Sygn. akt I C 542/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2014r.

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy : S.S.0. Grazyna Lipianin
Protokolant : stazysta Malgorzata Purc

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2014r. na rozprawie
sprawy z powodztwa

B. M.

przeciwko

Towarzystwu (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.
o zado$§éuczynienie i rente

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz powodki B. M. tytulem
zado$éuczynienia kwote 76.000 zl (siedemdziesiat szes$é tysiecy zlotych) z odsetkami ustawowymi od 19 grudnia
2010r. do dnia zaplaty;

II. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

III. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 3.110,60z} (trzy tysiace sto dziesieé zlotych sze$c¢dziesiat groszy)
tytulem kosztow procesu ;

IV. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lublinie kwote 5.253,30z (pie¢
tysiecy dwiescie pietdziesiat trzy zlote trzydzieSci groszy), w pozostalej czesci nieuiszczonymi kosztami sadowymi
obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt I C 542/11
W pozwie z 6 lipca 2011r. B. M. wnosila zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) Spolka Akcyjna z siedzibg w W.:
1. zadoS¢uczynienia w kwocie 76.000z} z odsetkami ustawowymi od 29 czerwca 2010r. do dnia zaplaty,

2. renty z tytulu zwiekszonych potrzeb i zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszlosé na zasadzie art. 444 § 2 ke
w kwocie 500 zl miesiecznie, poczynajac od 29 czerwca 2010r. do 2035r. z odsetkami ustawowymi w wyplacie kwot
liczonymi od 29 czerwca 2010r. do dnia zaplaty (pozew z uzasadnieniem k. 2-21).

W odpowiedzi na pozew pozwany nie uznal powodztwa i wnosil o jego oddalenie oraz zasadzenie kosztow. Podniosl,
ze powodka otrzymala zado$cuczynienie w kwocie 3.500z} i odszkodowanie w kwocie 4.700z} (odpowiedzZ na pozew
k. 88-92, odpis z rejestru przedsiebiorcow k. 96-101).



W toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodka jako kierowca samochodu osobowego uczestniczyta w wypadku komunikacyjnym w dniu 27 maja 2010r. Na
prowadzony przez nig samocho6d najechal po przeciwnej stronie kierowcy inny pojazd (uderzenie boczne). Sprawca
wypadku byl K. M. (o§wiadczenie k. 42).

Z powodu dolegliwoéci bélowych nastepnego dnia po wypadku powddka zglosila sie do lekarza rodzinnego, a
nastepnie do SOR Wojewodzkiego Szpitala (...) w L.. Byla tam hospitalizowana w dniach 28-31 maja 2010r. w
Oddziale Urazéw Wielonarzadowych. Leczona byla nieoperacyjnie, farmakologiczne. Odcinek szyjny kregostupa
ustabilizowano kolierzem. W czwartej dobie w stanie ogdlnym dobrym wypisano pow6dke do domu (historia choroby
k. 130-130v, karta informacyjna k. 152-153v).

Wypadek powodki zgloszony zostal jako wypadek w drodze z pracy do domu (karta wypadku k. 34-35).

Powodka w wypadku doznala urazu glowy ze wstrzaénieniem mozgu oraz urazem: skretnym kregostupa szyjnego z
pourazowym lewostronnym zespolem korzeniowym C6, odcinka ledZzwiowo-krzyzowego z lewostronnym zespolem
korzeniowym L5-S1 (opinia bieglego sadowego z zakresu (...) k. 214-216, za§wiadczenie k. 60).

Przez 3 miesiace nosita kolierz ortopedyczny.

Korzystala z zabiegéw fizjoterapii w Poradni Rehabilitacyjnej Szpitala Powiatowego Specjalistyczny Samodzielny
Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w B. od 14 do 25 czerwca 2010r., od 13 do 28 wrzeénia 2010r., od 29 listopada
do 10 grudnia 2010r., od 14 do 27 lutego 2012r., od 16 do 27 kwietnia 2012r., od 19 czerwca do 9 lipca 2012r., od
18 do 29 wrze$nia 2012r., od 17 do 31 grudnia 2012r. Stosowano zabiegi fizykalne: ultradzwieki, diadynamik, pole
magnetyczne na odcinek L-S kregostupa oraz laser, solux, magnetronic na kregostup szyjny (za$wiadczenia k. 156,
157, 158, 167 i 168, karta informacyjna k. 183, za§wiadczenia k. 200 i 210). Od 1 do 26 lipca 2010r. leczona byla w
Oddziale Rehabilitacji szpitala w B..

Ostre pourazowe zespoly bdlowo-korzeniowe trwaly kilka tygodni. Z chwila rozpoczecia leczenia (kolnierz, leczenie
farmakologiczne) bole kregostupa szyjnego zmniejszaly sie, utrzymywala sie bolowa niewydolno$é kregostupa
szyjnego. Powodka wymagala przewleklego stosowania lekow przeciwboblowych. Ten okres charakteryzowat sie
dolegliwo$ciami bélowymi o §rednim natezeniu. Po uplywie nastepnych kilku tygodni bole kregoshupa szyjnego
zmniejszaly sie. Powddka po rozpoczeciu rehabilitacji nie musiala stosowa¢ kolnierza. Utrzymywala sie przez
kilka miesiecy niedomoga bdlowa wymagajaca okresowego leczenia farmakologicznego, fizykalnego i kinezyterapii.
Z uplywem czasu w nastepstwie systematycznego zdrowienia, takze w zwigzku z powstaniem mechanizméw
adaptacyjnych, stan ulegl stabilizacji (opinia bieglego k. 214v).

Utrzymuja sie nadal dolegliwosci bolowe kregostupa szyjnego oraz ograniczenie ruchomosci kregostupa szyjnego,
ktore majg charakter trwaly (nasilajace sie po przeciazeniach, podczas suszenia i ukladania wloséw, utrzymywania
rak powyzej glowy). Powodka $pi bez poduszki, w nocy wybudza sie z powodu parestezji konczyn géornych. Odczuwa
dolegliwo$ci bolowe kregostupa L-S z promieniowaniem do lewej konczyny dolnej. Bole kregostupa szyjnego i
utrzymuja sie takze podczas dnia.

Aktualny stan kliniczny kregostupa ledZwiowo-krzyzowego stanowi wypadkowa pomiedzy obrazeniami, ktérych
powodka doznala w wyniku wypadku i schorzeniami samoistnymi istniejgcymi przed zdarzeniem (opinia bieglego K.
P. k. 214-216).

Powodka nie wymaga obecnie stalego przyjmowania lekdw, ani stalego leczenia ortopedycznego. W razie nasilenia
dolegliwo$ci powinna przyjmowa¢ leki przeciwzapalne, myorelaksacyjne i przeciwb6lowe. Wskazana jest okresowa
kontrola w poradni neurologicznej oraz rehabilitacyjne;.



Powodka nie wymaga pomocy i opieki drugiej osoby. Nie moze uprawia¢ forsownych sportowych dyscyplin.

Rokowania na przyszlo$é sa raczej pomyélne. Dzieki mechanizmom adaptacji i kompensacji dolegliwoSci bolowe
moga ulec dalszej stabilizacji. Nie mozna jednak wykluczy¢ wezesnych zmian zwyrodnieniowych kregostupa szyjnego,
a takze mozliwoSci powstania przewleklych dyskopatii, wymagajacych leczenia (opinia bieglego k. 215v). Odno$nie
odcinka ledZwiowo-krzyzowego pow6dka moze odczuwaé dolegliwosci zwigzane przecigzeniami, wymuszona pozycja
ciala zalezna od wykonywania zawodu nauczyciela wf, ze zmianami atmosferycznymi. Charakter wykonywanej
przez powddke pracy sprzyja mozliwoSci nasilenia dolegliwo$ci bélowych kregostupa L-S. Aktualnie utrzymuje sie
niedomoga L-S spowodowana przewleklymi zmianami zwyrodnieniowymi.

Biegly z zakresu ortopedii stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu powodki spowodowany wypadkiem okreélit na
10%, po uwzglednieniu zmian chorobowych istniejacych juz przed wypadkiem (opinia biegtego k. 215v).

Powodka nie wymaga leczenia ortopedycznego. Wystepuje niewielkie ograniczenie ruchomoéci kregostupa szyjnego
iL-S.

W nastepstwie wypadku powodka nie doznala rozstroju zdrowia psychicznego. Na skutek wypadku doznala utraty
zdrowia w sensie fizycznym. Cierpiala podczas wymuszonego ,oszczedzajacego trybu zycia”. Pojawily sie objawy
depresyjne, nie mogla spa¢ , wystepowaly leki przy prowadzeniu samochodu, pojawily sie ,tiki” (opinia bieglego
specjalisty psychiatry A. H. k. 175-177).

Powddka ma 44 lata i wyzsze wyksztalcenie pedagogiczne. Pracuje i pracowala jako nauczyciel wychowania fizycznego
w Szkole Podstawowej w K., gmina B.. Po wypadku przez 3 miesiace przebywala na zwolnieniu lekarskim. Do pracy
wrocila 1 wrzeénia 2010r. na dotychczasowe stanowisko. Zostala dopuszczona przez lekarza uprawnionego do badan
profilaktycznych. Nie stwierdzono przeciwwskazan do pracy zgodnie z kwalifikacjami zawodowymi (opinia biegltego
z zakresu medycyny pracy L. M. k. 244-245).

28 maja 2012r. powodka zlozyta wniosek o udzielenie ptatnego urlopu dla poratowania zdrowia na zasadzie art. 73
Karty Nauczyciela (wniosek k. 172, orzeczenie lekarskie k. 173). Urlopu udzielono na czas od 29 maja 2012r. do 28
maja 2013r. (decyzja k. 174). Po rocznym urlopie dla poratowania zdrowia powrdcila do pracy.

Szkoda zgloszona zostala do pozwanego 6 czerwca 2010r. 8 listopada 2010r. pozwany przyznal powodce 3.500zk
zado$¢uczynienia (decyzja w aktach szkody). Kwota zostala wyplacona (bezsporne).

18 listopada 2010r. pelnomocnik powodki wystapil o wyplate 150.000zt zadoééuczynienia i renty w kwocie 500zl
miesiecznie od 28 maja 2010r. z powodu zwiekszenia potrzeb i zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszloéc
(zgloszenie szkody pismo datowane 29 pazdziernika 2010r. k. 28-33 i akta szkody- potwierdzenie daty wplywu pisma
do pozwanego).

Maz powodki w dacie wypadku byl zarejestrowany jako bezrobotny od 10 kwietnia 2009r. (za§wiadczenie w aktach
szkody).

Na dwa dni przed wypadkiem powodka, poszukujac dodatkowych dochodéw, zarejestrowala dzialalnosé¢ gospodarcza
— handel obwozny bizuteria (wniosek o wpis do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej k. 70-71). Kupila bizuterie za
kwote 1.542,91z1 (faktura z 19 maja 2010r. k. 72-74). Planowata jezdzi¢ po targach i sprzedawac te bizuterie. W okresie
p6Zniejszym z dzialalnosci gospodarczej uzyskiwala niewielkie dochody, w zasadzie na pokrycie kosztéw (zeznanie
Swiadka A. M. k. 163v-164). Dzialalno$¢ gospodarcza zawiesila 31 sierpnia 2011r., poniewaz w szkole wprowadzano
projekty unijne i miala wiecej obowiazkéw. Od sierpnia 2013r. ponownie podjela dzialalno$¢ gospodarcza (zeznanie
powodki k. 126v-127 1 257v-259v).



Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodéw. Dokumenty nie byly kwestionowane przez zadng ze
stron i Sad nie znalazt podstaw moich zakwestionowania. Uznal za wiarygodne zeznania §wiadka oraz samej powodki
w takim zakresie, w jakim znajduja potwierdzenie w pozostalych dowodach.

Opinie bieglych powolanych do ustalenia uszczerbku na zdrowiu powédki Sad podzielil jako sporzadzone w oparciu
o uznane metody przez osoby do tego kompetentne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w czesci.
Pozwany nie kwestionowat swojej odpowiedzialnoéci co do zasady.

Przepis art. 436 k.c. w zwiazku z art. 435 k.c. normuje szczegblny rodzaj odpowiedzialnoéci ciazacej na posiadaczach
pojazdéw poruszanych za pomoca sil przyrody. Wobec faktu, ze szkoda byla wynikiem ruchu dwu pojazdow,
odpowiedzialno$¢ sprawcy jest okresSlona na zasadzie winy zgodnie z art. 436 § 2 ke. Wylaczna wina drugiego kierowcy
nie byla kwestionowana.

Podstawa odpowiedzialnoSci pozwanego za wszelkie nastepstwa wypadku u powddki jest umowa ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej zawarta przez sprawce wypadku z pozwanym oraz przepis ustawy z 22 maja 2003r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. 2013.392).

Zaklad ubezpieczen, co do zasady, winien wyplaci¢ odszkodowanie w terminie 30 dni od dnia zlozenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie (art. 14 ust.1 w/w ustawy).

Roszczenie o zado$cuczynienie Sad uwzglednil na podstawie art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c., ktore stanowia, ze
w przypadku zaistnienia uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia sad moze przyznac¢ poszkodowanemu odpowiednia
sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Powodka doznala urazu kregostupa odcinka szyjnego oraz dodatkowo odcinka ledZzZwiowego, w ktérym juz wezesniej
wystepowaly zwyrodnienia. Okresowo moga wystepowac dolegliwo$ci bolowe, a co za tym idzie ograniczenia w
funkcjonowaniu. Rokowania nie sa raczej pomyslne. Dolegliwosci beda towarzyszyly powddce w dalszym Zyciu,
przypominajac o wypadku i utrudniajac nie tylko uprawienie sportéw, ale rowniez wykonywanie zawodu nauczyciela
wychowania fizycznego, jak réwniez codzienne funkcjonowanie.

Zado$cuczynienie jest sposobem naprawienia krzywdy ujawnionej jako cierpienia fizyczne (bdl i inne dolegliwosci)
oraz cierpienia psychiczne (negatywne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami
uszkodzenia ciala, czy rozstroju zdrowia). Celem zado$éuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien.
Winno ono mie¢ charakter caloSciowy i obejmowa¢ wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane
jaki i te, ktore zapewne wystapia w przyszlosci (tak wyrok SN z 3 lutego 2000 roku, I CKN 969/98, lex nr 50824 ).

Zado$éuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ jakas ekonomicznie odczuwalna warto$c. Jednocze$nie
wysoko$é ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ "odpowiednia" w tym
znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (wyrok SN z 22 kwietnia 1985 r.
IT CR 94/85 nie publ.).

Sad przy ustalaniu wysokos$ci zado$éuczynienia mial na wzgledzie caloksztalt okoliczno$ci sprawy, rozmiar cierpien,
ich intensywno$¢ i czas trwania, wiek poszkodowanej oraz konsekwencje wypadku w przysztosci.



Odpowiednim zado$éuczynieniem za doznang przez powoda krzywde, uwzgledniajac juz wyplacona kwote 3.500zl,
jest niewatpliwie zadana kwota 76.000zl. Jest ona usprawiedliwiona i podlega zasadzeniu w caloéci.

Zadanie zasadzenia odsetek od kwoty zadoééuczynienia uzasadnione jest treécig art. 481§ 11 2 ke oraz art. 14 ustawy
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych. Kwota winna by¢ zaplacona w ciaggu 30 dni od zgloszenia zadania. Liczac od 18 listopada 2010r.,
pozwany pozostaje w zwloce od 19 grudnia 2010r. Dalej idace zagdanie zasadzenia odsetek za zwloke podlega oddaleniu,
gdyz sam fakt zgloszenia szkody bez wskazania zadanej kwoty nie daje podstaw do przyjecia zwloki po stronie
ubezpieczyciela. Nadto proces leczenia powddki w dacie zgloszenia szkody w czerwcu 2010r. nie byl zakonczony,
zgloszenie mialo miejsce bezposrednio po wypadku, a ustalenie uszczerbku na zdrowiu wymagalo przeprowadzenia
przez ubezpieczyciela postepowania likwidacyjnego.

Niezasadne jest zagdanie zasadzenia renty. Stosownie do treSci art. 444 § 2 k.c., jezeli poszkodowany utracil calkowicie
lub cze$ciowo zdolnosé do pracy zarobkowej, albo zwiekszyly sie potrzeby poszkodowanego lub zmniejszyty widoki
powodzenia na przyszlos¢, moze on zadaé od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Powodka nie wykazala by w nastepstwie wypadku wymagala stalych wydatkow uzasadniajacych zasadzenie renty z
tytulu zwiekszonych potrzeb. Okresowo moze wymaga¢é rehabilitacji i lekéw, ale nie sa to wydatki stale. Nadto nie
wykazano ich wysoko$ci.

Nie wykazala rowniez zasadnoSci renty z tytulu zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszto$c. Powddka pracuje
na tym samym stanowisku co przed wypadkiem i otrzymuje wynagrodzenie za prace. Moze uzyskiwa¢ dochody z
dodatkowo prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Nie wykazala by jej dochody badz mozliwoéci ich pozyskiwania
aktualnie ulegly ograniczeniu w nastepstwie wypadku.

Powodka wygrala proces w czesci, w 93%, w tym zadanie renty w caloéci zostalo oddalone.

O kosztach procesu orzeczono na zasadzie art. 100 zd. 1 k.p.c. Koszty zostaly stosunkowo rozdzielone. Powddka
i pozwany ponieéli koszty wynagrodzenia pelnomocnikow po 3.600z} i 17zt oplaty skarbowej od pelnomocnictw.
Calo$¢ kosztéw procesu poniesionych przez strony wynosi 7.234zk. Pozwanego obcigza 93% tych kosztow. Zatem
zasadzeniu na rzecz powo6dki od pozwanego podlega kwota 3.110,60z}. Zasadzono na rzecz powodki wynagrodzenie
jej pelnomocnika na zasadzie § 6 pkt 6) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28 wrzesnia 2002r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (tj. Dz.U. z 2013r. poz. 490).

Nieuiszczone koszty sadowe to oplata od pozwu 3.800z} i wynagrodzenia bieglych (477,752 + 477,752 + 573,487}
+ 319,70z}), lacznie 5.648,68zt. 93% tych kosztow obciaza pozwanego. Nakazano pobranie na rzecz Skarbu Panstwa
od pozwanego kwoty 5.253,30z1 na zasadzie art. 113 ust.1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(Dz.U.2010.90.594 j.t.).

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji.



