Sygn. aktI C 158/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Piotr Jakubiec
Protokolant: Malgorzata Siuda

po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2014 r. w Lublinie
na rozprawie

sprawy z powodztwa H. M.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zado$tuczynienie, odszkodowanie i rente

I. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powodki H. M. kwote 86.000 zl (osiemdziesiat sze$c
tysiecy zlotych) tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od kwoty 80.000 z} (osiemdziesiat tysiecy zlotych
0/100) od dnia 21 lutego 2012 r. do dnia zaplaty, zas od kwoty 6.000 zl (szeé¢ tysiecy zlotych 0/100) od dnia 30 marca
2004 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powddki H. M. kwote 75.000 z} (siedemdziesiat piec
tysiecy zlotych 0/100) tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lutego 2012 r. do dnia zaplaty;

ITI. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powodki H. M. kwote 52.222,90 zt (pietdziesiat dwa
tysigce dwiescie dwadzieScia dwa zlote 90/100) tytulem skapitalizowanej renty za okres od 6 kwietnia 2008 r. do 31
marca 2014 r., wynoszacej po 727,66 zl (siedemset dwadzieScia siedem zlotych 66/100) miesiecznie;

IV. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powodki H. M. rente za dalszy okres w wysokosci
po 727,66 zt (siedemset dwadzie$cia siedem zlotych 66/100) miesiecznie, ptatna do 25-go dnia kazdego miesiaca,
poczawszy od 25 kwietnia 2014 r.;

V. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powodki H. M. kwote 2.070 zt (dwa tysigce siedemdziesigt
zlotych 0/100) tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu z ustawowymi odsetkami od dnia 30 marca 2004 r. do dnia zaplaty;

VI. oddala powodztwo w pozostalej czesci;

VIII. zasgdza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powodki H. M. kwote 6.156 zl (sze$c¢ tysiecy sto
piecdziesiat szes¢ zlotych 0/100) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

IX. nakazuje Sciagnac¢ od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Lublinie)
kwote 9.104 z} (dziewiec tysiecy sto cztery zlote 0/100) tytulem czeéci oplaty od pozwu;

X. nakazuje zwrdci¢ powodce H. M. z kasy Sadu Okregowego w Lublinie kwote 224,54 zt (dwieScie dwadzieScia cztery
zlote 54/100) tytulem niewykorzystanej czeSci zaliczki zapisanej w ksiedze C pod poz. 2015/2013.



Sygn. akt I C 158/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 7 lutego 2013 roku powodka H. M. wniosla
o zasadzenie od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na jej rzecz:

1. kwoty 86.000 zl. odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sie jej sytuacji zyciowej po Smierci meza wraz
z ustawowymi odsetkami od kwoty 80.000 zt od dnia 21 lutego 2012 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 6.000 zl. z
ustawowymi odsetkami od dnia 30.03.2004 r. do dnia zaplaty,

2. kwoty 100.000 zl. z tytulu zadoSéuczynienia za naruszenie ddobr osobistych powoddki, doznana krzywde
spowodowana Smiercig meza wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lutego 2012 r. do dnia zaplaty,

3. renty miesiecznej w wysokos$ci 2.000 z} platnej z gory do 25-go dnia kazdego miesigca, poczynajac od dnia 21
pazdziernika 2003r.,

4. kwoty 2.070 zl. tytulem zwrotu kosztoéw pogrzebu L. M. (1)
z ustawowymi odsetkami od dnia 30.03.2004 r. do dnia zaplaty,

Nadto powodka domagala sie zasadzenia od pozwanego na jej rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, iz w dniu 20 paZzdziernika 2003 roku w wyniku obrazen odniesionych w wypadku przy
pracach w gospodarstwie rolnym zmar}l maz pow6dki — L. M. (1). Prawomocnym wyrokiem z dnia 28 maja 2004 roku
Sad Rejonowy w Pulawach uznal, ze zgon L. M. (1) nastgpit w wyniku przestepstwa nieumyslnego spowodowania
$mierci popelnionego przez jego brata J. M., ktorego dzialanie skutkowalo zaistnienie wypadku. Podniesiono, iz L.
M. (1) w chwili $émierci pozostawal w zwigzku malzefiskim z H. M., z ktéra mial dwoje dzieci: M. M. (1) i S. P. (1).
Wskutek $mierci L. M. (1), znacznemu pogorszeniu ulegla sytuacja zyciowa jego zony H. M.. Przed wypadkiem na
L. M. (1) spoczywal obowigzek utrzymania Zony i dzieci, poniewaz to zmarly osiagal znaczne dochody. To dzieki
zarobkom meza stopa zyciowa powodki byla zdecydowanie wyzsza niz po tragicznej $mieci meza, a powddce nigdy nie
brakowato $§rodkéw pienieznych na swoje utrzymanie, nie musiala martwic sie o koszty utrzymania domu i rodziny.
Po $mierci L. M. (1) sytuacja powddki zmieniala sie diametralnie, poniewaz w budzecie rodzinnym zabraklo dochodow
meza, co doprowadzilo do stanu, ze sytuacja materialna zony zmartego stala sie trudna. Ponadto wskazano, ze szkoda,
jaka poniosta powddka polega nie tylko na utracie dochodu osiagganego dla wspolnych potrzeb rodziny, ale takze na
braku pomocy przy prozaicznych czynnoéciach dnia codziennego. Powddka podniosta rowniez, ze wskutek $émierci
L. M. (1), nastapilo naruszenie jej dobr osobistych w postaci prawa do zycia w pelnej rodzinie, przerwana zostata
wiez emocjonalna miedzy nig a mezem. Smieré¢ poszkodowanego L. M. (1) przyczynila sie réwniez do znacznego
pogorszenia relacji powodki z synem M. M. (1). Wskazano rowniez, ze powodka byla silnie zwiazana emocjonalnie
ze swoim mezem. Po $mierci meza powddka odczuwa glebokie osamotnienie, popadla w depresje, stala sie osoba
nerwowa i chaotyczna. Wystapila u niej nerwica, ma problemy ze snem /pozew wraz z uzasadnieniem k. 1-29/.

W odpowiedzi na pozew z dnia 6 sierpnia 2013 r. pozwany nie uznal powddztwa, wniost o jego oddalenie i zasadzenie
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. Pozwany podnio6st zarzut 30%
przyczynienie sie L. M. (1) do powstania szkody z dnia 20 pazdziernika 2003 roku. Pozwany przyznal, ze w dniu 15
marca 2004 r. powodka zglosita

w pozwanym (...) Spoélce Akcyjnej szkode

iprzyznal na jej rzecz kwote 20.000 zt tytutem odszkodowania oraz kwote 5.900 zl. tytulem kosztéw pogrzebu. W tym
tez dniu wskazane kwoty zostaly wyplacone na rzecz powddki i pomniejszone o 50 %, gdyz pozwany ustalil, ze w takim
zakresie poszkodowany L. M. (1) przyczynit sie do zdarzenia. Nastepnie pozwany zmniejszyl zakres przyczynienia sie



poszkodowanego do zdarzenia z 50 % do 30 % i w zwiazku z tym doplacil na rzecz powo6dki wynikajaca z tego réznice.
Wyplacone powodce kwoty pozwany uznal za odpowiednie do rozmiaru szkody i krzywdy powodki.

W toku procesu strony podtrzymywaly swoje poczatkowe stanowiska.
Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

W dniu 20 pazdziernika 2003 roku w N. mial miejsce wypadek, w wyniku ktérego maz powodki — L. M. (1) na
skutek doznanych obrazen zmarl. W wypadku uczestniczyly dwie osoby, tj. bracia J. M. i L. M. (1). Gléwna przyczyna
zaistnienia zdarzenia bylo dzialanie J. M., ktéry nieumyslnie przyczynil sie do zgonu L. M. (1) w ten sposob, iz
uruchomit ciggnik marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...), gdy maszyna ta nie posiadata oslon zabezpieczajacych,
a jej noze tnace zostaly wydluzone poza obrys maszyny na dlugosé 40 cm, skutkiem czego L. M. (1) znajdujacy sie w
obrebie pracy maszyny, zostal przez nig poraniony doznajac rany penetrujacej klatki piersiowej po stronie prawej, ran
uda lewego i lewego podudzia, wielokrotnych zlaman dziesieciu zeber po stronie prawej polaczonych z obrazeniami
phuca, w nastepstwie ktorych to obrazen nastapiljego zgon /okoliczno$é bezsporna, wyrok skazujacy k. 92 dolaczonych
akt Sadu Rejonowego w Pulawach sygn. akt IT K 102/04/.

Posiadacz ciagnika marki M. (...) o numerze rejestracyjnym (...) posiada u pozwanego umowe w zakresie ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow wazng w dniu zdarzenia /okoliczno$¢ bezsporna, k. 2 dolgczonych akt szkody numer (...) /.

Przedmiotowy ciggnik rolniczy w czasie bezposrednio poprzedzajacym wypadek byl technicznie sprawny i odpowiadal
warunkom dopuszczenia go do ruchu po drogach publicznych, jego stan techniczny nie miat wplywu na zaistnienie i
przebieg wypadku. Natomiast maszyna rolnicza (rozdrabniacz) sprzegnieta z tym ciggnikiem w czasie bezposrednio
poprzedzajacym wypadek byla technicznie niesprawna i nie odpowiadala warunkom dopuszczenia maszyny do
bezpiecznej pracy. Maszyna ta nie posiadala bowiem oslon zabezpieczajacych ramy i glowicy rozdrabniajacej, ostony
te zostaly zdemontowane, a noze tnace zostaly wydluzone poza obrysy maszyny na dlugo$¢ 40 cm. Maszyna ta
bedac podczepiona pod ciagnik, stala w warsztacie, L. i J. bracia M. dokonywali czynno$ci badawczych zmierzajacych
do przerobienia i ulepszenia przedmiotowej maszyny w kierunku poszerzenia pola jej pracy. Uzasadnia to fakt
zdemontowania przez nich oslon zabezpieczajacych. Ciagnik, do ktérego byla podczepiona maszyna rozdrabniajaca,
byl ciggnikiem nietypowym, o duzej mocy, w ktéorym wal odbioru mocy jest sprezony w taki sposob, ze jezeli
dzwignie sie wlgczy i pozostaje ona w takiej pozycji (wlaczonej), to wyci$niecie sprzegla nie powoduje rozlaczenia
walka przekaznika obrotu mocy, jak w pozostalych ciagnikach. Nietypowos¢ tego typu ciagnika polegala wiec na
tym, iz przekrecenie kluczyka od razu uruchamialo maszyne, za$ jego wysprzeglenie nie powodowalo zatrzymania
pracy maszyny /okoliczno$é bezsporna, ocena techniczna k. 33-34 dolaczonych akt IT K 102/04 Sadu Rejonowego w
Putawach /.

L. M. (1) w chwili zgonu pozostawal w zwiazku malzenskim
z H. M., z ktéra miat dwoje dzieci: M. M. (1) i S. P. (1) /okoliczno$¢ bezsporna/.

L. M. (1) ukonczyl Politechnike (...) na wydziale mechanicznym energetyki i lotnictwa w zakresie mechaniki. Byl
pasjonatem mechanizacji. L. M. (1) poczatkowo byl pracownikiem Urzedu Dozoru Technicznego, nastepnie ze wzgledu
na stan zdrowia uzyskal prawo do Swiadczenia rentowego. Poszukujac dodatkowych mozliwoSci zarobkowych, pod
koniec lat 70-tych wraz ze swoimi braémi rozpoczal w N. dziatalnoé¢ rolnicza polegajaca na uprawie plodoéw rolnych.
W przeciggu kilku lat stworzyli dobrze prosperujace gospodarstwo rolne, ktore przynosito znaczne dochody. Glownym
przedmiotem produkcji byla uprawa czarnej porzeczki. L. M. (1) posiadal specjalistyczny sprzet do uprawy porzeczki,
plugi, ciagniki, trzy kombajny. Zajmowal sie ich konserwacja, naprawami i udoskonalaniem. W gospodarstwie
wykorzystywane byly jeszcze dwa kombajny, ktére stanowily wlasno$¢ jego braci. Przy dobrych plonach, dochéd
z jednego kombajnu wynosil okolo 30.000 z} rocznie. Srednio roczne dochody L. M. (1) wynosily od 60.000 do
80.000 zl. Ilo$¢ sprzetu, ktory posiadal L. M. (1) pozwalala mu na dodatkowe dochody z tytulu uzywania tego
sprzetu na potrzeby okolicznych plantatoréw, wynagrodzenie wynosilo okolo 20 procent wartosci zebranych owocéw
liczonej wedlug ceny skupu badZ odbywalo sie w ramach sasiedzkiej wzajemnej pomocy. W 1994 roku rodzina M.
przeprowadzila sie z mieszkania w S. do L. i zamieszkala w domu, ktéry wybudowat L. M. (1) ze érodkéw finansowych



uzyskanych z prowadzonego gospodarstwa. Do chwili wypadku poszkodowany L. M. (1) lozy}l na utrzymanie rodziny
kwoty wynoszace nie mniej niz 2.000 zl miesiecznie. Po Smierci L. M. (1) sytuacja zyciowa H. M. ulegla znacznemu
pogorszeniu. Znacznie pogorszyly sie jej stosunki z synem M. M. (1), ktory po Smierci ojca zmuszony byl przerwaé
studia techniczne i przejac¢ obowiazki ojca zwiazane z prowadzeniem gospodarstwa rolnego i utrzymaniem rodziny.
Powodka zostala pozbawiona znacznego wsparcia finansowego ze strony meza, ktory lozyl na utrzymanie rodziny. Jej
sytuacja finansowa z bardzo dobrej, zmienila sie w trudna. Pow6dka z uwagi na pogorszenie stanu zdrowia nie zajmuje
sie pracami w gospodarstwie i nie uzyskuje dochodéw z tego zrdédla. Praca w gospodarstwie zajmuje sie jej syn M. M.
(1), jednakze nie osigga on takich dochodéw, jakie osiggat L. M. (1). Smier¢ L. M. (1) zniweczyla plany powiekszenia
gospodarstwa rolnego i rozpoczecia dzialalno$ci agroturystycznej. Obecnie powodka nie moze liczy¢ na finansowe i
psychiczne wsparcie ze strony meza. /umowa k. 56-57,79, akty wlasno$ci ziemi k. 59,60, $§wiadectwo k. 63, dyplom
k. 65, 66, $wiadectwo k. 67, zeznania powo6dki, zeznania $wiadkéw L. D., M. M., W. M., M. P., S. P.,; A. W. - protokél
elektroniczny z 3 wrzeénia 2013 r. od 00:12:24 do 00:57:00)

Nagla i niespodziewana $mier¢ meza wywotlala u powddki wystgpienie zaburzen depresyjnych o podlozu reaktywnym -
psychogennym, ktore przejawialy sie w zaburzeniach snu, myslach rezygnacyjnych, wystepowaniem leku o przysztoéc
— obnizajac jako$¢ jej zycia. Pomiedzy powodka a zmarlym L. M. (1) wystepowaly wiezi, ktérych przerwanie poprzez
nagla i niespodziewang Smier¢ meza spowodowalo wystgpienie u powodki cierpien psychicznych przez okres okoto
trzech lat. Stan psychiczny i emocjonalny powddki obnizal jako$é jej zycia codziennego. Aktualnie powodce towarzysza
okresowo uczucia takie jak smutek, czy tesknota za niezyjacym mezem, jednak nasilenie tych emocji nie zagraza jej
zdrowiu psychicznemu. Smieré¢ L. M. (1) naruszala réwnowage rodziny jako caloéci i wymogla okreslenie nowych
regul wspolzycia, co moglo wiazac sie z okresowo wystepujacymi konfliktami pomiedzy cztonkami rodziny. Na obecna
chwile powbdka poradzila sobie z psychologicznymi nastepstwami w zwigzku ze $miercia meza i nie wymaga aktualnie
terapii psychologicznej, czy leczenia psychiatrycznego /opinia bieglego sadowego w zakresie psychologii k. 213-215/

W dniu 15 marca 2004 r. H. M. zglosila w (...) Spolce Akcyjnej szkode. Pismem z dnia 30 marca 2011 r. H. M.
wezwala (...) S.A. do zaplaty odszkodowania w wysoko$ci 80.000 z} oraz zado§éuczynienia w wysoko$ci 100.000
z}l, a nadto renty miesiecznej w wysokoSci po 2000 zl. Ubezpieczyciel przyznal na jej rzecz kwote 20.000z} tytulem
odszkodowania oraz kwote 6.900 z} tytulem kosztow pogrzebu. W tym samym dniu wskazane kwoty zostaly wyplacone
na rzecz powo6dki i pomniejszone o 50 %, gdyz wskazano, ze w takim zakresie poszkodowany L. M. (1) przyczynit sie
do zdarzenia. Nastepnie ubezpieczyciel zmniejszyl zakres przyczynienia sie poszkodowanego do zdarzenia z 50 % do
30 % i w zwigzku z tym doplacil na rzecz powodki wynikajaca z tego réznice. /okoliczno$ci bezsporne, wezwanie do
zaplaty k. 138,pismo (...) k. 144-145,146, 147, ;polecenie wyplaty k. 148, /

Obecnie H. M. zarabia okolo 1.100 zl miesiecznie, pobiera rente rodzinna z tytulu Smierci meza w wysokoéci 272,66
z} miesiecznie /okoliczno$¢ bezsporna, zeznania powodki, decyzja ZUS k. 151-152/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w szczegblnosSci w oparciu
o obiektywne dowody z dokumentéw, a w pozostalym zakresie opierajac sie na treSci opinii bieglego z zakresu
psychologii oraz zeznan §wiadkow i powodki.

Zeznania w charakterze strony zlozone przez H. M. s3 szczere

iwiarygodne. Tre$é jej zeznan koresponduje w znacznej czesci ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym,
w szczeg6lnosci z dowodami z dokumentéw oraz zeznaniami wiarygodnych $wiadkow. W zakresie zwigzanym ze
stanem emocjonalnym, znajduje pelne oparcie w treéci opinii bieglej psycholog. W ocenie Sadu, wywolana w
sprawie opinia, spelnia wymagania stawiane przez przepisy proceduralne, jest bowiem zupelna, jasna i niesprzeczna,
a wyrazone w niej wnioski stanowcze i wywazone. Sporzadzenie jej poprzedzone zostalo analiza akt sprawy i
badaniem powddki. Zaréwno niekwestionowane kwalifikacje bieglej, jak tez trafno$¢ wysnutych przez nig konkluzji
nie wzbudzily watpliwo$ci Sadu. Powyzsze argumenty pozwolily Sadowi uzna¢ te opinie za przekonujace. Strony nie
kwestionowaly opinii.



Sad nie mial zastrzezen co do wiarygodnosci zeznan przestuchanych w sprawie §wiadkow. Zeznania te w zakresie
dotyczacym sytuacji rodzinnej i majatkowej powddki i jej meza, a takze obecnej sytuacji powodki sa catkowicie spdjne.
Znaczne rozbieznoSci da sie zauwazy¢ jak chodzi o informacje o wysoko$ci dochodéw zmarlego, co zrozumiale, jezeli
wezmie sie pod uwage, ze Swiadkowie dysponuja informacjami z r6znych lat, niekiedy czastkowymi, a nadto i przede
wszystkim uwzgledni charakter tych dochodéw. Skoro wiekszo$¢é dochodéw L. M. (1) pochodzita z ustug $wiadczonych
przy uzyciu kombajnéw do zbioru owocéw, a dochody te stanowily cze$é (zazwyczaj 20 %) ceny sprzedazy zebranych
owocdw, to roznice dochodéw w poszczegodlnych latach musialy byé bardzo duze. Nie wymaga udowodnienia jako
notoryjny fakt, ze zar6wno wielko$¢ plondw, jak i ceny skupu owocéHw wahaja sie z roku na rok bardzo mocno. Z
tego wzgledu Sad uznal, ze udowodnienie Scisle wysokoéci dochodow L. M. (1) przy pomocy zeznan $wiadkoéw bylo
niemozliwe.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Powodztwo jest zasadne w cze$ci. Na wstepie nalezy podnie$é, ze podstawa prawna odpowiedzialno$ci pozwanego
wynika z tresci art. 822 § 11 2 k.c.: ,Przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen
zobowigzuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktoérej zostala zawarta
umowa ubezpieczenia. Umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje szkody, o ktorych mowa w §
1, bedgce nastepstwem przewidzianego w umowie wypadku, ktéry mial miejsce w okresie ubezpieczenia. Pozwany
zawarl umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ze sprawca wypadku, a dzien 20 pazdziernika 2003 r. byt
objety okresem ubezpieczenia. Zachodzi wiec w niniejszej sprawie przyklad odpowiedzialnosci in solidum, w ramach
ktdrej poszkodowany ma roszczenie o to samo $wiadczenie do dwdch podmiotéw z dwoch réznych tytutdow prawnych.
Wyboér pozwanego spoérod kazdego z odpowiedzialnych za szkode nalezy do powoda.

Uzupelieniem powyzszej regulacji sa przepisy obowigzujacego w dacie wypadku rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie ogdlnych warunkéw obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéow (Dz.U. nr 26, poz. 310
ze zm.)

Obecnie obowiazujaca ustawa z dnia 22 maja 2003 r (Dz.U. z 2003 r, nr 124, poz.1152) o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
wskazuje w art. 159, ze postepowania dotyczace roszczen odszkodowawczych wszczete i nie zakonczone przed dniem
wejScia w Zycie ustawy (1 stycznia 2004 r.) tocza sie wedlug przepiséw dotychczasowych, a zatem wedlug w/w
rozporzadzenia.

§ 10 ust. 3 tego rozporzadzenia stanowil, ze ubezpieczeniem OC objeta jest odpowiedzialno$é¢ cywilna kazdej osoby,
ktora kierujac pojazdem w okresie trwania ochrony ubezpieczeniowej wyrzadzila szkode ruchem tego pojazdu. Ust. 4
wprowadzil za$ zasade, iz odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza lub
kierujacego pojazdem, najwyzej jednak do ustalonej w umowie sumy gwarancyjnej. Uprawniony do odszkodowania
za szkode powstalg w zwigzku z ruchem pojazdu, za ktorg odpowiedzialno$é cywilna objeta jest ubezpieczeniem OC,
moze dochodzié roszczenia bezposrednio od zakladu ubezpieczen - § 29 ust. 1 rozporzadzenia.

Przedmiotowe zdarzenie, z ktérym powodka wiaze swoje roszczenia, mialo miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku,
tj. przed dniem wejScia w Zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy- Kodeks cywilny oraz niektérych
innych ustaw (Dz.U.08.116.731), tym samym w zakresie oceny skutkow przedmiotowego zdarzenia nalezy stosowaé
przepisy sprzed nowelizacji.

Przypomnie¢ i podkresli¢ nalezy roéwniez, ze w orzecznictwie zaréwno Sadu Najwyzszego jak i sadéw powszechnych
przesadzona zostala zasada, zgodnie z ktdra najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego, w sytuacji kiedy jego Smierc
nastgpila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku, przyshuguje na podstawie art. 448
ke w zwiazku z art. 24 § 1 ke zado$cuczynienie pieniezne za doznana krzywde (vide uchwala Sadu Najwyzszego z dnia



22 pazdziernika 2010 roku, sygn. akt III CZP 76/10, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 roku, sygn. akt
IV CSK 307/09 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 14 grudnia 2007 roku, sygn. akt I ACa 1137/07).
Przedstawiony wyzej poglad w pelni podziela takze Sad orzekajgcy w sprawie. Tym samym za chybione uzna¢ nalezy
zarzuty sformulowane przez pozwanego w odpowiedzi na pozew.

Za chybione uznac¢ rowniez nalezy argumenty, w ktorych pozwany stara sie wykazac, iz nie jest mozliwe stosowanie
w niniejszej sprawie art. 448 ke, ze wzgledu na nieuprawnione rozszerzenie katalogu roszczen zwigzanych za Smieré
osoby bliskiej ujetych expressis verbis w art. 446 kc. Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010 roku,
sygn. III CZP 76/2010, (OSNC 2011/B poz. 42), dokonujgc analizy skutkéw dodania przez ustawodawce do art.
446 ke tresci § 4 uznal, iz jedynie wzmacnia on pozycje najblizszego czlonka rodziny, jednak nie wyklucza dalszego
stosowania w tym zakresie art. 448 ke, przy czym na podstawie art. 448 ke zado$cuczynienie pieniezne przystuguje
najblizszemu czlonkowi rodziny za doznang krzywde takze wtedy, gdy Smier¢ nastapila na skutek deliktu przed dniem
3 sierpnia 2008 roku. Powyzsze stanowisko, co istotne, zostalo nastepnie ugruntowane w kolejnych orzeczeniach Sadu
Najwyzszego, w tym m.in. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 roku, sygn. akt II CSK 248/2010,
(Biul.SN 2011/3/13). Tym samym powddka jako podstawe swojego roszczenia mogla wskazywac art. 448 ke.

Za calkowicie bledne nalezalo uznac¢ réwniez stanowisko, ze w ramach laczacej go ze sprawca wypadku umowy zaklad
ubezpieczen nie odpowiada za naruszenie dobra osobistego powoda. Pozwany jako gwarant odpowiada w ramach
przedmiotowej umowy za dzialanie sprawcy objete umowa ubezpieczenia. Zrédtem krzywdy jest czyn niedozwolony,
ktorego nastepstwem jest Smier¢. Krzywda wyrzadzona zmarlemu jest utrata zycia, dla os6b mu bliskich jest to
naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej. Spelnione zostaly rowniez pozostale przeslanki,
warunkujace mozliwo$¢ zastosowanie wyzej wskazanego przepisu, a mianowicie bezprawne i zawinione dzialanie
sprawcy naruszenia osobistego (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2002 roku, sygn. akt V CKN
1581/2000 OSNC 2004/4 poz. 53).

Rozwazania nalezy jednak rozpocza¢ od oceny zarzutu przyczynienia sie bezposrednio poszkodowanego do powstania
szkody. Nie moze by¢ watpliwoéci co do tego, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego jest uksztaltowana na zasadzie ryzyka
okreslonej w art. 436 § 1 w zw z art. 435 ke, zatem przeslanka wylaczajaca te odpowiedzialnoéé jest wylgczna wina
poszkodowanego. Nie wylgcza to jednak zastosowania przepisu art. 362 ke, ktory okresla zasady odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej w przypadku przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody. Ciezar udowodnienia
zasadnoSci zarzutu przyczynienia obcigza pozwanego. Pozwany nie przedstawil dowodu na poparcie swego zarzutu,
nie kwestionowat ustalen co do przebiegu wypadku dokonanych w postepowaniu karnym, na ktore powolywala sie
powddka. Z ustalen tych wynika, ze gléwna przyczyna wypadku bylto dzialanie J. M., ktéry nieumy$lnie uruchomit
maszyne wiedzac, Ze nie miala ona oslon zabezpieczajacych, za$ noze tnace zostaly wydluzone poza obrys maszyny na
dlugo$¢ 40 cm. Skutkiem naglego uruchomienia maszyny L. M. (1) zostal poraniony i zmart. W chwili zdarzenia J. M.
i L. M. (1) dokonywali czynno$ci badawczych zmierzajacych do przerobienia i ulepszenia maszyny celem poszerzenia
pola jej pracy. Te czynno$ci wymagaly zdjecia oslon zabezpieczajacych, ktdra to czynno$ci nie moze by¢ uznana za
przyczynienie sie L. M. (1) do powstania szkody. Tak jak to przyjal Sad Okregowy w sprawie I C 48/12, stwierdzié¢
nalezy, ze L. M. (1) posiadal odpowiednig wiedze i do§wiadczenie w tego rodzaju przerébkach, a nadto bezposérednia
przyczyna uszkodzenia ciala L. M. (1) bylo uruchomienie maszyny przez jego brata, ktory nie upewnil sie czy moze to
zrobi¢ bezpiecznie. Nie ma podstaw do stwierdzenia, ze L. M. (1) swoim zachowaniem sprowadzil niebezpieczenstwo,
zachowal sie nieostroznie. Z tego wzgledu zarzut przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody okazat sie
niezasadny.

Przechodzac do oceny poszczegélnych zgdan pozwu stwierdzi¢ nalezy, ze zadanie zado§éuczynienia okazalo sie
zasadne w czesci. Z przepisu art. 24 § 1 ke wynika, iz nie kazde naruszenie dobra osobistego umozliwia wystapienie z
roszczeniami ochronnymi. Jest to mozliwe dopiero wtedy, gdy dzialanie naruszajacego bedzie bezprawne, tj. sprzeczne
z prawem lub godzace w zasady wspolzycia spolecznego. Ciezar wykazania, Ze nastapito naruszenie dobra osobistego,
zgodnie z art. 6 ke spoczywa na powodzie. Pozwany za$, w celu uwolnienia sie od odpowiedzialno$ci, moze wowczas
wykazac, iz jego dzialanie naruszajace dobro osobiste powoda nie ma charakteru bezprawnego.



O bezprawnoéci decyduje zatem wylacznie kryterium obiektywne. Zagrozenie naruszenia lub naruszenie dobra
osobistego zostanie uznane za bezprawne, jezeli jest ono sprzeczne z szeroko rozumianym porzadkiem prawnym, a
wiec z normami prawnymi lub regulami postepowania wynikajacymi z zasad wspoélzycia spolecznego.

Z art. 24 ke wynika domniemanie bezprawno$ci, co w sposob korzystny dla pokrzywdzonego wplywa na rozlozenie
ciezaru dowodu oraz ryzyka niewyjasnienia okoliczno$ci stanu faktycznego, od ktorych bezprawno$c zalezy. Z
domniemania bezprawnosci pokrzywdzony korzysta wiec zawsze wtedy, gdyby bez tego domniemania ochrona nie
bylaby mu przyznana.

W Swietle powyzszych rozwazan, majac na uwadze poczynione wyzej ustalenie faktyczne, nalezy wskazaé, ze dzialanie
sprawcy wypadku, za ktére odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany bylo bezprawne i zawinione.

Dalej nalezy wskazad, ze katalog dobr osobistych, wynikajacy z art. 23 ke, ma charakter otwarty. Przepis ten wymienia
dobra osobiste czlowieka pozostajace pod ochrong prawa cywilnego w sposoéb przykladowy, uwzgledniajac te dobra,
ktdre w praktyce moga by¢ najczeSciej przedmiotem naruszen.

Nie ulega zadnym watpliwoéciom, Ze rodzina jako zwiazek najblizszych sobie oséb, ktore laczy szczegolna wiez
wynikajaca z zawarcia malzenistwa, czy tez pokrewienstwa, podlega prawnej ochronie. Doda¢ réwniez nalezy, ze
dobro rodziny jest nie tylko warto$cia powszechnie akceptowana spolecznie, ale takze wartoScia uznang za dobro
podlegajace ochronie prawnej. Ustawodawca w art. 71 Konstytucji RP wskazal jednoznacznie, ze Panstwo w swojej
polityce spolecznej i gospodarczej ma obowiazek uwzgledniania dobra rodziny. Dobro rodziny wymienia takze art. 23
kro, zaliczajac obowiazek wspoéldzialania dla dobra rodziny do podstawowych obowigzkéw matzonkow. Wynika z tego,
ze wiez rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac cztonkom rodziny m.in. poczucie stabilnosci, wzajemne wsparcie
obejmujace sfere materialng i niematerialng oraz gwarantuje wzajemna pomoc w wychowaniu dzieci i zapewnieniu im
mozliwo$ci ksztalcenia. Nalezy zatem przyjac, ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi
dobro osobiste czlonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 ke (vide uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 roku, sygn. akt IV CSK 307/09).

Reasumujgc powyzsze rozwazania, nalezy wskazaé, iz spowodowanie wypadku, w ktérym $mieré¢ poniost maz powodki
bylo zawinionym i bezprawnym naruszeniem ich débr osobistych przejawiajacym sie naruszeniem prawa do zycia
i wychowywania sie w pelnej rodzinie oraz prawa do utrzymania wiezi rodzinnych, uczuciowych i emocjonalnych
miedzy dzieckiem a rodzicem.

Sad wzial réwniez po uwage fakt, ze wykladnia art. 446 § 3 kc wskazuje na przyznawanie odszkodowania
z uwzglednieniem szkody niemajatkowej, tak wiec zado$éuczynienie przyznawane z podobnych podstaw, co
odszkodowanie, musi uwzgledniaé wzajemne zazebianie sie tych podstaw. Nie nalezy bowiem zapominaé, ze
dolegliwo$ci bedgce wynikiem przedmiotowego wypadku odnoszace sie do sfery niematerialnej zostaly, w stosowne;j
czesci, skompensowane przyznaniem stosownego odszkodowania z art. 446 § 3 ke.

W tym miejscu wypada wskaza¢, ze w podobny sposob wypowiada sie réwniez doktryna, dokonujac analizy
treéci i zasadno$ci pozostawienia w kodeksie przez ustawodawce, po wprowadzeniu art. 446 § 4 ke, tj. przepisu
umozliwiajacego wystapienie z bezpo$rednim roszczeniem o zado$éuczynienie za Smierc¢ osoby bliskiej, art. 446 § 3 ke.

Dla porzadku jednakze przypomnie¢ nalezy, ze w utrzymanym przepisie mowa jest o istotnym pogorszeniu sie
sytuacji zyciowej czlonkéw rodziny, a nie tylko ich sytuacji materialnej. Trafnie dostrzega sie, ze $mieré¢ kogos
z rodziny powoduje czesto po stronie pozostalych jej czlonkéw szereg trudno wymiernych i nie zawsze w peli
rekompensowanych przez rente uszczerbkéw o charakterze materialnym, ktérych wyréwnanie jest w istocie mozliwe
tylko poprzez przyznanie jednorazowego odszkodowania, przybierajace w rozwazanym przypadku forme podobna
do ryczaltu. Sad powinien jednak ustali¢, ze owe nielatwe do wychwycenia szkody w sumie rzeczywiscie prowadza
do istotnej, niekorzystnej zmiany polozenia zyciowego o0s6b, o ktérych mowa w tym przepisie. (vide System Prawa
Prywatnego, Tom 6, rozdziat I1I, § 28, ust. V).



Wedlug stanowiska zajetego przez Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 14 kwietnia 2010 roku, sygn. akt I
ACa 178/10, ktéry mimo iz dotyczy bezposrednio relacji § 3 1 § 4 art. 446 ke, a wiec obecnego stanu prawnego,
a w przedmiotowej sprawie zastosowanie ma stan prawny obowigzujacy przed nowelizacjg, to w ocenie Sadu, jest
pomocny, jesli sad zasadza odszkodowanie z art. 446 § 3 kc i jednoczeénie zadoS¢uczynienie, to wszelkie niemajatkowe
okolicznosci, ktore dotychczas mialy wplyw na wysoko$¢ odszkodowania, nalezy pomina¢ i uwzglednié je przy
okresleniu wysokoSci zado§éuczynienia.

Nalezy takze wskaza¢, ze na podstawie art. 448 kc kompensowana jest krzywda, a wiec szkoda niemajatkowa
wywolana naruszeniem dobra osobistego, polegajaca na fizycznych dolegliwo$ciach i psychicznych cierpieniach
pokrzywdzonego. Co istotne, Sad nie ma obowigzku zasadzenia zado$éuczynienia w kazdym przypadku wyrzadzenia
krzywdy naruszeniem dobra osobistego. Fakultatywny charakter zado§éuczynienia za krzywde nie oznacza jednak
dowolnosci organu stosujacego prawo co do mozliwoéci korzystania z udzielonej mu kompetencji (vide wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2006 roku, sygn. akt IT PK 245/05, z dnia 17 stycznia 2001 roku, sygn. akt IT KKN

351/99).

Ustalenie krzywdy ma podstawowe znaczenie dla okreslenia odpowiedniej sumy, ktéra mialaby stanowic jej pieniezng
kompensate. W Zzadnym razie ustalony stopien utraty zdrowia nie jest rownoznaczny z rozmiarem krzywdy i wielkoScia
naleznego zado$c¢uczynienia (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2005 roku, sygn. akt I PK 47/05).

Przy oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy za konieczne uwaza sie uwzglednienie rodzaju naruszonego dobra,
zakresu, tj. natezenia i czasu trwania, naruszenia, trwaloéci skutkow naruszenia, stopnia ich ucigzliwosci, a takze
stopnia winy sprawcy i jego zachowania po dokonaniu naruszenia (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia
2006 roku, sygn. akt IV CSK 99/05, z dnia 1 kwietnia 2004 roku, sygn. akt II CK 131/03, z dnia 19 sierpnia 1980 roku,
sygn. akt IV CR 283/80 oraz z dnia 9 stycznia 1978 roku, sygn. akt IV CR 510/77).

Wysokos$¢ zado$c¢uczynienia nie powinna natomiast zaleze¢ od sytuacji majatkowej zmarlego. Roszczenia materialne
z tym zwiazane dochodzone s3 na odrebnej podstawie, jaka stanowi art. 446 § 3 ke. W kazdym za$ wypadku ocena
wysokosci zado$¢uczynienia powinna zosta¢ dokonana z uwzglednieniem okolicznosci, ze Smierc kazdej osoby jest
zdarzeniem pewnym, ktore predzej czy pdzniej musi nastgpié. Tym samym zado$cuczynienie rekompensuje w istocie
czesto jedynie wezeéniejsza utrate cztonka rodziny.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy, zauwazajac jednocze$nie podobienstwo tresci
art. 446 § 4 kc z art. 448 ke w zw. z art. 23 ke, trzeba wskazaé, ze powddka z cala pewnos$cia mogla liczyé na
wszelkie mozliwe wsparcie ze strony zmarlego meza. W wyniku jego przedwczesnej $§mierci rodzina doznata wielkiej
straty. Powodka spedzala z mezem wiekszo§¢ wolnego czasu, mogla liczy¢ na niego w trudnych chwilach i to on
stanowit dla niej podpore w trudnych chwilach. Utrata meza spowodowala silne i dlugotrwale, bo trwajace przez
okolo trzy lata cierpienia psychiczne opisane w opinii przez biegla. W poczatkowym okresie zaloby wymagala pomocy
psychologicznej. Pojawily sie u niej my$li depresyjne, lgcznie z suicydialnymi, miata powazne problemy z koncentracja
i ze snem. Okresowo cierpienia psychiczne pojawiajg sie nadal.

Powyzsze okolicznosci przemawiaja w ocenie Sadu za konieczno$cia zasadzenia zado$éuczynienia, jednak nie w pelnej
dochodzonej pozwem wysokoéci, tj. po 100.000 zl, lecz w czeéci - 75.000 zl. Powodka jest bowiem osoba dorosla,
samodzielng, pelnosprawng, nie wymagala pomocy ani zastepstwa w zyciu codziennym. Istotne znaczenie ma tez fakt,
ze - jak wynika z opinii bieglego - pow6dka obecnie nie doznaje intensywnych cierpien zwiazanych ze $miercia meza,
nie wymaga pomocy psychiatrycznej ani psychologiczne;j.

Z tych tez wzgledow Sad uwzglednil powddztwo do kwoty 75.000 zl.

W zakresie odsetek, nalezy odwotlaé sie do treéci art. 481 § 1 ke w zw. z art. 817 § 1 ke. Sad zasadzit zatem odsetki od
dnia 21 lutego 2012 roku.



Sad Okregowy w pelni podziela zasade przyznawania odsetek wynikajaca z tre$ci wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 18 lutego 2010 r. w sprawie II CSK 434/09, w ktérym Sad Najwyzszy stwierdzil ,jest zatem zasada, ze
zardwno odszkodowanie, jak i zado$¢uczynienie za krzywde staja sie wymagalne po wezwaniu ubezpieczyciela przez
poszkodowanego (pokrzywdzonego) do spelienia §wiadczenia odszkodowawczego (art. 455 § 1 k.c.). Od tej zatem
chwili biegnie termin do odsetek za op6Znienie (art. 481 § 1 k.c.). Powddka zadala odsetek od dochodzonego pozwem
zado$¢uczynienia od dnia nastepnego po odmowie spelienia §wiadczenia przez pozwanego. W tej dacie roszczenie
bylo juz z pewnos$cia wymagalne.

Zadanie powodki zasadzenia na jej rzecz odszkodowania zashuguje na uwzglednienie w caloéci.

Stosownie do treéci art. 446 § 3 k.c. Sad moze przyznac¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne
odszkodowanie, jezeli wskutek jego Smierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Odszkodowanie
to obejmuje szkody majatkowe, ktérych nie uwzglednia sie przy zasadzeniu renty (art. 446 § 2 k.c.). Szkody te
wyrazaja sie w ogblnym, znacznym pogorszeniu sytuacji zyciowej, ktéra polega nie tylko na pogorszeniu obecnej
sytuacji materialnej, lecz takze na utracie realnej mozliwoéci samej stabilizacji warunkow zyciowych lub ich realnego
polepszenia.

Powddka dochodzaca roszczenia z art. 446 § 3 k.c. obowigzana jest wykazaé nie tylko, ze jest czlonkiem najblizszej
rodziny zmarlego, ale takze, ze $mier¢ spowodowala znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej (por. wyrok SN z 1
lutego 2000 r., sygn. akt IIT CKN 572/98, LEX nr 52771). ,Pogorszenie” to obejmuje szkody zaréwno obecne jak i
przyszle, ktére cho¢ w pewnym stopniu daja sie oceni¢ materialnie. Podkresli¢ nalezy, ze dla okredlenia wysokosci
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej naleznego czlonkom rodziny, istotna jest r6znica miedzy
hipotetycznym stanem materialnym czlonka rodziny, gdyby zmarly nadal zyl, a stanem, w jakim znalazl sie on wskutek
jego $mierci.

Nalezy na wstepie zauwazy¢, ze odszkodowanie z art. 446 § 3 kc obejmuje szeroko rozumiang szkode majatkowa.
Skladaja sie na nia dwa elementy, ktore wzajemnie lacza sie i przeplataja. Przede wszystkim chodzi o r6znego rodzaju
uszczerbki majatkowe, ktore nie sa uwzgledniane przy ustalaniu renty. Drugim elementem jest trudna do obliczenia
szkoda majatkowa wynikla na skutek $mierci osoby, na ktérej spoczywal w znacznej czeSci ciezar utrzymania
pozostalych czlonkéw rodziny, trudnosci zyciowe tych czlonkéw rodziny. W orzecznictwie trafnie przyjmuje sie, iz
pogorszenie sytuacji zyciowej polega nie tylko na pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej, ale rowniez na utracie
realnej mozliwo$ci stabilizacji warunkow zyciowych lub ich realnego polepszenia. Taki przypadek w szczegblno$ci ma
miejsce, gdy nastepuje utrata malzonka. Samo za$ pogorszenie sytuacji musi by¢ obiektywne i stanowié¢ nastepstwo
Smierci osoby najblizszej. (por. Wyrok Sadu Najwyzszego z 4 listopada 1980, IV CR 412/80, niepub.)

Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej czlonka rodziny zmarlego ma miejsce w kazdym wypadku, gdy polozenie
zyciowe uprawnionego i to zar6wno w sferze stosunkow czysto majatkowych jak réwniez stosunkéw osobistych,
rodzinnych wplywajacych jednak poérednio na sytuacje majatkowa, stalo sie po Smierci osoby najblizszej trudniejsze
niz za zycia zmarlego. Dla oceny zatem istnienia przestanki w postaci znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej, a takze
w dalszej kolejnoéci ustalenia wysokosci odszkodowania znaczenie zasadnicze ma ustalenie sytuacji majatkowej i
rodzinnej uprawnionego przed $miercia osoby bliskiej w poréwnaniu do sytuacji tej osoby w dacie orzekania. Z tego tez
wzgledu art. 446 § 3 umozliwia naprawienie szkéd majgtkowych, rowniez tych trudnych do uchwycenia i wymierzenia,
jak i tych ktore nie sa uwzgledniane przy zasgdzeniu renty osobom uprawnionym (tak : Wyrok SA w Bialymstoku I
Aca 30/01, OSA 2001, nr 9, poz. 49).

Odnoszac powyzsze do przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze dochody L. M. (1) stanowily gléwne Zrodlo
utrzymania rodziny. Byt on glowa rodziny, czlowiekiem sprawnym umystowo i fizycznie i bardzo, jak na swoj wiek
aktywnym. Nie ulega watpliwosci, ze faktycznie doszlo do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powodki. Przyznal
to zreszta pozwany, ktory spelil czeSciowo Swiadczenie odszkodowawcze.



Zwazy¢ przy tym nalezy, ze nawet w braku szczegblnych okoliczno$ci utrata meza stanowi zawsze znaczace pogorszenie
sytuacji zyciowej. Za kazdym razem $mierc¢ gtéwnego zywiciela rodziny wywoluje niezaleznie od sytuacji majatkowe;j
pozostalych czlonkéw rodziny wielkie trudnosci zyciowe i poczucie osamotnienia (por. A. Szpunar — ,Wynagrodzenie
szkody wyniklej wskutek Smierci osoby bliskiej” — Oficyna Wydawnicza Branta, Bydgoszcz 2000 r. str. 148)

W ocenie Sadu sam fakt, ze rodzina zmarlego skladala sie z dwoch oséb, gdyz dzieci byly juz samodzielne, pozwala
uznad, niezaleznie od sytuacji majatkowej malzonkdw, ze §mieré spowodowata bardzo powazne negatywne nastepstwa
w zakresie stosunkéw rodzinnych, spolecznych towarzyskich, sprawno$ci psychicznej i fizycznej powodki, a nadto
wplynela i bedzie wplywaé w przyszlosci na sposob jej zycia.

Sytuacja zyciowa powodki po $émierci meza zmienila sie diametralnie. Poza utrata dochodéw meza powddka utracila
najblizsza osobe, na ktoérej pomoc i wsparcie mogla liczy¢. Zabrakto w jej rodzinie i domu mezcezyzny, ktéry wykonywal
tzw. meskie prace domowe i z pewnoscia pomagal we wszelkich pracach. Pomoc w tym zakresie jest wprawdzie
niewymierna, jednak nie powinno by¢ watpliwosci, ze jej utrata stanowi szkode majatkowa. Dodatkowo stres
spowodowany $miercia meza i jego brak spowodowaly istotny spadek aktywno$ci zyciowej powodki oraz jej motywacji,
co przeklada sie na jej sytuacje majgtkowa. Bardzo istotne konsekwencje bedzie miala dla powddki utrata meza w
przyszlosci, bowiem malzonkowie w podeszlym wieku wspierali by sie wzajemnie, wspdlnie przechodzili przez trudy
starosci.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci, nalezy stwierdzic, ze na gruncie niniejszej sprawy w sposob oczywisty zostaly
spelnione przestanki z art. 446 § 3 k.c., w postaci znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej najblizszych czlonkéw
rodziny.

Ustalajac wysoko$¢ odszkodowania Sad mial na uwadze, Ze jego celem jest kompensanta niewymiernych szkod
powodujacych znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej os6b bliskich zmarlego, ktérych rozmiar nie moze by¢ dokladnie
okre§lony, tym niemniej przy okreSlaniu wysoko$ci odszkodowania nalezalo m.in. mie¢ na wzgledzie, ze winno
ono by¢ utrzymane w rozsadnych granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa (por. wyrok SN z 8 lutego 1977r., sygn. akt IV Cr 3/77, LEX nr 7908).

Majac powyzsze rozwazania na uwadze Sad uznal, iz odpowiednia tytulem odszkodowania bedzie kwota 100.000 zl.
Zuwagi jednak na fakt, ze powoddka otrzymala juz od pozwanego wyplacong dobrowolnie kwote 14.000 z} przystuguje
jej, zgodnie z zagdaniem pozwu odszkodowanie w kwocie 86.000 zt. W zakresie odsetek zasada odpowiedzialnosci
pozwanego jest taka sama jak w przypadku roszczenia o zado$¢uczynienie.

Obok roszczenia z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej na skutek $mierci meza, powoddka wystapila z zadaniem
zasadzenia renty w kwocie po 2.000 zlotych miesiecznie poczawszy od dnia 21 pazdziernika 2003 roku, a wiec
nastepnegoo dnia po wypadku.

O ile, osoba, ktéra zmarla, pozostawala w chwili swej $§mierci w waznym zwiazku malzeniskim, a renty obligatoryjnej
dochodzi (dla siebie) wdowa lub wdowiec, punkt wyjécia stanowi¢ woéwczas musi art. 27 KRO, ktory naklada na
osoby pozostajace w zwigzku malzeniskim powinnos$é zaspokajania potrzeb zalozonej rodziny, stanowiac tym samym
rowniez zrodlo obowiazku alimentacyjnego malzonkéw wzgledem siebie. Pozostaje jednak problem, kiedy (w
jakich warunkach) obowiazek ten konkretyzuje sie w ten sposob, ze Zona lub m3az moga domagaé sie od swego
zyciowego partnera konkretnych Swiadczen, potrzebnych im po to, aby zaspokajaé¢ swoje indywidualne potrzeby. Nie
ulega watpliwosci, ze w pierwszym rzedzie chodzi o przypadek, gdy jeden z malzonkdéw nie pracuje, gdyz zajmuje sie
prowadzeniem domu i wychowywaniem dzieci. Taka osoba z pewno$cig w przypadku $§mierci moze sie domagaé renty
z art. 446 § 2 KC i to w zasadzie co najmniej tak dlugo, jak dtugo jest zmuszona do osobistej opieki na dzieémi.

Przepis art. 446 § 2 k.c. uzaleznia skuteczne domaganie sie zasadzenia renty od istnienia obowigzku alimentacyjnego
po stronie os6b zmarlych (art. 128, art. 133 k.r.0.), ich mozliwoSci zarobkowych i majatkowych oraz zakresu potrzeb
uprawnionego (art. 135 § 1 k.r.o.). W przypadku powo6dki obowiazek alimentacyjny wzgledem niej ewidentnie nie



istnial. Podstawg zadanej przez nia renty moze by¢ zatem zdanie drugie tego przepisu, ktory pozwala na przyznanie
renty osobie bliskiej, ktérej zmarly dobrowolnie i stale dostarczat Srodkow utrzymania, jezeli wymagaja tego zasady
wspolzycia spolecznego.

Renta i to zar6wno obligatoryjna jak i fakultatywna ma charakter odszkodowawczy, stanowi wynagrodzenie
straty, jakiej doznala osoba uprawniona do alimentacji przez niemozno$é¢ uzyskania $wiadczenia zezwalajacego
na zaspokojenie jej wszystkich potrzeb. Zmierza zatem do restytucji, w granicach mozliwych do zrealizowania,
stanu rzeczy, jaki istnial w chwili zdarzenia wywolujacego szkode. Okreslenie wysoko$ci naleznego uprawnionemu
Swiadczenia uwzglednia¢ powinno kwote, jaka zobowiagzany alimentowalby go oraz otrzymywana od Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych rente rodzinna. Przy ustalaniu zakresu zobowigzania zmarlego, ktéry byl obcigzony
obowigzkiem alimentacyjnym, sad musi dokona¢ oceny nie tylko rzeczywiscie uzyskiwanych przez niego dochodéw,
ale jego mozliwoSci zarobkowych.

Przewidziana w art. 446 § 2 k.c. renta powinna by¢ obliczona stosownie do potrzeb uprawnionego oraz do mozliwo$ci
zarobkowych i majatkowych zmarlego. Kwestia potrzeb uprawnionego, o ktérych mowa w przytoczonym przepisie,
nie powinna by¢ wigzana z regulacja obowiazku alimentacyjnego, lecz z powszechnie znanym faktem, ze potrzeby
uprawnionego z zasady przewyzszaja mozliwoSci majatkowe i zarobkowe zmarltego. Z powodu tego faktu dochodzi do
miarkowania renty przez ograniczenie podlegajacych rekompensacie w formie renty potrzeb uprawnionego. Zatem,
to mozliwos$ci zarobkowe i majatkowe zmarlego determinujg zakres potrzeb uprawnionego. Sam przepis art. 446 § 2
k.c. nie ogranicza natomiast potrzeb uprawnionego jedynie do usprawiedliwionych. (por. wyroki Sadu Najwyzszego
w sprawach I CSK 702/09, z dnia 25 listopada 2010 roku, I CSK 149/09, z dnia 2 grudnia 2009 r., III CSK 386/07 z
dnia 16 maja 2008 roku, IV CK 371/03, z dnia 18 maja 2004 roku).

Przektadajac powyzsze rozwazania na przedmiot sprawy, majac na uwadze mozliwosci zarobkowe zmarlego oraz to,
ze to przede wszystkim on dostarczal rodzinie Srodkéw utrzymania, ubocznie nie tracgc z pola widzenia poziomu zycia
rodziny Panstwa M. przed $émiercia meza powddki, nalezalo uzna¢, ze renta w kwocie 1.000 zlotych bedzie spelniala
wszelkie wskazane powyzej kryteria.

Nie ulega watpliwoéci, ze L. M. (2) dostarczal Zonie stale i dobrowolnie $rodkéw pienieznych, ktorych cze$é byla
przeznaczana na jej utrzymanie. Sama powddka wyliczyta w pozwie (k.19-20) wysoko$¢ kosztow swego utrzymania na
kwote okolo 1800 zl miesiecznie. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze wiekszo$¢ tych kosztow to wydatki wspolne, zwigzane z
utrzymaniem domu. Przyjmujac nawet, ze mialy one podobna warto$c¢ za zycia L. M. (1), a nadto przy uwzglednieniu, ze
powodka uzyskiwata wlasne dochody wynoszace ponad 1.000 zl miesiecznie, stwierdzi¢ nalezy, ze koszty utrzymania
powddki ponoszone przez jej meza nie mogly wynosié wiecej niz 1.000 zl miesiecznie. Podobng warto$¢ wydatkow na
utrzymanie powodki dajg ustalenia co do mozliwoéci zarobkowych L. M. (1). Scisle ustalenie wysokoéci jego dochodéw
wymagalo dowodu z opinii bieglego, czego powodka nie zazadala. Wykazanie wysoko$ci dochodéw dokumentami
prywatnymi ani urzedowymi nie bylo mozliwe, gdyz zmarly nie ewidencjonowal ani nie opodatkowal przychodow
ani dochodéw. Zeznania powodki i §wiadkow daja przyblizony obraz mozliwoS$ci zarobkowych zmarlego, pozwalaja
jednak stwierdzi¢, ze jego roczne dochody wynosily przynajmniej 60-80 tysiecy zl, a wiec 5000 - 6000 z} miesiecznie.
Taka kwota, przy uwzglednieniu wlasnych potrzeb L. M. (1), czynionych oszczednosci i zakup6w, pozwala na przyjecie,
ze mogt on pomagaé zonie w ponoszeniu kosztéw jej utrzymania w kwocie nie wyzszej niz 1.000 zl miesiecznie.
Tak okre$long kwote nalezy pomniejszy¢ o warto$¢ przyznanej powddce renty rodzinnej w kwocie 272,66 zl, zatem
ostatecznie powodce nalezy sie od pozwanego renta w wysoko$ci po 727,34 zl.

Sad Okregowy w pelni podziela wywod Sadu Najwyzszego przeprowadzony w wyroku z dnia 20 stycznia 2004 r. w
sprawie II CK 360/02, gdzie wskazano, ze przy wyliczeniu renty, w sytuacji, gdy zmarly osiggal dochody w tzw. szarej
strefie, nalezy brac¢ pod uwage jego mozliwosci zarobkowe, a nie wysoko$¢ opodatkowanych zarobkéw.

Powodka domagala sie zasadzenia renty poczawszy od 21 pazdziernika 2003 r. i w tej dacie bezsprzecznie byly
spelnione przestanki do przyznania jej renty. Pozwany zglosit jednak skutecznie zarzut przedawnienia roszczenia o
rente, gdyz jest ono z oczywistych wzgledow roszczeniem okresowym, a zatem okres przedawnienia wynosi 3 lata



(art. 118 kc). Zgodnie z art. 819 § 4 ke bieg przedawnienie roszczenia objetego odpowiedzialnoscia odszkodowawcza
ubezpieczyciela, przerywa zgloszenie tego roszczenia. Skoro powodka zglosila zadanie renty w dniu 6 kwietnia 2011
r., to przedawnione jest jej roszczenie za czas poprzedzajacy 3 lata od tej czynno$ci. Moze ona zatem skutecznie zadaé
renty za czas po 6 kwietnia 2008 r.

Nie ma podstaw do uznania zarzutu przedawnienia za naduzycie prawa podmiotowego. Pow6dka miala mozliwosé
przerwania biegu przedawnienia przed wytoczeniem powoddztwa. Sytuacja osobista ani majatkowa powoda nie
wystarcza do uznania zgloszenia zarzutu przedawnienia za czynno$¢ sprzeczng z zasadami wspolzycia spolecznego,
bowiem powddka nie zostala pozbawiona roszczen, a jedynie czesci odsetek. Uzyska zatem, pomimo przedawnienia,
z mocy wyroku, zaspokojenie w bardzo znacznej kwocie.

Przyjmujac jej wysoko$¢ na kwote 727,34 zt miesiecznie, skapitalizowana renta za miesiac kwieciefi 2008 r. wynosi
581,76 zt (727,34 7t : 30 x 24 dni). Za pozostale miesigce roku 2008 renta wyniosla 5.818,72 zt (8 x 727,34 z1). Za
lata 2009 2013 renta wyniosta po 8.728,08 zl rocznie. Za trzy miesigce roku 2014 r. wyniosta 2.182,02 z. Suma tych
kwot daje 52.222,90 zl, co stanowi warto$¢ renty skapitalizowanej za czas od 6 kwietnia 2008 r. do 31 marca 2014
r. (pkt III wyroku)

H. M., zgodnie z treécia przedtozonego rachunku poniosta réwniez koszty pogrzebu zmartego w kwocie 2.070 zlotych.
Podstawa prawna zobowiazania pozwanego do zwrotu kosztow pogrzebu poniesionych przez powddke wynika z tresci
art. 446 § 1 ke. Pozwany, jak wykazano wyzej, niezasadnie pomniejszyl warto$¢ naleznej powoddce kwoty z uwagi na
przyczynienie sie bezpos$rednio poszkodowanego do powstania szkody. Niezasadnie potracong kwote nalezalo na rzecz
powodki zasgdzic.

Odsetki od powyzej kwoty sg zasadne, zgodnie z przyjeta powyzej zasada od dnia nastepnego po dniu spelnienia przez
pozwanego Swiadczenia nieshusznie pomniejszonego o 30 %.

Rozstrzygniecie o kosztach uzasadnia tre$¢ art. 100 w zw. z art. 98 § 11 § 3 kpc i z art. 99 kpc wyrazajaca zasade
odpowiedzialnoSci za wynik sporu.

Powdbdka wygrala proces w okolo 81 %. Poniosta w procesie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 7.217 zl, zaliczke
na wydatki, z ktérej wykorzystano 575,46 zl oraz oplate od pozwu w wysokosci 1.500 zl, z czego 81 % stanowi 7.527 zk.
Pozwany réwniez poniost koszty w wysoko$ci kosztow zastepstwa, z czego 19 % stanowi 1.371 zk. Réznica obu kwot, a
wiec 6.156 zt stanowi warto$¢ naleznych powodce od pozwanego kosztéw procesu.

Wysokos§¢ kosztow zastepstwa procesowego ustalono na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci
z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcy prawnego oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu.

Sad, na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. w zw. z art. 98 kpc, nakazal §ciggna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 9.104 z} zlotych tytulem oplaty od pozwu.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad orzekl jak w sentencji.



