Sygn. akt IT Ca 920/13

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2014 roku
Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwolawczy w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Ewa Bazelan (spr.)
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Anna Podolska - Kojtych

Sedzia Sadu Okregowego Tomasz Lebowa
Protokolant: Sekretarz sagdowy Malgorzata Lewandowska

po rozpoznaniu w dniu 7 maja 2014 roku w Lublinie
na rozprawie
sprawy z wniosku A. G.

zudzialem K. B,, L. B, M. C,,Z.C, W.D,, 1. G, K. G,, H. K., M. K,, A. M. (1), D. M, J. M. (1), L. M., M. M. (1), K.
M. (1), M. M. (2), E. M., A. M. (2), R. M, S. M. (1), T. N. (1), A. M. (3) , J. M. (2), S. M. (2), K. M. (2), Z. M., M. M.
(3),B.M.,J.0.,S.S., W. T.

o stwierdzenie nabycia spadku

na skutek apelacji uczestniczki B. M. od postanowienia Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 30 lipca
2013 roku, sygn. akt I Ns 325/13

postanawia:
oddali¢ apelacje.

Sygn. akt IT Ca 920/13

UZASADNIENIE

Whioskiem zlozonym dnia 9 wrze$nia 2011 r. A. G. domagata sie
stwierdzenia nabycia spadku po A. W., zmarlej dnia 28 wrze$nia 2008 r. w K., ostatnio stale zamieszkalej w P., na
podstawie testamentu wlasnorecznego sporzadzonego dnia 3 maja 2000 r.

Uczestnicy: R. M., L. M., M. M. (1)zek, J. M. (1), L. B., M. M. (2), S. M. (1), Z. C., M. M.. (3), M. C., I. G., K. G., H.
K, T.N. (2), S. M. (2), K. M. (2), Z. M., przylaczyli sie do wniosku i nie zakwestionowali wazno$ci testamentu z dnia
3 maja 2000 roku.

Uczestniczka B. M. uznajac wniosek co do zasady, domagala sie stwierdzenia nabycia spadku na podstawie testamentu
z dnia 2 marca 1992 r.

Postanowieniem z dnia 30 lipca 2013 r. z dnia 13 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy Lublin- Zach6d w Lublinie stwierdzil,
ze spadek po A. W. (c. J.iK.), zmarlej dnia 28 wrze$nia 2008 roku w K., ostatnio stale zamieszkalej w P., na podstawie
testamentu wlasnorecznego sporzadzonego dnia 3 maja 2000 roku w U., otwartego i ogloszonego w tut. Sadzie dnia
23 pazdziernika 2012 roku, nabyly: B. M. (c. J. i M.) w 5/11 (pieciu jedenastych) czesci, A. G. (c. M. S.1 K.) w 3/11
(trzech jedenastych) czedci, I. G. (c. M. S. i K.) w 3/11 (trzech jedenastych) czeSci kazda z nich, a takze stwierdzil, iz
kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.



W uzasadnieniu orzeczenia Sad Rejonowy wskazal na nastepujace ustalenia faktyczne i motywy swego rozstrzygniecia.

A.W. dnia 2 marca 1992 roku w obecnosci B. M. i K. G., oznajmila ustnie swa ostatnia wole, zgodnie z ktéra wlasnosé
dzialki o pow. 0,55 ha polozonej w D. gm. J., przekazala w rownej (...)M. i K. G.. O$wiadczenie spadkodawczyni zostalo
spisaneprzez B. M., a dokument podpisany przez A. W., B. M.iK. G..

W dniu 3 maja 2000 roku A. W. sporzadzila kolejny testament, tym razem wlasnoreczny, zgodnie z ktorym ,,...
zadysponowala swoim majatkiem t.j. 55 ar6w gruntu rolnego polozonego w kolonii D. gm. J. jak nastepuje od
zachodniej miedzy 25 aréw mojej chrzestnej corce B. M. z d. M. i po 15 aré6w swoim siostrzenicom I. i A. G., ktéorym
przekazala ten majatek za opieke i troske w swojej staro$ci i niniejszym zapisem zobowigzala je do pochowania z
wykorzystaniem naleznych pieniedzy z ZUS".

A. W. zmarla dnia 28 wrze$nia 2008 roku w K., a ostatnio stale zamieszkiwala w P..A. W. zmartla jako wdowa, ktéra
nie pozostawila po sobie zstepnych. Jej rodzice zmarli w latach 1937-1938. Miala ona jedenascioro rodzehstwa: W.
M. (1) (zmarl 29 pazdziernika 2011 r.), J. M. (1) (zmarl 7 lipca 2012 1.), K. G., J. M. (3) (zmart 21 lipca 1997 r.), P. M.
(zmart g listopada 1981 r.), W. M. (2) (zmarta 17 czerwca1996 r.), J. M. (4) (zmarla 30 sierpnia 1985 r.), S. M. (1)-
ka (zmart 11 sierpnia 1989 roku), M. M. (7) (zmarla 6 sierpnia 1984 r.), T. M. (zmar} 17 wrze$nia 2004 r.), K. M. (3)
(zginal 14 wrzesnia 1939 r.). Przy zyciu pozostala K. G. (matka I. i A. G.), natomiast pozostale rodzenistwo ktore juz
zmarlo, pozostawilo po sobie zstepnych (poza K. M. (3), ktory zginagl w trakcie dzialan zbrojnych wojny obronnej 1939
r., jako bezdzietny kawaler).

Sad Rejonowy ustalil, iz jedynym skladnikiem spadku po A. W. jest nieruchomo$¢ o powierzchni 55 aréw polozona w
K. gmina J.. Jest to ugorowana dzialka rolna, bez prawa zabudowy i niezabudowana. Ma ksztalt trapezu, zblizonego
do kwadratu.

Sad Rejonowy wskazal, iz stan faktyczny pozostawal w zasadzie niesporny i nie budzil watpliwo$ci oraz zastrzezen
Sadu, poza zakwestionowaniem przez uczestniczke p6Zniejszego testamentu.

Sad pierwszej instancji uznal, iz wniosek jest zasadny.Wobec Smierci A. W., zaszla prawna potrzeba ustalenia jej na-
stepcoOw prawnych, na ktorych przeszly jej prawa i obowiazki majgtkowe (art. 922 § 1 ke). Sad wskazat treé¢ art. 926 §
1 ke, zgodnie z ktérym powolanie do spadku moze wynikac z ustawy albo z testamentu.

Sad Rejonowy wskazal, iz wobec pozostawienia przez spadkodawczynie dwoch testamentow, osig sporu niniejszego
postepowania pozostawala ocena ich wazno$ci i skuteczno$ci.Sad uznal, iz dokument z dnia 2 marca 1992 roku
przedstawiony przez uczestniczke B. M. stanowi tzw. testament ustny. Jest to testament szczegélny, ktéry mozna
sporzadzi¢ wylgcznie w sytuacji istnienia obawy rychlej Smierci spadkodawcy albo jezeli wskutek szczegdlnych
okoliczno$ci zachowanie zwyklej formy testamentu jest niemozliwe lub bardzo utrudnione (art. 952 § 1 kc). Wedlug
Sadu Rejonowego w toku postepowania nie zostal przeprowadzony dowdd na potwierdzenie tych okolicznoéci, ktérych
ziszczenie jest watpliwe, biorac pod uwage, ze spadkodawczyni zmarla szesnas$cie lat po jego sporzadzeniu, a nic nie
wskazuje, aby w marcu 1992 roku spodziewala sie rychlego zgonu. Sad Rejonowy uznal, iz nie wydaje sie rowniez, aby
istnialy jakiekolwiek przeszkody w sporzadzeniu testamentu zwyklego (wlasnorecznego, alograficznego, notarialnego)
zwlaszcza, ze A. W. byla osobg piSmienna bowiem podpisala dokument z dnia 2 marca 1992 roku, a w dniu 3 maja
2000 roku sporzadzila testament wlasnoreczny.

Ponadto Sad pierwszej instancji uznal, iz caly testament z dnia 2 marca 1992 roku i tak nie moze by¢ uznany za wazny,
a w konsekwencji stanowi¢ podstawy dziedziczenia, z powodu niezachowania zasadniczych wymogoéw formalnych.
Warunkiem jego waznoSci jest bowiem o$wiadczenie ostatniej woli w jednoczesnej obecnosSci co najmniej trzech
Swiadkéw (art. 952 § 1 ke). Nie moze by¢ przy tym Swiadkiem przy sporzadzaniu testamentu osoba, dla ktérej w
testamencie zostala przewidziana jakakolwiek korzy$¢. Nie moga by¢ réwniez §wiadkami: malzonek tej osoby, jej
krewni lub powinowaci pierwszego i drugiego stopnia oraz osoby pozostajace z nig w stosunku przysposobienia (art.
957 § 1 ke). Tymczasem $wiadkami testamentu z dnia 2 marca 1992 roku byly B. M. (siostrzenica spadkodawczyni) i



K. G. (siostra spadkodawczyni) — a wiec jedynie dwie osoby, z czego obie zostaly powolane do spadku, a ponadto K.
G. jest jej krewna drugiego stopnia.

Sad Rejonowy stwierdzil, iz brak jest z kolei uzasadnionych podstaw do zakwestionowania wazno$ci testamentu z dnia
3 maja 2000 r. Jako testament wlasnoreczny spelnia on wszystkie przewidziane wymogi: spadkodawczyni napisala go
w calo$ci pismem recznym, podpisala i opatrzyla data (art. 949 §1ke). W toku rozpoznania sprawy, nie zostaly ustalone
zadne okoliczno$ci mogace wskazywac na jego niewaznoé¢ (art. 945 § 1 ke). Jako goloslowne ocenil Sad Rejonowy
twierdzenia B. M.rat, jakoby spadkodawczyni zostala przy tym zmanipulowana, uznajac jej o§wiadczenie w kategorii
stanowiska w sprawie, zmierzajace do uzyskania korzystniejszego rozstrzygniecia, zreszta niewielkiego, gdyz w razie
uznania wazno§ci testamentu z dnia 2 marca 1992 roku, jej udzial wzréslby jedynie z 5/11 do 5,5/11, a z drugiej strony
niekonsekwentnego, gdyz w razie przyjecia niewaznoSci obu testamentéw, jej udzial w spadku mialby wymiar jedynie
symboliczny. Sad wskazal, ze spadkodawca, z uwagi na to, iz A. W. mogla nie by¢ §wiadoma niewaznoSci testamentu
z dnia 2 marca 1992 r., mogta w kazdej chwili odwolaé zaréwno caly testament, jak i jego poszczeg6lne postanowienia
(art. 943 ke), co moglo przybra¢ forme sporzadzenia nowego testamentu (art. 946 ke).

Spadkodawczyni w testamencie z dnia 3 maja 2000 roku (jak i zreszta wcze$niejszym, ktéry okazal sie niewazny)
nie uzyla precyzyjnego sformulowania ,powoluje do spadku", co jednoznacznie wskazywaloby na wole wskazania
spadkobiercéw. Jednak biorac pod uwage okoliczno$é, ze rozporzadzila caloscia spadku, Sad Rejonowy uznal, iz
niewatpliwie chciala to uczynié (art. 961 ke), a nie jedynie przez rozrzadzenie testamentowe zobowiaza¢ spadkobierce
ustawowego lub testamentowegodo spelnienia okreslonego $wiadczenia majatkowego na rzecz oznaczonej osoby
(zapis zwykly — art. 968 § 1 ke).Poniewaz przedmiotowe rozporzadzenie spadkowe zostalo dokonane na rzecz trzech
0sOb, Sad Rejonowy uznal, Ze zostal one powolane do calego spadku w czeéciach ulamkowych odpowiadajacych
stosunkowi warto$ci przeznaczonych im przedmiotéw (art. 961 zd. 2 ke). Biorac pod uwage, ze stanowiaca przedmiot
rozrzadzenia testamentowego nieruchomo$é gruntowa ma jednolity charakter, Sad doszedl do przekonania, iz
spadkobiercy dziedzicza spadek w ulamkach odpowiadajacych ilorazowi powierzchni areatu gruntu okreslonego przez
spadkodawczynie do calo$ci nieruchomosci.

Sad Rejonowy wskazal jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania przepis art. 520 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego postanowienia Sagdu Rejonowego wniosta uczestniczka B. M. zaskarzajac orzeczenie w calo$ci
izarzucajac mu:

1. naruszenie przepisOw prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledng ocene zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego polegajacego na przyjeciu, ze dokument z dnia 2 marca 1992 r. nie stanowi testamentu, z
ktorego wynika rzeczywista wola spadkodawcy w zakresie rozrzadzenia majatkiem na wypadek $mierci i bezzasadne
uznanie przez Sad ze dziedziczenie spadku po A. W. powinno nastgpié¢ na podstawie testamentu z dnia 3 maja 2000r.;

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego w postaci art. 947 k.p.c. w zw. z art. 948 k.p.c. poprzez niewlasciwe
zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze pomimo nieodwolania przez spadkodawce testamentu z dnia 2 marca 1992
r. obowiazuje w caloSci testament z dnia 3 maja 2000 r.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty apelujaca wniosta o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez stwierdzenie, ze
spadek po A. W. zmartej dnia 28 wrzeénia 2008 r. w K., ostatnio stale zamieszkalej w P., na podstawie testamentu
sporzadzonego w dniu 2 marca 1992 r. nabyly: B. M. w %21 K. G. w Y2 czeSci kazda z nich oraz o zasadzeniem kosztow
postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako bezzasadna podlega oddaleniu.

Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére znajduja oparcie w zebranym materiale dowodowym,
nie naruszajac przy tym art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.



Uczestniczka w apelacji zarzucila wprawdzie naruszenie przez Sad pierwszej instancji dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez bledna ocene zgromadzonego materialu dowodowego, ale rozwiniecie tego zarzutu nie dotyczy oceny
dowodow ani ustalen faktycznych, a sprowadza sie do kwestionowania oceny prawnej (waznosci czy tez niewaznosci
sporzadzonych przez A. W. testamentoéw) i tym samym zastosowania prawa materialnego.

Z treSci powyzszego zarzutu i uzasadnienia apelacji wynika, ze skarzaca uwaza za wazny i nie odwolany skutecznie
testament z dnia 2 marca 1992 r., a w zwigzku z tym powinien stanowi¢ on wedlug niej podstawe nabycia spadku po
A W..

Z powyzszym stanowiskiem nie mozna sie zgodzi¢. Wskaza¢ nalezy, iz rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji
stwierdzajace dziedziczenie spadku po A. W. na podstawie testamentu z dnia 3 maja 2000 roku jest prawidlowe, a
Sad odwotawczy w calosci podziela stanowisko w nim zawarte zar6wno co do ustalen faktycznych jak i oceny prawne;.

Na wstepie nadmienié wypada, iz w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku podlega ocenie waznos¢ testamentu
ustnego, takze wtedy, gdy jego tre$¢ zostala stwierdzona w spos6b okres§lony w art. 952 § 2 i 3 k.c. (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1997 r., III CKN 310/97, OSNC 1998/7-8/115).

Z uwagi na powyzsze niezbedne jest chociazby skrotowe poczynienie rozwazan w zakresie formy testamentow, a takze
regulacji dotyczacych testamentu ustnego. Wskazaé przy tym nalezy, iz w mySl art. 958 k.c. testament sporzadzony
z naruszeniem przepiséw zawartych w rozdziale II dzialu I tytulu III odnoszacym sie do formy testamentu, jest
niewazny, chyba ze przepisy te stanowia inaczej.

Testament jest jednostronng czynnoS$cia prawng na wypadek $mierci, przy czym Kodeks cywilny wprowadza dwa
rodzaje formy testamentu: testamenty zwykle i testamenty szczegolne. Do testamentéw zwyklych zalicza sie testament
wlasnoreczny - holograficzny (art. 949 k.c.), testament notarialny (art. 950 k.c.) i testament allograficzny (art. 951 k.c.).
Testamentami szczegdlnymi sg testament ustny (art. 952 k.c.), testament sporzadzany na polskim statku morskim
lub powietrznym (art. 953 k.c.) i testament wojskowy (art. 954 k.c.).

Testamenty szczegdlne moga zosta¢ sporzadzone jedynie w szczegblnych, $ci$le okreSlonych w ustawie,
okolicznoS$ciach (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2000 r., I CKN 408/98, Lex nr 50854). Nadto,
ich skuteczno$¢ zostaje ograniczona w czasie, moga one utraci¢ moc na skutek upltywu czasu liczonego od chwili
ustania okolicznosSci uzasadniajacych ich sporzadzenie (art. 955 ke). Zgodnie z art. 952 § 1 kc jezeli istnieje obawa
rychlej $mierci spadkodawcy albo jezeli wskutek szczego6lnych okoliczno$ci zachowanie zwyklej formy testamentu jest
niemozliwe lub bardzo utrudnione, spadkodawca moze os§wiadczy¢ ostatnia wole ustnie przy jednoczesnej obecnoéci
co najmniej trzech $wiadkow.

Sporzadzenie testamentu ustnego uzasadniaja dwie - nawzajem wylaczajace sie — okolicznos$ci, a kazda z tych
okolicznoS$ci stanowi samodzielng i odrebna przeslanke sporzadzenia testamentu ustnego. Po pierwsze, moze on
zosta¢ sporzadzony, jezeli istnieje obawa rychlej Smierci spadkodawcy. Po drugie, testament ustny moze byc
sporzadzony, jezeli - wskutek szczeg6lnych okoliczno$ci - zachowanie zwyklej formy testamentu jest niemozliwe lub
bardzo utrudnione.

W niniejszej sprawie nie sposob uznaé, iz w dniu 2 marca 1992 r. istniala u spadkodawczyni obawa rychlej $émierci.
W toku sprawy uczestnicy nie przytoczyli zadnych okoliczno$ci na to wskazujacych, co juz samo przez sie implikuje
stwierdzenie braku spetnienia przeslanek z art. 952 § 1 k.c. i prowadzi do stwierdzenia niewaznoSci tego testamentu.
Dopiero w apelacji skarzaca podniosla, iz w dacie sporzadzania testamentu ustnego A. W. Zle sie czula i zostala
odwieziona karetka do szpitala, a szybka pomoc medyczna spowodowata iz powrécila do zdrowia. Jednakze nie zostato
to w zaden sposob wykazane, a ponadto tylko takie lakoniczne stwierdzenia nie pozwalaja przyjac, iz istotnie takowa
obawa istniala. Nawet sam pobyt w szpitalu automatycznie nie oznacza, iz istnieje obawa rychlej Smierci, bowiem
pobyt taki moze by¢ spowodowany réznymi okoliczno$ciami zdrowotnymi, nie zawsze w stopniu zagrazajacym zyciu.



Niezaleznie od tego wskazaé nalezy, ze nawet przy przeciwnych ustaleniach i przyjeciu, iz w dacie 2 marca 1992 r.
istniala u spadkodawczyni obawa rychlej Smierci, nie mozna i tak przyjac, iz testament z dnia 2 marca 1992 r. jest
wazny.

Jak bowiem wskazal Sad Rejonowy, zgodnie z art. 952 § 1 in fine k.c. spadkodawca moze oswiadczy¢ ostatnig wole
ustnie przy jednoczesnej obecnoéci co najmniej trzech Swiadkdw.W niniejszej sprawie wymog jednoczesnej obecnoéci
trzech $wiadkow nie zostal zachowany, bowiem o$wiadczenie A. W. w dniu 2 marca 1992 r. zostalo ztozone w obecnosci
jednie dwbch swiadkow: B. M. i K. G.. Okoliczno$¢ ta w mysl art. 958 k.c. powoduje skutek bezwzglednej niewaznosci
testamentu ustnego.

Kolejno stwierdzi¢ nalezy za Sadem pierwszej instancji, iz testament z dniu 2 marca 1992 r. jest niewazny bowiem
narusza przepisy art. 957 § 1 i 2 k.c. Wymogiem waznosci testamentu jest zloZenie o$§wiadczenia w obecnoéci
odpowiedniej liczby §wiadkow. Stad tez brak choéby jednego swiadka lub brak kwalifikacji po stronie jednego ze
Swiadkéw wplywa na wazno$¢ testamentu ustnego. Przywolany przepis stanowi, iz nie moze by¢ swiadkiem przy
sporzadzaniu testamentu osoba, dla ktoérej w testamencie zostala przewidziana jakakolwiek korzy$¢. Nie moga
by¢ rowniez $wiadkami: malzonek tej osoby, jej krewni lub powinowaci pierwszego i drugiego stopnia oraz osoby
pozostajace z nig w stosunku przysposobienia (§ 1 ).

Natomiast, jak stusznie stwierdzil Sad Rejonowy, §wiadkami testamentu ustnego A. W. z dnia 2 marca 1992 r. byly
wylacznie osoby, ktore w Swietle art. 957 § 1 k.c. nie mogly by¢ swiadkami - B. M. i K. G., obie powolane do spadku.
Wprawdzie § 2 przywolanego przepisu stanowi, iz jezeli Swiadkami byla jedna z 0os6b dla ktorych w testamencie zostala
przewidziana jakakolwiek korzys¢ majatkowa niewazne jest tylko postanowienie, ktore przysparza korzysci tej osobie,
a wiec Swiadkowi. Jednakze gdy z tresci testamentu lub z okoliczno$ci wynika, Ze bez niewaznego postanowienia
spadkodawca nie sporzadzilby testamentu danej treSci, niewazny jest caly testament. Sad Rejonowy majac powyzsze
na uwadze stusznie wywnioskowal, iz bez niewaznego postanowienia spadkodawczyni nie sporzadzilaby testamentu
ustnego danej treéci, co implikuje stanowisko o niewazno$ci calego testamentu.

Kolejno Sad Okregowy uznal, co pominal Sad Rejonowy w swoich rozwazaniach, iz testament ustny z dnia 2 marca
1992 r. nawet przy uznaniu, iz zostal on waznie sporzadzony, nie méglby stanowi¢ podstawy orzeczenia w niniejszej
sprawie, z uwagi na fakt, iz utracilby on swoja moc.

Mianowicie zgodnie z art. 955 k.c. testament szczegblny traci moc z uplywem szeéciu miesiecy od ustania okolicznosci,
ktore uzasadnialy niezachowanie formy testamentu zwyklego, chyba ze spadkodawca zmarl przed uplywem tego
terminu. Bieg terminu ulega zawieszeniu przez czas, w ciggu ktérego spadkodawca nie ma mozno$ci sporzadzenia
testamentu zwyklego.

Taka sytuacja zaistniala w niniejszej sprawie, z uwagi na fakt, iz termin sze$ciomiesieczny przewidziany art. 955 k.c.
uplynal, co wynika nawet z wywodo6w apelacji, w ktorych B. M. podala, ze A. W. po powrocie ze szpitala powrdcita do
zdrowia. Skoro spadkodawczyni po zlozeniu w dniu 2 marca 1992 r. o§wiadczenia odzyskala zdrowie i zyla jeszcze 16
lat, to okoliczno$¢ ta ewidentnie wskazuje na utrate mocy testamentu ustnego nawet jesli bytby wazny.

Konkludujac wskazaé nalezy, iz wbrew temu na co powoluje sie skarzaca, testament ustany z dnia 2 marca 1992 r. jest
niewazny i nie moégl stanowié¢ podstawy nabycia spadku przez B. M. i K. G..

Z uwagi na niewazno$¢ testamentu nie mozna uzna¢ za zasadny zarzut skarzacej o naruszeniu przez Sad pierwszej
instancji przepisu art. 947 k.c. w zw. z art. 948 k.c.

Przepis art. 947 k.c. stanowi, ze jezeli spadkodawca sporzadzil nowy testament nie zaznaczajac w nim, ze poprzedni
odwoluje, ulegajg odwolaniu tylko te postanowienia poprzedniego testamentu, ktérych nie mozna pogodzié z tre$cig
nowego testamentu. Przepis ten rozstrzyga sytuacje istnienia kolizjakilku waznych testament6w sporzadzonych przez
spadkodawce. W sytuacji sporzadzenia jako pierwszy niewaznego testamentu nie moze by¢ mowy o koniecznos$ci
jego odwolania i regulacja przewidziana w przepisie art. 947 k.c. nie bedzie mie¢ zastosowania. Testament niewazny



nie wywoluje bowiem zadnych skutkéw prawnych. Nie ulega tez watpliwo$ci, ze skuteczne odwolanie testamentu w
calosci lub w czeSci moze mieé miejsce tylko woéwczas, gdy pierwszy i drugi testament jest wazny (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 1974 r., III CRN 326/73, OSNCP 1974, nr 11, poz. 199).

Sad Okregowy doszed} wiec do przekonania, podzielajac w tym wzgledzie stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz
jedynym waznie sporzadzonym przez A. W. testamentem jest wlasnoreczny testament z dnia 3 maja 2000 r.Testament
sporzadzony w dniu 3 maja 2000 r. zostal napisany w catosci przez spadkodawczynie A. W., pismem recznym, zostal
on przez nig podpisany i opatrzony data. Spelnia wiec przestanki przewidziane w art. 949 § 1ke, w zwigzku z tym uznac
nalezy, iz stanowi on podstawe dziedziczenia w niniejszej sprawie. Nie zostaly wykazane Zadne okolicznosci, ktore
uzasadnialyby podwazenie jego waznosci. Z kolei przyjeta przez Sad Rejonowy tre$¢ woli spadkodawczyni wynika
wprost z dokumentu testamentu i nie zostal przy tym naruszony art. 948 § 1 k.c.

W $wietle powolanych okoliczno$ci Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oddalil apelacje
uczestniczki jako bezzasadng.



