Sygn. akt II Ca 1289/17
WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 24 maja 2018 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwotawczy
w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Andrzej Mikolajewski (spr.)
Sedziowie: Sedzia Sagdu Okregowego Marta Postulska-Siwek
Sedzia Sadu Okregowego Joanna Misztal-Konecka
Protokolant: Sekretarz sadowy Dorota Tomasik
po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2018 roku w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa J. P. (1)
przeciwko (...) Spolce Akcyjnej V. (...) z siedziba w W.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego J. P. (2) od wyroku Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku
z dnia 6 pazdziernika 2017 roku, sygn. akt (...)

I. oddala apelacje;

II. zasadza od J. P. (2) na rzecz J. P. (1) kwote 2 717 zt (dwa tysiace siedemset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu
kosztoéw postepowania odwolawczego;

III. oddala wnioski (...) Sp6tki Akeyjnej V. (...) z siedziba w W. 0 wzajemne zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania
odwolawczego.

Sygn. akt IT Ca 1289/17

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 17 marca 2014 roku powod J. P. (1) wnidst o zasadzenie od pozwanych J. P. (2) oraz (...) Spotki
Akcyjnej V. (...) z siedziba w W. in solidum na rzecz powoda tytulem zadoSéuczynienia kwoty 40 000 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 17 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty.

Wyrokiem z dnia 15 maja 2015 roku Sad Rejonowy Lublin-Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku oddalit
powodztwo.

Wyrokiem z dnia 17 marca 2016 roku Sad Okregowy w Lublinie uchylit zaskarzony wyrok w caloéci i sprawe przekazal
Sadowi Rejonowemu Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku do ponownego rozpoznania, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy wskazal, ze wyrok podlega uchyleniu a sprawa przekazaniu Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania z tego wzgledu, ze Sad Rejonowy nie rozpoznal istoty sprawy. Sad Rejonowy bezpodstawnie uznal, Ze nie



zachodza przestanki odpowiedzialno$ci pozwanych za szkode doznang przez powoda, wobec czego nie przeprowadzil
dowodo6w oraz nie poczynil ustaleni i rozwazan co do charakteru i zakresu tej szkody, a tym samym co do istnienia i
zakresu roszczenia powoda z art. 445 § 1 k.p.c. w zw. z art. 444 k.c.

*

Wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 2017 roku Sad Rejonowy Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku:

I. zasadzil od (...) Spo6iki Akeyjnej V. (...) z siedzibg w W. na rzecz J. P. (1) kwote 28 000 zt z ustawowymi odsetkami
od dnia 17 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty, z tym zastrzezeniem, ze zaplata powyzszej kwoty w calo$ci lub w cze$ci
przez jednego z pozwanych zwalnia w tej cze$ci z obowigzku zaplaty drugiego pozwanego;

II. oddalil powodztwo w pozostalej czesci;

ITI. stwierdzil, ze powdd ponosi koszty procesu w 30 % a pozwani w 70 %, z tym zastrzezeniem, ze zaplata kosztéw
procesu w calo$ci lub w czesci przez jednego z pozwanych zwalnia w tej czesci z obowigzku zaplaty drugiego pozwanego
i pozostawil szczegblowe wyliczenie tych kosztow referendarzowi sagdowemu.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. P. (1) w dniu 30 maja 2013 roku, poruszajac sie pieszo i prowadzac rower po budowanej w D. §ciezce rowerowej,
wpadl w obnizenie terenu na wysokosci przepustu, przy ktérym przedsiebiorstwo (...) wykonywalo prace drogowe
— przebudowywalo $ciezke oraz wymienialo przepusty. Do zdarzenia doszlo okolo godz. 20-21. Miejsce, w ktérym
wykonywane byly prace budowlane i gdzie J. P. (1) wpadl w obnizenie terenu, nie bylo Zaden spos6b zabezpieczone
przez przedsiebiorstwo (...).

Uksztaltowanie drogi i fakt obnizonej widoczno$ci z powodu pdznej pory dnia oraz zadrzewienia terenu wzdluz drogi
byly przyczynami zejécia J. P. (1) z roweru i pokonywania tego odcinka drogi pieszo.

Po wpadnieciu do wykopu J. P. (1) staral sie sam wydosta¢ z niego, ale dostawat drgawek i zsuwal sie z powrotem. Z
rowu pomoégl mu sie wydostac J. R..

J. P. (1) z miejsca zdarzenia zostal przewieziony przez pogotowie ratunkowe do szpitala (...) w L.. Po wstepnym
zaopatrzeniu w Szpitalnym Oddziale Ratunkowym zostal przyjety na Oddzial Ortopedii, gdzie byl hospitalizowany
w okresie od 31 maja do 6 czerwca 2013 roku. Podczas pobytu w szpitalu u J. P. (1) rozpoznano kompresyjne
zlamanie trzonu kregu Th 12 polaczone z niedowladem konczyny dolnej lewej oraz kompresyjne zlamanie trzonu
kregu TH 8. U J. P. (1) doszlo réowniez do zlamania zatoki czolowej lewej Sciany przedniej i zlamania zebra
6 lewego. J. P. (1) byl operowany w dniu 1 czerwca 2013 roku. Podczas operacji dokonano repozycji ztamania
TH-12 i stabilizacji transpedicularnej kregostupa piersiowo-ledzwiowego na poziomie Th-12, tylnej spondylodezy
przeszczepami autogennymi. Zlamanie Th-8 leczono zachowawczo.

J. P. (1) zostal wypisany do domu z zaleceniem lezenia i ograniczeniem chodzenia. Dalsze leczenie prowadzono w
(...)nr (...) w L.. J. P. (1) leczyt sie rowniez u neurologa. J. P. (1) powrdcil do pracy po 182 dniach leczenia. Aktualnie
leczy siew (...) nr 4 w L. w (...) z powodu dolegliwosci bolowych kregostupa ledZzwiowego. Pracuje jako pracownik
fizyczny. Jest rehabilitowany co p6l roku w cyklach 2 i 3 tygodniowych. J. P. (1) skarzy sie na boéle okolicy ledZzwiowej
z promieniowaniem i dretwieniem obu konczyn dolnych, okresowo na brak czucia w koniczynie dolnej lewej oraz na
ograniczenie ruchéw kregostupa ledzwiowego. J. P. (1) ma trudno$ci z kleknieciem oraz kucaniem. Procentowy trwaly
uszczerbek na zdrowiu w zwiazku z doznanym urazem kregostupa wynosi 15 %, w zwiazku ze ztamaniem $ciany zatoki
czolowej 2 %, w zwigzku ze zlamaniem zebra 6. lewego 1 %.

Cierpienia o najwiekszym nasileniu trwaly u J. P. (1) przez okres 4 tygodni po wypadku i zwigzane byly ze zlamaniem
kregu 8 i 12 piersiowego, zlamaniem zebra i zlamaniem zatoki szczekowej. Po uzyskaniu zrostu kostnego zebra i
szczeki bole o duzym nasileniu trwaly kolejne 2 miesiace, a ich przyczyna bylo zlamanie kregostupa Przez kolejne 2



miesiace bole byly o Srednim nasileniu. Aktualnie béle moga pojawiac sie okresowo i wymagaja stosowania lekow
przeciwbdlowych. Powdd powrdcil do pracy fizycznej co $wiadezy o wydolnej funkeji kregostupa i niewielkich boélach.
Praca fizyczna po zlamaniach kregostupa i po leczeniu operacyjnym moze byé¢ przez powoda wykonywana. Jednak
ze wzgledu na pojawiajacy sie po wysitku bdl nalezy ograniczy¢ dZzwiganie w pozycji pochylonej, dluga pozycje
w wymuszonym polozeniu kregostupa, np. dlugie stanie, pochylenie, skrety tulowia, odgiecie tulowia. O zakresie
wykonywania pracy fizycznej decyduje sama osoba poszkodowana po konsultacji z lekarzem medycyny. U J. P. (1) nie
nastapi powr6t do stanu zdrowia sprzed omawianego zdarzenia. Dolegliwo$ci b6lowe i ograniczenie zgiecia kregostupa
maja charakter trwaly, nie ma perspektyw na uzyskanie funkcji narzadu ruchu sprzed wypadku.

W dacie zdarzenia J. P. (1) byl zatrudniony w (...) na stanowisku elektromontera z wynagrodzeniem netto Srednio 3
500 zk. Pow6d nadal jest zatrudniony w tym samym zakladzie, na tym samym stanowisku. Po wypadku, podczas pracy
zawodowej w terenie czesto korzysta z pomocy kolegéw, np. wyreczaja go, gdy trzeba wej$¢ na stup energetyczny.
Doznaje szeregu ograniczen w zyciu codziennym: nie moze spozywaé positkow przy stole, bo przy takim ustawieniu
ciala drzy mu reka, nie moze schyli¢ sie bez podparcia, niektérych czynnosci, jak posmarowania chleba mastem, nie
moze wykonywac w pozycji siedzacej ale wylacznie stojacej, utyka, odczuwa zaburzenia czucia w konczynie dolnej, nie
moze przez dhuzszy czas przebywac w pozycji siedzacej, intensywniej odczuwa spadek temperatury powietrza.

Po wypadku powdd przed dtuzszy czas korzystal z pomocy rodzicow, ktorzy robili mu zakupy, przygotowywali posiltki,
pomagali zmienia¢ ubranie.

W 2015 roku J. P. (1) podczas podcinania galezi spadl z drzewa. Zdarzenie to nie spowodowalo negatywnych skutkéw
w zakresie narzadu ruchu. Upadek z drzewa spowodowat bole w okolicy ledZwiowej i piersiowej, uraz ten byl blahy i
nie ma wplywu na zglaszane obecnie dolegliwosci bolowe.

J. P. (2) w dacie zdarzenia byl ubezpieczony z tytulu odpowiedzialnoéci cywilnej z tytulu prowadzonej dzialalnoSci
gospodarczej w (...) Spolce Akeyjnej V. (...) w W..

Pismem z dnia 15 pazdziernika 2013 roku J. P. (1) wezwal J. P. (2) do zaplaty zado$¢uczynienia w kwocie 40 000 zl.
(...) Spotka Akeyjna V. (...) w W. pismem z dnia 16 stycznia 2014 roku odméwilo wyplaty odszkodowania z uwagi na
brak odpowiedzialno$ci ubezpieczonego za powstalg szkode.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powddztwo w znacznej czeéci za zasadne.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze podstawe i zasade odpowiedzialno$ci pozwanych ostatecznie rozstrzygnal Sad
Okregowy w uzasadnieniu wyroku z dnia 17 marca 2016 roku, co czyni zbednym czynienie rozwazan w tym zakresie.

Uzupelniajaco jednak przypomnial, ze podstawa odpowiedzialnoSci pozwanego J. P. (2) jest art. 435 § 1 k.c., zgodnie
z ktérym prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca sil przyrody
(pary, gazu, elektrycznos$ci, paliw ptynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$¢é za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona
komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastgpila wskutek sily wyzszej albo wylgcznie
z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnosci.

Powodztwo przeciwko ubezpieczycielowi oparte jest na zastepczej odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela, zgodnie z art.
822 § 1 k.c., za szkode wywolana przez ruch przedsiebiorstwa pozwanego J. P. (2). Przesadzenie odpowiedzialnosci
pozwanego J. P. (2) oznacza automatycznie odpowiedzialno$¢ pozwanego zakladu ubezpieczen, zgodnie z art. 805 § 1
i 2 pkt 1 k.c. Odpowiedzialno$¢ ta ma charakter odpowiedzialnos$ci in solidum, co oznacza, Ze spelnienie §wiadczenia
przez jednego z pozwanych zwalnia z obowiazku zaplaty drugiego.

Sad Rejonowy nie podzielil stanowiska pozwanego J. P. (2), jakoby przyczyng wypadku miala by¢ ucieczka powoda
przed zderzeniem z nadjezdzajacym pojazdem, uznajgc taka okoliczno$é¢ za nieudowodniong. Jedynym dowodem na
lansowang przez pozwanego przyczyne zdarzenia (przy jednoczesnym calkowitym pominieciu ustalonego juz faktu,
ze pozwany wpadl do wykopu wykonanego i niezabezpieczonego przez przedsiebiorstwo pozwanego) miataby by¢



karta informacyjna (...) nr (...) w L. z przyjecia powoda do szpitala w dniu 30 maja 2013 roku, w ktbérej w wywiadzie
wskazano ,Rowerzysta przywieziony przez PR, chory wpadl do 2m rowu uciekajgc przed zderzeniem z samochodem.
Nie moglt wyjsé z rowu i spedzit wnim 2 godziny (...)”. Tego rodzaju okoliczno$ciom zdarzenia zdecydowanie zaprzeczyt
powdd i brak jest podstaw, aby jego zeznaniom w tym zakresie odmoéwié¢ wiarygodnoéci. Powod konsekwentnie w toku
postepowania wskazywal jako przyczyne doznanych urazéw wpadniecie do obnizenia terenu, nigdy nie wskazywal,
aby taka wspolprzyczyna byla ucieczka przed nadjezdzajacym pojazdem. Zwrocié nalezy uwage, ze informacje na
temat przyczyny zdarzenia zawarte w karcie informacyjnej mialyby wynika¢ z wywiadu. Powod przeprowadzenia
takiego wywiadu sobie nie przypomina. Z uwagi na przebieg zdarzenia, rozmiar uszkodzen i dolegliwo$ci bélowych
oraz pewien dramatyzm zdarzenia (niemozno$¢ wydostania sie z wykopu, przypadkowe odnalezienie powoda przez
osobe trzecia) powdd mogt nie by¢ skoncentrowany na tym, co i na jakiej podstawie wpisywane jest do jego karty
informacyjnej. Karta ta nie byla wypelniana przez niego. Nieznana jest przyczyna wpisania powyzszej informacji, ale
mozna przypuszczaé ze byla ona nastepstwem blednych danych podanych przez ratownikéw karetki pogotowia.

W ocenie Sadu Rejonowego przyczyna zdarzania bylo niezabezpieczenie przez pracownikdéw pozwanego wykonanego
wykopu a wspolprzyczyna nienalezyte (z uwagi na slaba widoczno$é, uksztaltowanie terenu, zadrzewienie terenu
wzdhluz drogi) obserwowanie drogi rowerowej przez powoda. Powyzsze uzasadnia przyjecie, ze powod przyczynil sie
do powstania szkody w 30 % (art. 362 k.c.).

Analizujac zebrany material dowodowy w postaci dokumentacji medycznej, a takze tre$¢ opinii sporzadzonej przez
bieglego sadowego, Sad Rejonowy uznal, Ze zgloszone roszczenie bylo usprawiedliwione co do wysokosci.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Przepis art. 445 k.c. stanowi z kolei, ze w przypadkach przewidzianych w art.
444 k.c. sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang
krzywde. Zado$éuczynienie za krzywde ma na celu zrekompensowanie szkody niemajatkowe;j.

Wysoko$¢ zadoSéuczynienia powinna uwzgledniaé cierpienia fizyczne i psychiczne poszkodowanego, ich
intensywno$¢, czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, ale takze rodzaj wykonywanej pracy przez
poszkodowanego przed wypadkiem, jego szanse na przyszlo§¢, poczucie nieprzydatnoSci spolecznej, bezradno$é
zyciowa i inne czynniki podobnej natury. Charakter krzywdy co do zasady jest niemierzalny, zatem $cisle okreslenie
jej rozmiaru, a tym samym wysokoSci zadoSéuczynienia, pozostawione zostalo ocenie sadu. Jedyna dyrektywa
wprowadzong przez ustawodawce jest wymog zasadzenia ,sumy odpowiedniej”. Zasada umiarkowanej wysokoSci
zado$éuczynienia, czy tez utrzymania go w rozsadnych granicach, ma charakter uzupekiajacy w stosunku do kwestii
zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody niemajatkowej. Podstawowa funkcja zado$cuczynienia jest bowiem funkcja
kompensacyjna.

Sad Rejonowy wzigl pod uwage opisane wyzej obrazenia powoda, jakich doznal w przedmiotowym zdarzeniu, czas
i sposob leczenia powoda, nasilenie i czas trwanie cierpien fizycznych, a takze fakt, ze pomimo uplywu 4 lat od
zdarzenia J. P. (1) skarzy sie na bole okolicy ledzwiowej z promieniowaniem i dretwieniem obu koniczyn dolnych,
okresowo na brak czucia w konficzynie dolnej lewej oraz na ograniczenie ruchow kregostupa ledzwiowego, ograniczenia
sprawnoéci fizycznej powoda (takze w aktywnos$ci sportowej, np. jezdzie rekreacyjnej na rowerze), ograniczenia w
zyciu codziennym (klopoty zwigzane z przygotowywaniem positkow, ich spozywaniem, z przebywaniem przez dluzszy
czas w pozycji siedzacej) i zawodowym (powdd jest pracownikiem fizycznym, a nie powinien wykonywaé pewnych
czynnoéci, wykonywanie czynno$ci w pozycji pochylonej, czy dluzszych czynnosci w pozycji w wymuszonym plozeniu
kregostupa powoduje u niego dolegliwosci bélowe), trwalo$é uszczerbku na zdrowiu.

Zdaniem Sadu Rejonowego nalezne powodowi zadoSéuczynienie powinno wynosié¢ 40 000 zl, co z uwzglednieniem
stopnia przyczynienia dato kwote 28 000 z}. Tak ustalona kwota zado$c¢uczynienia jest odpowiednia w rozumieniu art.
445 § 1 k.c., dajac powodowi satysfakcje moralna i finansows, a takze rekompensujac — na ile to mozliwe — doznane
cierpienia. Nadto zado$éuczynienie w takiej wysoko$ci stanowi¢ bedzie dla powoda realng warto$é ekonomiczna.



Rozstrzygniecie o odsetkach ustawowych za opdznienie Sad Rejonowy uzasadnil art. 481 § 1 k.c. i art. 817 § 1 k.c.
Sad Rejonowy zauwazyl, ze ubezpieczyciel obowiazany jest spelni¢ Swiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od
daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Skoro powdd wezwal pozwanego J. P. (2) do zaplaty zado$¢uczynienia
w kwocie 40 000 zl w dniu 16 pazdziernika 2013 roku (k. 9-10) a pozwany zaklad ubezpieczenn odmowil powodowi
przyznania $wiadczenia pismem z dnia 16 stycznia 2014 roku, od dnia 17 stycznia 2014 roku obaj pozwani pozostaja
w opdZnieniu w spelnieniu §wiadczenia.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu za pierwsza instancje Sad Rejonowy uzasadnil art. 100 k.p.c. Sad pierwszej
instancji postanowit rozdzieli¢ koszty procesu w stosunku do wyniku procesu, a ich szczegblowe wyliczenie pozostawil
referendarzowi sagdowemu (art. 108 § 1 k.p.c.).

*

Apelacje od tego wyroku wniost pozwany J. P. (2), zaskarzajac wyrok Sadu Rejonowego w punktach I. i ITI. (jak nalezy
wnosi¢ — w zakresie rozstrzygnie¢ odnoszacych sie do tego pozwanego).

Pozwany zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:

1. naruszenie przepisOw materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c. poprzez jego zastosowanie i
przyznanie powodowi kwoty 40 000 zl zado$éuczynienia (przed uwzglednieniem przyczynienia) w sytuacji, gdy
istnialy okolicznosci wyltaczajace odpowiedzialno$¢ pozwanego za zdarzenie z dnia 30 maja 2013 roku, a pozwany nie
jest biernie legitymowany do udzialu w postepowaniu,

2. naruszenie przepisdw prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c., przez przyznanie razacej kwoty zado$c¢uczynienia
i uznanie przez Sad, ze odpowiednio sumg zado§éuczynienia dla powoda za doznana krzywde jest kwota 40 000 z}
(przed uwzglednieniem przyczynienia),

3. naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 362 k.c., przez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na
uznaniu przez Sad w ustalonym stanie faktycznym, ze powod przyczynil sie do powstania szkody jedynie w 30 % i w
konsekwencji tylko o taki stopien nastapilo zmniejszenie obowiazku naprawienia szkody przez pozwanego,

4. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c., poprzez niewlaéciwa, dowolna ocene materialu
dowodowego i obdarzenie wiarygodno$cia powoda w zakresie podawanych okoliczno$ci zdarzenia, podczas gdy
zeznania powoda s3 niespojne, wewnetrznie sprzeczne, a zgromadzony material dowodowy, w szczegdlno$ci zeznania
M. B., jak rowniez dokumenty: karta informacyjna (...)/Izby Przyjeé¢, karta medycznych czynnosSci ratunkowych
przemawiajg za uznaniem, ze do zdarzenia nie doszlo w okoliczno$ciach podawanych przez powoda,

5. naruszenie art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez uznanie, ze pozwany nie udowodnil, ze wylgczng przyczyna
zdarzenia byl ruch pojazdu, podczas gdy ciezar udowodnienia okoliczno$ci zdarzenia powinien spoczywaé na
powodzie,

6. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 481 § 1 k.c. oraz art. 817 § 1k.c., poprzez niewlasciwe zastosowanie
polegajace na zasadzeniu odsetek ustawowych od zasgdzonej kwoty od dnia 17 stycznia 2014 roku, podczas gdy
wysoko$¢ zadoSéuczynienia ustalana jest wedlug stanu na dzien wyrokowaniu i odsetki winny by¢ zasadzone od dnia
nastepujacego po dniu wyrokowania.

Pozwany J. P. (2) wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I. poprzez oddalenie powddztwa w catoéci, a w
przypadku uwzglednienia wyroku w jakimkolwiek zakresie przez zasadzenie odsetek ustawowych za op6Znienie od
zasadzonej kwoty od dnia nastepnego po dacie wyrokowania, ponowne rozstrzygniecie o kosztach postepowania
pierwszoinstancyjnego oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztdw postepowania odwolawczego
wedlug norm prawem przepisanych.



Powo6d w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie oraz o zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztoéw procesu za
druga instancje wedlug norm prawem przepisanych. Na rozprawie apelacyjnej powdd wniost o zasadzenie zwrotu
kosztoéw postepowania odwolawczego od obu pozwanych.

Pozwany (...) Spotka Akeyjna V. (...) z siedziba w W. wnidsl o rozpoznanie apelacji takze na jego korzy$¢ i o zasadzenie
od powoda na rzecz tego pozwanego zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego J. P. (2) nie jest zasadna.

Sad Rejonowy poczynil w sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne i ocenil dowody zgodnie z dyspozycjg art. 233 § 1
k.p.c. Sad Okregowy przyjmuje te ustalenia za wlasne.

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. podniesiony w apelacji nalezy uzna¢ za chybiony. Skuteczne podniesienie
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymagaloby wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania
lub doswiadczenia zyciowego, jedynie bowiem to moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania
swobodnej oceny dowodow. Jezeli wnioski wyprowadzone przez sad orzekajacy z zebranego materialu dowodowego
sg logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym, ocena tego sadu nie narusza przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
i musi sie osta¢, choéby z materiatu tego dawaly sie wysnué réwniez wnioski odmienne. Tylko wowczas, gdy brakuje
logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbhrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych zwigzkoéw przyczynowo-
skutkowych, przeprowadzona przez sad orzekajacy ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona (por. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2005 roku, sygn. IV CK 122/05, Lex nr 187124).

Sad Rejonowy oceniajac caloksztalt materialu dowodowego trafnie obdarzyt wiara zeznania powoda co do przebiegu
przedmiotowego zdarzenia, nie dajac wiary tym dowodom, ktore moglyby wskazywa¢ na fakt, iz powdd wpadl
do niezabezpieczonego wykopu w okolicy przepustu drogowego w innych okolicznoSciach. Wprawdzie w karcie
medycznych czynnoS$ci ratunkowych, sporzadzonej przez M. B., znajdujaca sie w karetce pogotowia udzielajacej
pomocy powodowi, znajduje sie zapis ,,Potracenie, upadek z roweru i nasypu” (k. 84), ale zadne z obrazen doznanych
przez powoda nie wskazuje, aby zostal on rzeczywiécie potracony przez jaki$ pojazd, nie zostalo tez wykazane, aby
istnialy Slady potracenia na rowerze poszkodowanego. Na taki mechanizm zdarzenia nie wskazywali nie tylko pow6d
ale i $wiadek bezposérednio udzielajacy mu pomocy — J. R. jak i §wiadek, ktory nadjechal na miejsce zdarzenia —
Z. P., ktérzy niewatpliwie zwrociliby uwage na takie okoliczno$ci, w tym na uszkodzenia roweru. Nie prowadzono
rowniez zadnego postepowania karnego zmierzajacego do ustalenia ewentualnego sprawcy przestepstwa. Nalezy
zatem wnosié, ze obsluga karetki pogotowia zasugerowala sie okoliczno$ciami zdarzenia, gdyz jedng z czestych
przyczyn urazéw rowerzystow jest ich potracenie przez przejezdzajace pojazdy.

Swiadek M. B. bynajmniej nie byla w swoich wypowiedziach stanowcza. Zeznala, ze wydaje sie jej, iz ktoé powiedzial,
ze rowerzysta zostal potracony i wpadt do rowu (k. 99).

Z kolei w karcie informacyjnej (...) (obecnie k. 496) znajduje sie zapis, ze chory wpadl do rowu uciekajgc przed
zderzeniem z samochodem, co stoi w sprzecznosci zar6wno z zeznaniami $wiadka M. B. jak i z zapisem w karcie
medycznych czynnoSci ratunkowych, w ktérych mowa wyraznie o potraceniu.

W tych okoliczno$ciach, przy braku innych dowodéw wskazujacych na to, ze w zdarzeniu brat udzial rowniez jakis
pojazd, ktory mial potraci¢ powoda czy tez zmusié go do ucieczki na pobocze, Sad Rejonowy nie przekroczyt granic
swobodnej oceny dowoddéw przy ocenie zeznan powoda i §wiadkéw J. R. oraz Z. P. co do okolicznosci zdarzenia.

Sad Rejonowy odniost sie do nalezycie do opisywanej wyzej rozbiezno$ci, a wywody pozwanego o rzekomej istotnej
niespdjnosci zeznan powoda maja jedynie charakter polemiczny. Skarzacy nie dostrzega rowniez, ze stan powoda po
upadku do rowu byl powazny i z duza ostroznoscia nalezaloby podchodzié do informacji, ktore mialtyby zostac zapisane



na podstawie jego wypowiedzi, zwlaszcza, ze pozostaja one w wewnetrznej sprzeczno$ci (potracenie czy ucieczka przed
pojazdem).

Doda¢ nalezy, ze gdyby nawet przyjaé, iz w zdarzeniu bral udzial jaki§ pojazd i zachowanie kierujacego nim
mialo zwigzek z wpadnieciem powoda do niezabezpieczonego wykopu, ustalenie takie nie byloby wystarczajace
do uwolnienia apelujacego od odpowiedzialno$ci. W takiej sytuacji odpowiedzialno$¢ za to zdarzenie ponosiliby
zaro6wno kierujacy pojazdem, ktory potracil powoda badz zmusit go do ucieczki na pobocze jak i J. P. (2), ktérego
przedsiebiorstwo wykonujac prace drogowe nie zabezpieczylo nalezycie wykopu. Gdyby bowiem w tym miejscu
istnialo odpowiednie zabezpieczenie, powod nie wpadiby do wykopu, a z ustalen faktycznych wynika, ze jego obrazenia
powstaly wladnie na skutek upadku na dno glebokiego wykopu a nie na skutek uderzenia go przez jakis pojazd. W mysl
art. 441 § 1 k.c. jezeli odpowiedzialno$c¢ za szkode ponosi kilka 0s6b, jest ona solidarna. Zakres ich odpowiedzialno$ci
moze mieé jedynie znaczenie przy wzajemnej odpowiedzialno$ci regresowej (art. 441 § 2 k.c.).

Dodaé¢ nalezy, ze powod wykazal, iz w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze szkoda pozostaje zaniechanie
apelujacego w postaci niezabezpieczenia glebokiego wykopu przy jezdni. Tym samym powod sprostal ciezarowi
dowodu w rozumieniu art. 6 k.c. Jezeli pozwany twierdzil, ze wylaczna wine za to zdarzenie ponosil inny podmiot (np.
kierowca jakiego$ pojazdu), na pozwanym spoczywal ciezar udowodnienia takiej okoliczno$ci.

Sad Okregowy dokonal rowniez prawidlowej oceny prawnej ustalonego stanu faktycznego i zbedne jest jej
powtarzanie.

Sad Rejonowy wlasciwie ustalil stopiefi przyczynienia sie powoda. Nie negujac tego, ze powdd powinien nalezycie
obserwowact droge, poruszac sie w oddaleniu od krawedzi jezdni, a w warunkach ograniczonej widoczno$ci skorzystac
z o$wietlenia, osoba poruszajaca sie dostepna droga rowerowa moze zakladac, ze zostala ona nalezycie przygotowana
do ruchu, takze w zakresie zabezpieczenia jej poboczy. Niezabezpieczenie glebokiego wykopu mialo kluczowe
znaczenie dla rozmiaru obrazen powoda, ktére niewatpliwie bylyby znacznie mniejsze badz znikome, gdyby chodzito
tylko o nier6wnos$¢ pobocza. Skarzacy jako profesjonalista w zakresie prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej powinien
w sposob szczegbdlny zwraca¢ uwage na konieczno$¢ zabezpieczenia miejsca prowadzonych robot drogowych. W tym
stanie rzeczy nie sposob przyjaé, aby zasadne bylo przyjecie wyzszego przyczynienia sie powoda do szkody.

Sad Rejonowy trafnie tez okreslil odpowiednia sume zado$¢éuczynienia, a wywody apelujacego w tym zakresie majg
jedynie charakter polemiczny. Biegly z zakresu medycyny sadowej bynajmniej nie dopuscil sie sprzeczno$ci w swojej
opinii. Fakt, ze podcinanie galezi wymaga dobrej sprawno$ci narzadu ruchu nie jest rownoznaczny ze stwierdzeniem,
ze czynno$¢ ta wymaga znacznego wysitku fizycznego, gdyz chodzi przede wszystkim o odpowiednia elastyczno$é
konczyn i ciala a nie o odpowiednia sile fizyczna. Sam fakt, ze powdd przy wykonywaniu tej czynnosci spadt z
drzewa (bez istotnych konsekwencji dla zdrowia) §wiadczy za$ o tym, ze powdd, mimo checi, nie dysponuje obecnie
sprawnoécia potrzebng do niezakl6conego wykonywania tego rodzaju prac.

Skarzacy bagatelizuje powazne skutki urazu dla zdrowia powoda: kompresyjne zlamanie dwoch elementéw
kregostupa, zlamanie zatoki czolowej lewej ciany przedniej i zZtamanie zebra, wiazace sie z trwalymi nastepstwami,
utrzymujacymi sie cierpieniami i ograniczeniami sprawnosci fizycznej. Powod wyraZnie wskazywal réwniez na
ograniczenia w wykonywaniu pracy zawodowej i pomoc kolegdw, a biegly potwierdzil istnienie takich ograniczen.

W tych okoliczno$ciach nie spos6b uznaé kwoty 40 000 zl za razaco zawyzona sume zadoS§éuczynienia.

Zado$cuczynienie jest $wiadczeniem, ktére powinno zosta¢ spelnione przez osobe odpowiedzialng za szkode po
wezwaniu do zaplaty (por. art. 455 k.c.). Powod wezwal skarzacego do zaplaty zado$éuczynienia w dniu 17 pazdziernika
2013 roku (k. 11), a juz w dniu 12 listopada 2013 roku zawiadomienie o szkodzie otrzymat zaklad ubezpieczen (co
wynika z pisma z k. 46). W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy prawidlowo zastosowal przepisy art. 481§ 11§ 2 k.c.



Zados$éuczynienie nalezy sie poszkodowanemu z mocy przepisow prawa materialnego. Wyrok sadu nie ma charakteru
konstytutywnego a deklaratywny, czyli nie kreuje $§wiadczenia, a tylko — w razie sporu — ustala, w jakiej wysokoSci
zadanie poszkodowanego spelnienia §wiadczenia jest zasadne.

Art. 363 § 2 k.c. stanowi, ze jezeli naprawienie szkody ma nastgpi¢ w pieniadzu, wysoko$¢ odszkodowania
powinna by¢ ustalona wedlug cen z daty ustalenia odszkodowania, chyba ze szczegdlne okolicznoSci wymagaja
przyjecia za podstawe cen istniejacych w innej chwili. W ocenie Sadu Okregowego przepis ten nie moze miec
wplywu na date wymagalnoS$ci Swiadczenia z tytulu zado$éuczynienia w sytuacji, gdy pozwani nie podjeli czynnoSci
zmierzajacych do nalezytego ustalenia wysokoéci §wiadczenia naleznego powodowi, bezzasadnie uchylajac sie od
swojej odpowiedzialnoSci. Pomiedzy data zgloszenia im szkody a data wyrokowania przez Sad pierwszej instancji
nie ujawnily sie zadne nowe okolicznoS$ci ani nie nastgpila tak istotna zmiana sily nabywczej pieniadza, aby nalezalo
przyjac, ze wezedniej $wiadczenie z tytulu zadoSéuczynienia nalezaloby sie powodowi w nizszej wysokoSci niz ustalona
w wyroku.

W tym zakresie Sad Okregowy podziela rozwazania Sadu Najwyzszego zawarte w uzasadnieniu wyroku z dnia 18 lutego
2010 roku, sygn. IT CSK 434/09, Lex nr 602683, a zajete tam stanowisko zdecydowanie przewaza w orzecznictwie.

Przyjecie, ze pozwani beda zobowiazani do zaplaty odsetek za op6zZnienie dopiero od dnia wyrokowania, w istocie
stanowiloby premiowanie ich niewlasciwego postepowania polegajacego na bezzasadnej odmowie zaspokojenia
roszczenia powoda.

W mysl art. 378 § 2 k.p.c. Sad Okregowy moglby rozpoznaé apelacje takze na korzy$é drugiego z pozwanych, jednakze
wobec oddalenia apelacji J. P. (2) nie bylo do tego podstaw.

Skarzacy nie sformulowal zarzutow naruszenia przepiséw prawa procesowego w zakresie rozstrzygniecia o kosztach
procesu, a Sad Odwolawczy z urzedu uwzglednia tylko naruszenie prawa materialnego oraz niewazno$¢ postepowania
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 roku, II CSK 400/07). Z uwagi na wynik postepowania
odwolawczego nie byto podstaw do zmiany tego rozstrzygniecia.

Wobec oddalenia apelacji pozwanego J. P. (2), na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. nalezalo
zasadzi¢ od apelujacego na rzecz powoda zwrot kosztéw postepowania odwolawczego, obejmujacych wynagrodzenie
pelnomocnika — adwokata w stawce minimalnej wynikajacej z § 10 ust. 1 pkt 1 wzw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 roku, poz.
1800, ze zm.) oraz oplate skarbowa od pelnomocnictwa. Stawka wynagrodzenia pelnomocnika powoda uwzglednia
zmiane osoby pelnomocnika i zgloszenie sie nowego pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym.

Na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. Sad Okregowy oddalil wnioski powoda i pozwanego (...) Spotki
Akcyjnej V. (...) zsiedziba w W. o0 wzajemne zasadzenie zwrotu kosztow procesu, gdyz ten pozwany nie wni6st apelacji.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.



