Sygn. akt II Ca 407/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2018 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Dariusz Iskra (sprawozdawca)
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Dorota Modrzewska-Smyk

Sedzia Sadu Rejonowego Katarzyna Makarzec (delegowana)
Protokolant Starszy sekretarz sadowy Magdalena Deputat

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2018 roku w Lublinie, na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w L.

przeciwko S. A.

o zaplate kwoty 1155,77 zt z odsetkami ustawowymi:

a) od kwoty 182,04 zl od dnia 8 maja 2015 roku do dnia zaplaty,

b) od kwoty 135,56 zt od dnia 1 lipca 2015 roku do dnia zaplaty,

¢) od kwoty 161,94 z} od dnia 17 pazdziernika 2015 roku do dnia zaplaty,
d) od kwoty 221,38 zl od dnia 7 listopada 2015 roku do dnia zaplaty,

e) od kwoty 454,85 zl od dnia 15 marca 2016 roku do dnia zaplaty,

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 11 pazdziernika 2017 roku,

w sprawie (...)

I. oddala apelacje;

II. zasadza od S. A. na rzecz (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w L. kwote 135 zl (sto trzydzieSci pie¢ zlotych) tytutem

zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego.

Sygn. akt IT Ca 407/18

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 25 kwietnia 2016 roku, wniesionym w tym samym dniu do Sagdu Rejonowego Lublin-Zachéd w
Lublinie, pow6d — (...) Spotka Akcyjna z siedziba w L. wnidst o zasadzenie od pozwanej — S. A. kwoty 1155,77 7zl z

odsetkami ustawowymi:
a) od kwoty 182,04 z} od dnia 8 maja 2015 roku do dnia zaplaty,

b) od kwoty 135,56 zt od dnia 1 lipca 2015 roku do dnia zaplaty,



¢) od kwoty 161,94 z} od dnia 17 pazdziernika 2015 roku do dnia zaplaty,
d) od kwoty 221,38 zl od dnia 7 listopada 2015 roku do dnia zaplaty,

e) od kwoty 454,85 z} od dnia 15 marca 2016 roku do dnia zaplaty

oraz o zasadzenie zwrotu kosztéw procesu w kwocie 407 zt (k. 2-3v).

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze w dniu 6 listopada 2013 roku strony zawarly umowe o §wiadczenie uslug
dystrybucji energii elektrycznej nr UD- (...) do punktu odbioru w budynku mieszkalnym przy ul. (...) w L.. Zgodnie z §
1ust. 1 oraz § 5 umowy, powdd zobowigzal sie do §wiadczenia na rzecz pozwanej ustug dystrybucji energii elektryczne;j,
natomiast pozwana zobowiazala sie do zaplaty powodowi wynagrodzenia za $wiadczone na jego rzecz ustugi. W mysl
§ 2 ust. 4 Zalacznika nr 2 do umowy, pozwana wyrazila zgode na rozliczanie za §wiadczong ustuge dystrybucji energii
elektrycznej w sze$ciomiesiecznych okresach rozliczeniowych, a platno$ci w dwumiesiecznych okresach. W dniu 5
sierpnia 2015 roku strony dokonaly zmiany powyzszego zapisu poprzez przyjecie, Ze pozwana bedzie rozliczana w
dwumiesiecznych okresach rozliczeniowych, a platnoéci bedg dokonywane w dwumiesiecznych okresach. W trakcie
trwania umoéw pozwana nie wywigzala sie z obowiazku zaplaty kwoty 182,04 zl, platnej do dnia 7 maja 2015 roku
wynikajacej z faktury nr (...) (kwota zostata zaplacona cze$ciowo), kwoty 135,56 zt z tytutu faktury nr (...), platnej do
dnia 30 czerwca 2015 roku, kwoty 161,94 zt z tytulu faktury nr (...), platnej do dnia 16 pazdziernika 2015 roku, kwoty
221,38 zl z tytuly faktury nr (...) platnej do dnia 6 listopada 2015 roku, kwoty 454,85 zl z tytulu faktury nr (...), platnej
do dnia 14 marca 2016 roku.

*

W dniu 31 maja 2016 roku Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym, ktérym uwzglednit pow6dztwo w calosci (k. 36).

*
Od nakazu zaplaty z dnia 31 maja 2016 roku sprzeciw wniosla S. A., zaskarzajac nakaz w calosci (k. 42-45).
W toku dalszego postepowania pozwana wnosila o oddalenie powo6dztwa (k. 134).

*

Wyrokiem z dnia 11 pazdziernika 2017 roku Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie zasadzit od S. A. na rzecz (...)
Spolki Akeyjnej z siedziba w L. kwote 1155,77 zl, w tym

a) kwote 182,04 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 8 maja 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

b) kwote 135,56 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 1 lipca 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

c) kwote 161,94 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 17 pazdziernika 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

d) kwote 221,38 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 7 listopada 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

e) kwote 454,85 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 15 marca 2016 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

I1. zasadzil od S. A. na rzecz (...) Spotki Akcyjna z siedziba w L. kwote 1046,04 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu;



III. nakazal zwrécic (...) Spolce Akeyjnej z siedzibg w L. kwote 60,60 z} tytulem niewykorzystanej zaliczki (k. 200-201).

W uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 6 listopada 2013 roku strony zawarly umowe o $wiadczenie
ustug dystrybucji energii elektrycznej nr UD (...). Do umowy zostat dolaczony zalacznik nr 2 ,Warunki dostarczania
i odbioru energii elektrycznej do umowy i $wiadczenie ustug dystrybucji energii elektrycznej (dla Odbiorcéw
zakwalifikowanych do V lub VI (do 40 kW) grupy przylaczeniowe;j”.

Sad wskazal, ze umowa przewidywala sze$ciomiesieczny cykl rozliczeniowy. Rozliczenia w takim cyklu odbywatly
sie w ten sposob, ze wystawiane byly dwie faktury szacunkowe, platne co dwa miesigce, natomiast trzecia faktura
wystawiana jest po odczycie zuzycia energii i dokonaniu rozliczenia z uwzglednieniem rzeczywiscie pobranej za
uplywajacy okres rozliczeniowy energii elektrycznej, a kwota uiszczong na podstawie faktur szacunkowych. W
przypadku nadplaty, o ile odbiorca energii nie zazadal zwrotu takiej nadplaty, byla ona uwzgledniana w nastepnym
okresie rozliczeniowym.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 4 sierpnia 2015 roku pozwana zlozyla wniosek o zmiane umowy poprzez dokonanie
zapisu, zgodnie z ktérym (...) Spodtka Akcyjna bedzie wystawiala faktury za faktycznie zuzyta energie w cyklu
dwumiesiecznym na podstawie odczytow licznika zuzytej energii.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 5 sierpnia 2015 roku strony zawarly aneks nr (...) do umowy o $wiadczenie ushug
dystrybucji energii elektrycznej, w ktorym zostala dokonana zmiana zapisu § 2 pkt 4 Zalacznika nr 2 do umowy nr (...),
zgodnie z ktorym odbiorca jest rozliczany za §wiadczona ushuge dystrybucji energii elektrycznej w grupie taryfowej
G12 w dwumiesiecznych okresach rozliczeniowych. Platno$ci zostaly ustalone w dwumiesiecznych okresach.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 21 kwietnia 2015 roku pozwanej zostala wystawiona faktura nr (...) za okres od 21
pazdziernika 2014 roku do 20 kwietnia 2015 roku, na kwote 1048,98 zl, z terminem platnos$ci do dnia 7 maja 2015
roku.

W dniu 21 kwietnia 2015 roku zostala wystawiona faktura nr (...) za okres od 20 kwietnia 2015 roku do dnia 30 czerwca
2015 roku, na kwote 135,56 z1, z terminem platnoéci do dnia 30 czerwca 2015 roku.

W dniu 2 pazdziernika 2015 roku zostala wystawiona faktura nr (...) za okres od 20 kwietnia 2015 roku do dnia
5 sierpnia 2015 roku, na kwote 161,94 zl, z terminem platnoSci do dnia 16 pazdziernika 2015 roku. Faktura ta
uwzgledniala nalezno$¢ w kwocie 135,56 zl z faktury czeSciowej nr (...) i wskazana do zaplaty kwota 161,94 z} stanowila
roznice pomiedzy kwotg nalezng a uwzgledniona kwota 135,56 zl.

W dniu 23 pazdziernika 2015 roku zostala wystawiona faktura nr (...) za okres od 5 sierpnia 2015 roku do dnia 21
pazdziernika 2015 roku, na kwote 221,38 zl, z terminem platnosci do dnia 6 listopada 2015 roku.

W dniu 29 lutego 2016 roku zostala wystawiona faktura nr (...) za okres od 21 pazdziernika 2015 roku do dnia 31
grudnia 2015 roku, na kwote 454,85 zl, z terminem platnosci do dnia 14 marca 2016 roku.

Pozwana nie uregulowala nastepujacych naleznosci: z faktury nr (...) na kwote 182,04 zl, z faktury (...) na kwote 135,56
z}, z faktury nr (...) na kwote 161,94 zl, z faktury nr (...) na kwote 221,38 z} i z faktury nr (...) na kwote 454,85 zt.
Pismem z dnia 28 listopada 2015 roku powo6d wezwal pozwana do uregulowania zaleglych nalezno$ci. Pozwana nie
uregulowata powyzszych naleznoéci. Laczna zaleglo$¢ pozwanej z tytulu naleznosci wynikajacych z wymienionych
faktur wyniosta 1155,77 z1.

Sad wskazal dowody, na podstawie ktérych dokonal ustalen faktycznych w sprawie, i przedstawil swoje stanowisko
w zakresie oceny przeprowadzonych dowodow.



Sad Rejonowy przytoczyl tre$é przepisoéw art. 451 § 11 3 k.c. i wyjasnil, ze powyzsze przepisy przewiduja pierwszenstwo
dluznika do okre$lenia skutkow swego $wiadczenia. Dla realizacji swego uprawnienia dtuznik powinien oznaczy¢
zobowigzanie, ktore spelnia, w sposéb umozliwiajacy jego identyfikacje przez wierzyciela, wykluczajacy mozliwo$é
jego nieprawidlowego zarachowania i nie pozostawiajacy watpliwoéci co do tego, ze spelniane jest konkretne
Swiadczenie wynikajace z danego stosunku prawnego, a w przypadku, gdy Swiadczenia dluznika nastepuja za
dane okresy czasu — co do okresu, ktérego Swiadczenie to dotyczy. W rozpoznawanej sprawie umowa laczaca
strony przewidywala szeSciomiesieczne, za$ po jej zmianie, od dnia 5 sierpnia 2015 roku — dwumiesieczne okresy
rozliczeniowe. Przy tym okresy rozliczeniowe nie pokrywaly sie z miesigcami kalendarzowymi — zadna z faktur
nie wskazywala jako poczatku okresu rozliczeniowego pierwszego dnia miesigca, a jako jego konca — ostatniego
dnia miesigca. Wymogu takiego nie zawierala laczaca strony umowa. Pozwana dokonywala wplat, w ktoérych
wskazywala poszczegdlne miesigca kalendarzowe. Wskazane przez pozwana okresy czasu nie odpowiadaja okresom
rozliczeniowym, za$ uiszczone kwoty nie pokrywaja sie z naleznoSciami wskazanymi na fakturach. Pozwana nie
sprecyzowala w tytulach przelewu faktur, na poczet ktérych uiszcza te naleznosci.

Sad Rejonowy uznal, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie mozna z przedstawionych przez pozwana dowodow
przelewow wywnioskowaé, na poczet ktérych §wiadczen (za jakie okresy czasu) pozwana uiszczala poszczegdlne
naleznoSci. Niewatpliwe jest, ze zgodnym zamiarem stron nie bylo dokonywanie rozliczenn w miesiecznych okresach
rozliczeniowych. Wysoko$¢ dokonywanych wplat nie pokrywa sie w zaden spos6b z kwotami wskazanymi w fakturach.
Nie mozna zatem przyjac, azeby pozwana skutecznie skorzystala z uprawnienia przewidzianego w art. 451 § 1 k.c.
Tym samym powdd zasadnie, w oparciu o art. 451 § 3 k.c., zaliczal dokonywane wplaty na poczet dlugu najdawniej

wymagalnego.

Sad Rejonowy wskazal, ze dokonane w opinii bieglej wyliczenia wskazuja jednoznacznie na istnienie niedoplaty po
stronie pozwanej za okres czasu objety pozwem na laczna kwote 1155,77 zl. Taka tez kwote nalezalo zasadzi¢ od
pozwanej na rzecz powoda.

Jako podstawe prawnag rozstrzygniecia w zakresie odsetek za fakt opdznienia powod wskazal przepisy art. 481 § 11
2 k.c.

Jako podstawe prawna rozstrzygniecia o kosztach procesu Sad Rejonowy wskazal przepisy art. 98 § 1i 3 k.p.c.
Od wyroku z dnia 11 pazdziernika 2017 roku apelacje wniosta S. A., zaskarzajac wyrok w calo$ci.
Pozwana zarzucita:

»1/. nie wyjasnienie wszystkich okolicznoéci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, wskutek naruszenia
przepisoOw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

a. Art. 328 & 2 kpc przez nie wyja$nienie podstawy prawnej wyroku. Przy czym wplyw tych naruszen byl taki, ze Sad
Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie uznat ze z dowod6w wplat nie wynika na jakie nalezno$ci dokonano wplat.

3/. Sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sad z trescia zebranego w sprawie materialu, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik
sprawy a mianowicie:

a/. art. 233 & 1 kpc przez dokonanie oceny dowodow:

- w sposob nie wszechstronny z pominieciem wyzej wymienionych dowodoéw w postaci dokumentéw urzedowych, jak
dowodow wplat oraz przyjecie jako podstawe rozstrzygniecia dowodu z opinii bieglego.

Uwzglednienie tych dowodéw moglo by doprowadzi¢ do zupehie innej — odmiennej w stosunku do przyjetej przez
Sad oceny pozostalego materialu dowodowego i rozpoznania istoty sprawy.



4/. (...) zarzut nie rozpoznania istoty sprawy w rozumieniu art. 386 & 4 kpc, co polegalo na zalozeniu z gory iz w
niniejszym postepowaniu nie ma zastosowania art. 451 & 1 ke i powddztwo jest zasadne.

5/. Naruszenie prawa materialnego poprzez btedna wykladnie (art. 3 pkt 121 25 lit ¢ Pr. Poczt.)”.
Pozwana wniosla o:

SIIL (...) uchylenie zaskarzonego wyroku ze zniesieniem postepowania i przekazanie sprawy w tym zakresie Sadowi
Rejonowemu VIII Wydzialowi Cywilnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania
apelacyjnego, ewentualnie — zmiane wyroku — po przeprowadzeniu postepowania dowodowego — i oddalenie
powddztwa w caloSci oraz zasgdzenie od strony powodowej na rzecz pozwanej kosztéw postepowania za I isntancje.

IV. (...) dopuszczenie dowodoéw zgloszonych w trakcie postepowania przed I Instancja na okoliczno$é sposobu
zaksiegowania wplat.

V. (...) zwolnienie od kosztéw sadowych w caloéci w tym od oplaty od apelacji”1 (k. 214-218).

W odpowiedzi na apelacje (...) Spotka Akcyjna z siedziba w L., reprezentowana przez pelnomocnika, wniosla o
oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztoéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych (k. 246-251).

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik pozwanej popierat apelacje (k. 262v).

*

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanej jest bezzasadna i w zwigzku z tym podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze nie jest uzasadniony wniosek pozwanej o uchylenie zaskarzonego wyroku,
zniesienie postepowania i przekazanie sprawy ,,w tym zakresie” Sadowi Rejonowemu Lublin-Zach6d w Lublinie do
ponownego rozpoznania.

Zprzepisow art. 386 § 21 4 k.p.c. wynika, ze uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi
pierwszej instancji moze nastapié tylko w razie stwierdzenia niewazno$ci postepowania, w razie nierozpoznania przez
sad pierwszej instancji istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego
w caloéci.

Dodatkowg podstawe prawng uchylenia wyroku stanowi przepis art. 505> § 1 k.p.c., majacy zastosowanie w
postepowaniu uproszczonym. Przepis ten stanowi, ze jezeli sad drugiej instancji stwierdzi, ze zachodzi naruszenie
prawa materialnego, a zgromadzone dowody nie dajg wystarczajacych podstaw do zmiany wyroku, uchyla zaskarzony
wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania.

W ocenie Sadu Okregowego w rozpoznawanej sprawie nie zachodzi zadna ze wskazanych wyzej podstaw uchylenia
orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu. Postepowanie przed Sadem
pierwszej instancji nie jest dotkniete niewazno$cia. Sad ten rozpoznat istote sprawy, analizujac zasadno$é¢ zadania
pozwu z punktu widzenia okoliczno$ci faktycznych przytoczonych jako podstawa faktyczna powodztwa i rozpoznajac
zarzuty podniesione przez pozwang. Wydanie wyroku przez Sad Okregowy nie wymaga réwniez przeprowadzenia
postepowania dowodowego w caloSci, ani tez nawet uzupeliania, czy powtarzania postepowania dowodowego.



W rozpoznawanej sprawie nie mogl mie¢ réwniez zastosowania przepis art. 505'> § 1 k.p.c., poniewaz sprawa zostala
rozpoznana przez Sad pierwszej instancji z pominieciem przepiséw o postepowaniu uproszczonym.

Jako podstawe faktyczna uzasadniajacg uchylenie zaskarzonego wyroku pozwana wskazywala nierozpoznanie istoty
sprawy przez Sad pierwszej instancji. Jak juz wyzej wskazano, stanowisko pozwanej w tym zakresie nie jest trafne.
W szczegblnoéci nie jest uzasadnione twierdzenie pozwanej, ze Sad Rejonowy ,,z gory zalozyl”, ze w rozpoznawanej
sprawie nie ma zastosowania przepis art. 451 § 1 k.c. Z treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika jednoznacznie,
ze Sad Rejonowy nie uznal a priori, ze przepis art. 451 § 1 k.c. nie ma zastosowania w rozpoznawanej sprawie. Sad
Rejonowy wskazal natomiast, ze ustalenia faktyczne dokonane w sprawie nie uzasadniaja zastosowania przepisu art.
451 § 1 k.c. Sad Rejonowy prawidlowo przyjal bowiem, ze tre$¢ adnotacji pozwanej na potwierdzeniach wplat nie
pozwala uznad, ze pozwana skladala skuteczne o§wiadczenia o wskazaniu, ktory z kilku dlugdéw chce zaspokoié. Sad
Rejonowy szczegbdlowo uzasadnil swoje stanowisko w tym zakresie.

Nalezy jedynie dodac, Ze realizacja uprawnien, o ktérych mowa w przepisach art. 451§ 1zd. 1 k.c., art. 451 § 1 zd. 2 k.c.
iart. 451 § 2 k.c., odpowiednio przez dtuznika i wierzyciela, wymaga po pierwsze zlozenia drugiej stronie o§wiadczenia
woli, a po drugie dokladnego oznaczenia w treéci zlozonego o$wiadczenia dlugu, ktéry dluznik chee zaspokoié, lub
odpowiednio dlugu, na poczet ktorego wierzyciel chce zaliczy¢ spelniane przez dtuznika §wiadczenie.

W stanie faktycznym rozpoznawanej sprawie wierzyciel nie skltadal dluznikowi o§wiadczen o zaliczeniu spelnianych
przez dluznika $wiadczen, a w zwiazku z tym zaistnial stan faktyczny uzasadniajacy zastosowanie przepisu art. 451
§ 3 k.c. Zaliczenie, o ktorym mowa w powolanym przepisie, nastepuje z mocy samego prawa w wypadku braku
o$wiadczenia dluznika lub wierzyciela.

Tylko ubocznie nalezy wskazaé, ze nawet gdyby zachodzily podstawy faktyczne uchylenia zaskarzonego wyroku i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji, to i tak nie byloby podstaw do zniesienia
postepowania w jakiejkolwiek czeSci. Z przepisu art. 386 § 2 k.p.c. wynika, ze tylko w razie stwierdzenia niewazno$ci
postepowania sad drugiej instancji uchyla zaskarzony wyrok, znosi postepowanie w zakresie dotknietym niewaznoécia
i przekazuje sprawe sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

W rozpoznawanej sprawie postepowanie przed Sadem pierwszej instancji nie jest dotkniete niewaznoscia.

Nie sg uzasadnione pozostale zarzuty apelacji.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen w zakresie okolicznoéci faktycznych
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy oraz prawidlowej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Ponowne przytaczanie ustalen faktycznych Sadu Rejonowego oraz rozwazan w zakresie oceny dowodéw jest zbedne.
Nie jest uzasadniony zarzut niewyja$nienia wszystkich okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

W aktualnym stanie prawnym czynienie Sadowi pierwszej instancji zarzutu niewyjasnienia wszystkich okolicznoSci
faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy nalezy uznac co do zasady za niedopuszczalne. Przepis art. 3§ 2 zd. 1
k.p.c., ktory stanowil, ze sad powinien dazy¢ do wszechstronnego zbadania wszystkich istotnych okolicznosci sprawy
i do wyjas$nienia rzeczywistej tresci stosunkow faktycznych i prawnych, zostal uchylony z dniem 1 lipca 1996 roku na
podstawie art. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1 marca 1996 roku o zmianie Kodeksu postepowania cywilnego, rozporzadzen
Prezydenta Rzeczypospolitej — Prawo upadlo$ciowe i Prawo o postepowaniu ukladowym, Kodeksu postepowania
administracyjnego, ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 43,
poz. 189 ze zm.).



Aktualnie to strony i uczestnicy postepowania obowigzani sa dawa¢ wyja$nienia co do okoliczno$ci sprawy zgodnie
z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody (art. 3 k.p.c.). Do strony nalezy rowniez okreslenie
rodzaju, zakresu i podstawy faktycznej zadania lub zarzutu.

Tylko w Scisle okre§lonych przez ustawe kategoriach spraw sagdowych, w ktérych na sad zostal nalozony obowigzek
dzialania w okres§lonym zakresie z urzedu, mozliwe jest postawienie sadowi zarzutu, Ze sad ten nie wyjasnil wszystkich
okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia. Rozpoznawana sprawa do takich spraw jednak nie nalezy.
Ubocznie nalezy wskazac, ze pozwana w rzeczywistoS$ci nie precyzuje w apelacji, jakie to okoliczno$ci faktyczne istotne
dla rozstrzygniecia nie zostaly wyjasnione przez Sad pierwszej instancji.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia przepisu art. 328 § 2 k.p.c. w odniesieniu do niewyja$nienia podstawy prawne;j
wyroku, nalezy wskazaé, ze zarzut ten jest cze$ciowo uzasadniony. Sad Rejonowy nie wskazal bowiem wszystkich
przepisoéw, ktére mialy zastosowanie do oceny zasadnoSci roszczen objetych pozwem.

Podstawe prawna rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji o zadaniu pozwu stanowily, oprocz przepisow wskazanych
w treéci uzasadnienia wyroku, ogdlne przepisy Kodeksu cywilnego o wykonywaniu zobowiazan, w szczegdlnoSci

zobowigzah umownych (art. 353 k.c., art. 353" k.c., art. 354 § 1 k.c.), szczeg6lne przepisy Kodeksu cywilnego o
wykonaniu zobowigzan z umoéow wzajemnych (art. 487 § 1 k.p.c. i nastepne) oraz przepisy ustawy z dnia 10 kwietnia
1997 roku — Prawo energetyczne (Dz. U. z 2018 r. poz. 755 — tekst jednolity ze zm.) regulujace umowe o $wiadczenie
ustug dystrybucji energii elektrycznej (art. 5 ust. 11 2 ustawy).

OczywiScie bezzasadny jest zarzut sprzeczno$ci istotnych ustalenn Sadu pierwszej instancji z tre$cia zebranego w
sprawie materiatu.

Powyzsza ocene nalezy uzupehié o przypomnienie, ze zarzut sprzecznoéci istotnych ustalen sagdu z tre$cig zebranego w
sprawie materialu dowodowego ma racje bytu wowczas, gdy zachodzi sprzeczno$é pomiedzy ustaleniami faktycznymi
sadu a dowodami, ktére sad ten uznat za wiarygodne. W sytuacji, gdy okreslony dowod czy dowody nie zostaly uznane
przez sad za wiarygodne, a strona lub uczestnik postepowania uwaza, ze ocena ta nie jest trafna i, ze dowody te
powinny stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych w danej sprawie, podnoszenie zarzutu sprzeczno$ci ustalen sadu z
treécig zebranego w sprawie materialu dowodowego jest bezprzedmiotowe, gdyz sprzeczno$é taka w rzeczywistoSci
nie zachodzi. W takiej sytuacji zarzuty strony lub uczestnika postepowania powinny dotyczy¢ przebiegu postepowania
dowodowego lub oceny dowodéw. W przypadku uznania takich zarzutéw za zasadne odmienna ocena materialu
dowodowego przez sad drugiej instancji moze prowadzi¢ do odmiennych ustalen faktycznych niz dokonane przez
sad pierwszej instancji. Odmienne ustalenia faktyczne nie sg wowczas wynikiem przyjecia, ze zachodzila sprzeczno$é
pomiedzy zebranym materialem a przeprowadzonymi dowodami, ale sa konsekwencja uznania za wiarygodne tych
dowodow, ktore nie stanowily podstawy ustalenn sadu pierwszej instancji, gdyz zostaly uznane przez ten sad za
niewiarygodne lub tez nie zostaly przyjete za podstawe ustalen z innych przyczyn.

W rozpoznawanej sprawie pozwana nie wskazuje dowodéw uznanych przez Sad Rejonowy za wiarygodne, z ktorymi
mialyby pozostawac w sprzeczno$ci ustalenia faktyczne.

Pozwana calkowicie blednie utozsamia przy tym zarzut sprzecznoéci istotnych ustalen Sadu pierwszej instancji z
treécig zebranego w sprawie materialu z zarzutem niewlasciwej oceny dowodow.

Nie jest uzasadniony zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c.



Naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. moze polega¢ na blednym uznaniu, ze przeprowadzony w sprawie dowdd ma moc
dowodows3 i jest wiarygodny, albo ze nie ma mocy dowodowej lub nie jest wiarygodny. Skuteczno$é zarzutu apelacji
naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow wymaga spelnienia dwoch przestanek:

1. Prawidlowe postawienie zarzutu naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw wymaga wskazania dowodu
(dowodoéw), do ktorego zarzut ten sie odnosi2.

Ogdlne zatem stwierdzenie, ze doszlo do naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow, nie spelnia wymagania
sformulowania zarzutu naruszenia Scisle okre$lonego przepisu prawa, w tym wypadku przepisu prawa procesowegos.
Naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. moze sprowadzi¢ sie do zarzutu, ze sad przy ocenie wiarygodnosci i mocy dowodowej
okre$lonych dowodéw przekroczyl granice swobodnej oceny, dokonujac oceny dowolnej, sprzecznej z wymaganiami
prawa procesowego, dosSwiadczeniem zyciowym oraz regulami logicznego myslenia. Rzecza strony, ktora zglasza taki
zarzut, jest wykazanie, ze przy ocenie wiarygodno$ci i mocy dowodowej konkretnego dowodu, na podstawie ktorego
sad dokonal ustalenia faktycznego, przekroczono granice swobodnej oceny dowoddw, a nadto iz mialo to istotny wplyw
na wynik sprawy. Jezeli wnoszacy apelacje formuluje zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. uzasadniajgc go tym, ze
zachodzi sprzeczno$¢ ustalen z tre$cia materialu dowodowego, to taki zarzut nie mozna uzna¢ za uzasadniony4.

2. Postawienie zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polegaé tylko na przedstawieniu wlasnej,
korzystnej dla skarzacego, opartej na wlasnej ocenie materiatu dowodowego, wersji zdarzen. Konieczne jest natomiast,
przy postuzeniu sie argumentami wylacznie jurydycznymi, wykazywanie, ze wskazane w art. 233 § 1 k.p.c. kryteria
oceny wiarygodno$ci i mocy dowoddéw zostaly naruszone, co mialo wplyw na wynik sprawys.

Jezeli sad odwolawczy stwierdzi, ze z okre$lonego materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie
poprawne i zgodne z doSwiadczeniem zZyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow (art. 233
§ 1 k.p.c.) i nie moze by¢ uznana za nietrafna, cho¢by w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Ocena dowodéw przeprowadzona przez sad moze by¢ natomiast skutecznie
podwazona, jako nieodpowiadajaca wyrazonej w art. 233 § 1 k.p.c. tak zwanej zasadzie swobodnej oceny dowodow,
tylko w przypadku, gdy sad wyprowadza z zgromadzonego materialu dowodowego wnioski sprzeczne z zasadami
logiki lub zasadami do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-
skutkowych. Uprawnienie sagdu drugiej instancji do dokonania odmiennych ustalefi bez ponowienia dowodow z
zeznan $wiadkow, czy tez z przestuchania stron, jest dopuszczalne i uzasadnione, ale w szczego6lnosci wowcezas, gdy
dowody te maja jednoznaczng wymowe, a ocena sadu pierwszej instancji jest oczywiScie bledna. Same, nawet powazne,
watpliwosci co do trafnoSci oceny dokonanej przez Sad pierwszej instancji, jezeli tylko nie wykroczyla ona poza granice
zakreSlone w art. 233 § 1 k.p.c., nie powinny stwarza¢ podstawy do zajecia przez Sad drugiej instancji odmiennego
stanowiska6.

Skarzaca nie przytoczyla w apelacji ani dowoddéw, ktoérych dotyczy zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny
dowodow, ani tez nie wskazala, jakie kryteria oceny tych dowodéw zostaly naruszone. Apelacja pozwanej nie zawiera
w ogole wskazania, w czym mialaby sie wyraza¢ wadliwa ocena zebranego materialu dowodowego i w ogoéle nie
odnosi sie do oceny dowodow przedstawionej przez Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Pozwana nie wskazuje nawet, jakim dowodom Sad pierwszej instancji powinien jej zdaniem daé¢ wiare, a jakim
odmowié wiarygodnosci i mocy dowodowej. Uzasadnia to uznanie zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. za
nieuzasadniony.

Oczywiscie bezzasadny jest zarzut przytoczony w punkcie ,II. 5/.” czeéci wstepnej apelacji. Sad Rejonowy nie
dokonywal wykladni przepiséow art. 3 pkt 12, 25 i 29 lit. ¢) ustawy z dnia 23 listopada 2012 roku — Prawo pocztowe
(Dz. U. z 2018 1. poz. 2188 — tekst jednolity ze zm.), poniewaz przepisy te nie mialy zastosowania w rozpoznawanej
sprawie i nie stanowily podstawy prawnej rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji.



Z przepisu art. 454 § 1 zd. 2 k.c. wynika, ze §wiadczenie pieniezne powinno by¢ spelnione w miejscu zamieszkania lub
w siedzibie wierzyciela w chwili spelnienia §wiadczenia.

Jezeli spelienie $wiadczenia pienieznego nastepuje w formie bezgotéwkowej na rachunek bankowy wierzyciela,
chwilg spelnienia Swiadczenia przez dluznika jest chwila uznania rachunku bankowego wierzyciela, nie za$ chwila
obcigzenia rachunku bankowego dluznika. Taka sama sytuacja zachodzi wowczas, gdy przy spelnieniu §wiadczenia na
rzecz wierzyciela dluznik korzysta z ustug operatora pocztowego, ktory po przyjeciu kwoty $wiadczenia od dtuznika
dokonuje nastepnie przelewu tej kwoty ze swojego rachunku bankowego (czyli rachunku operatora) na rachunek
bankowy dluznika. Spelienie $§wiadczenia na rzecz oznaczonego wierzyciela nastapi dopiero z chwila uznania
rachunku bankowego tego wierzyciela, niezaleznie od chwili, w jakiej dluznik dokonal wplaty gotéwkowej w placowce
pocztowej operatora.

W stosunkach cywilnoprawnych do speliania przez dluznikéw $wiadczen pienieznych na rachunek bankowy
wierzyciela nie maja w ogole zastosowania zasady uiszczania na rzecz Skarbu Panstwa naleznosci z tytulu kosztow
sadowych w sprawie cywilnej. Kwestia ta jest na tyle oczywista, ze nie wymaga blizszego wyjaéniania.

*

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, nalezalo oddali¢ apelacje, jako bezzasadng.

*

Na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. zasadza od S. A. na rzecz (...) Spotki
Akcyjnej z siedziba w L. kwote 135 zl tytutem zwrotu kosztow postepowania odwolawczego.

W zwiazku z tym, ze apelacja pozwanej zostala oddalona w caloSci, pozwana jest strong przegrywajaca sprawe w
calo$ci w postepowaniu odwolawczym. Pozwana powinna zatem zwroci¢ powodowi koszty poniesione przez powoda
w postepowaniu odwolawczym. Koszty te obejmuja wynagrodzenie pelnomocnika procesowego powoda, ustalone
wedlug stawki minimalnej na podstawie § 2 pkt 2 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 265 — tekst
jednolity)

*
Ztych wszystkich wzgledow i na podstawie powolanych wyzej przepiséw Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.
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