Sygn. akt II Ca 1159/19
POSTANOWIENIE
Dnia 26 sierpnia 2021 roku
Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Dariusz Iskra
Protokolant Sekretarz sgdowy Przemystaw Ochal
po rozpoznaniu w dniu 17 sierpnia 2021 roku w Lublinie, na rozprawie
sprawy z wniosku H. W.
z udzialem K. W.iR. W. (1)
o dzial spadku po W. W. (1)
na skutek apelacji K. W. od postanowienia Sadu (...) L. S. z dnia 24 kwietnia 2019 roku, w sprawie (...)
postanawia:
I. zmieni¢ cze$ciowo zaskarzone postanowienie:
1) w punkcie I w ten sposob, ze uchyli¢ rozstrzygniecie zawarte w punkcie I (...),

(...)) w punkcie IIT w ten sposbb, ze zasagdzong od K. W. na rzecz H. W. kwote 35854,56 zl (trzydzieéci piec
tysiecy osiemset pie¢dziesiat cztery zlote piecdziesiat sze$¢ groszy) obnizy¢ do kwoty 5364,56 zl (piec tysiecy trzysta
sze$cdziesiat cztery zlote pie¢dziesiat sze$¢ groszy), platnej w terminie do dnia 9 wrzeénia 2021 roku,

3) w punkcie IV w ten sposob, ze zasadzona od K. W. na rzecz R. W. (1) kwote 35854,56 zl (trzydzieSci pieé tysiecy
osiemset piecdziesiat cztery zlote pietdziesiat sze$¢ groszy) obnizy¢ do kwoty 6214,80 zl (szeéc tysiecy dwieScie
czterna$cie zlotych osiemdziesigt groszy), platnej w terminie do dnia 9 wrze$nia 2021 roku;

II. oddali¢ apelacje w pozostalej czesci.
Sygn. akt II Ca 1159/19

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2019 roku Sad Rejonowy L. postanowil:

I. ustali¢, ze w spadku po W. W. (1) weszly nastepujace skladniki:

1. spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...), o powierzchni 29,30 m ('"), skladajacego sie z
pokoju, kuchni, przedpokoju i lazienki z wc oraz przynaleznej piwnicy nr (...), polozonego w B. przy ul. (...), wchodzace
w sklad zasobow Spoéldzielni Mieszkaniowej w B.;

(...). kwota pieniezna w wysokoéci 68313,70 zl;

I1. dokona¢ dzialu spadku po W. W. (1) w ten sposdb, ze wlasnoéciowe spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego

nr (...), o powierzchni 29,30 m, sktadajacego sie z pokoju, kuchni, przedpokoju i lazienki z wc oraz przynaleznej



piwnicy nr (...), polozonego w B. przy ul. (...), wchodzace w sklad zasobéw Spoéldzielni Mieszkaniowej w B. przyznac
,na wlasnosé¢” K. W.;

III. zasadzi¢ od K. W. na rzecz H. W. kwote 35854,56 z} tytulem splaty;

IV. zasadzi¢ od K. W. na rzecz R. W. (1) kwote 35854,56 zl tytulem splaty (k. 340-341).

*

W uzasadnieniu postanowienia Sad Rejonowy ustalil, ze Sad Rejonowy L. postanowieniem z dnia 3 grudnia 2014
roku, wydanym w sprawie (...), stwierdzil, ze spadek po W. W. (1) nabyla zona K. W. oraz dzieci synowie R. W. (1) i
H. W. po 1/3 czeéci kazde z nich1.

Sad Rejonowy ustalil, ze W. W. (1) urodzil sie w (...) roku i w trakcie swojego zycia dwukrotnie zawieral zwigzek
malzenski. Z pierwsza zong — M. W. mial dwbch syndw, to jest H. W.i R. W. (1).

Sad Rejonowy ustalil, Ze umowa darowizny z dnia (...) grudnia 1985 roku sporzadzong w formie aktu notarialnego W.
W. (1) i M. W. darowali swojemu synowi — H. W. czeé¢ nalezacych do nich nieruchomo$ci rolnych w W. o powierzchni
4,76 ha.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 21 pazdziernika 1992 roku zmarta pierwsza zona W. M. W..

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 18 stycznia 1995 roku H. W. i R. W. (1) darowali W. W. (1) udzialy po 1/6 czeSci w
nieruchomosciach objetych ksiegami wieczystymi numer (...) oraz Kw Nr (...), ktore stanowily majatek spadkowy
po matce M. W.. Spadkodawca W. W. (1) w dniu (...) pazdziernika 1995 roku sprzedal cale posiadane przez siebie
gospodarstwo rolne (...) za cene 55000 zl. W sklad gospodarstwa rolnego wchodzily nieruchomosci objete ksiegami
wieczystymi numer (...), Kw Nr (...) i Kw Nr (...).

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 24 pazdziernika 1995 roku W. W. (1) kupil od J. S. i H. S. spéldzielcze wlasnoSciowe
prawo do lokalu mieszkalnego nr (...), przy ul. (...) w B., za cene 13000 zL. Lokal ten sklada sie z jednego pokoju,

kuchni, przedpokoju, tazienki z WC o lacznej powierzchni uzytkowej 29,30 m®). Dla wskazanego lokalu prowadzona
jest przez Sad Rejonowy L. ksiega wieczysta numer (...).

Sad Rejonowy ustalil, ze pozostala czes$¢ ceny, ktora pozostala ze sprzedazy gospodarstwa rolnego (to jest 42000 zl),
zostala przez W. W. (1) ulokowana na lokacie terminowej. Odsetki od lokat terminowych w okresie od paZzdziernika
do grudnia 1995 roku wynosity 23%.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 1 stycznia 1996 roku W. W. (1) zawarl drugi zwiazek malzenski z K. W.. W. W. (1) i K.
W. nie zawierali uméw majatkowych malzenskich i laczyla ich wspolno$éc ustawowa. O. zamieszkali w lokalu nabytym
przed zawarciem zwiazku malzenskiego. W tym czasie W. W. (1) juz nie pracowal i utrzymywatl sie z emerytury.

Sad Rejonowy ustalil, ze spadkodawca byl osoba bardzo przedsiebiorcza i oszczedna. Swoje pieniadze czesto przenosit
z r6znych lokat ,,na wyzsze oprocentowanie”. W. W. (1) posiadal rachunek bankowy w (...) Banku (...) w B.. W dniu 17
kwietnia 2008 roku zalozyt nowa lokate na kwote 80000 zl i zlikwidowal ja w dniu 3 stycznia 2013 roku, wyplacajac
kwote 92801,26 zL. W okresie trwania tej lokaty nie bylo zadnych wplat ani wyplat, oprécz doliczania odsetek.

Sad Rejonowy ustalil, Ze w dniu 30 stycznia 2013 roku W. W. (1) ulokowal kwote 46400 z na kolejnej lokacie
terminowej w (...) Banku (...) w B.. Jednocze$nie w tym samym dniu (30 stycznia 2013 roku) W. W. (1) przelal na rzecz
swojego syna — R. W. (1) kwote 46400 z} tytulem darowizny. W dniu 17 czerwca 2013 roku spadkodawca dokonal
pisemnej dyspozycji z powyzszej lokaty (46000 z) na wypadek $émierci do rak K. W. (zgodnie z art. 56 ust. 1 ustawy —
Prawo bankowe). Ostatecznie lokata ta zlikwidowana zostala w dniu 6 czerwca 2014 roku.



Sad Rejonowy ustalil, ze W. W. (1) zmart w dniu 1 czerwca 2014 roku. Na mocy postanowienia Sadu (...) L. z dnia 3
grudnia 2014 roku w sprawie sygn. akt (...) spadek po nim nabyli: Zona — K. W. oraz dzieci — R. W. (1) i H. W. po
1/3 czeSci kazdy z nich.

Sad Rejonowy ustalil, ze obecnie do spadku po zmarlym nalezy spoéldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu
mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w B.. Lokal ten nie jest obciazony zadnymi zobowigzaniami. Warto$¢ lokalu to 88000
zl. W lokalu mieszka K. W.. Wnioskodawczyni nie ma zabezpieczonych potrzeb mieszkaniowych w innym lokalu. Nie
posiada tytulu prawnego do innej nieruchomoéci.

Sad Rejonowy wskazal, ze oprocz powyzszej ,,nieruchomosci” w sklad spadku wchodza pienigdze w kwocie 68313,70 zl.

Sad Rejonowy ustalil, Ze w dniu 6 czerwca 2014 roku po pogrzebie W. W. (1) do K. W. przyjechali pasierbowie — H. W.
i R. W. (2), domagajac sie, aby K. W. wyplacila pieniadze znajdujace sie na koncie spadkodawcy. Poczatkowo K. W.
nie wiedziala co zrobi¢, ale ostatecznie udala sie do (...) Banku (...) w B., wykorzystala ztozona na jej rzecz dyspozycje
na wypadek $mierci i wyplacila kwote 48187,86 zl. Sume te podzielila na trzy cze$ci. W ten spos6b przekazala H. W.
i R. W. (1) kwoty po 16250 zl. Pasierbowie K. W. nie wydali pokwitowania otrzymanych pieniedzy i dlatego K. W.
sama sporzadzila odpowiednie pisemne o$wiadczenie. Dodatkowo Swiadkiem powyzszej wyplaty oraz przekazania
pieniedzy byla A. S. (cérka K. W.).

Sad Rejonowy ustalil, ze obecnie H. W. posiada wlasny dom polozony na terenie B., razem z zong jest takze
wlascicielem gospodarstwa rolnego o powierzchni 1,94 ha. R. W. (1) jest wlascicielem domu mieszalnego polozonego
w B.. Prowadzi takze gospodarstwo rolne. K. W. ma 82 lata i jest osoba schorowana. Aktualnie mieszka w lokalu w B.
przy ul. (...). Utrzymuje sie z emerytury w kwocie 1050 zl.

Sad Rejonowy wskazal dowody, na podstawie ktérych dokonal ustalen faktycznych, oraz przedstawil swoje stanowisko
w zakresie oceny dowodow.

Sad Rejonowy wskazal, ze w niniejszej sprawie nie ,wywolywal” opinii bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci,
poniewaz strony zgodnie ustalily warto$¢ spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego w B. na kwote 88000 z} oraz
warto$¢ darowizny nieruchomo$ci otrzymanych przez H. W. w 1985 roku na kwote 46400 zl.

Sad Rejonowy wskazal, ze stan faktyczny w niniejszej sprawie, co do zasady byl bezsporny. Strony nie kwestionowaly
celu ani zasadnosci zlozonego wniosku i dokonania dzialu spadku po zmartym. Przedmiotem sporu bylo natomiast
zaliczenie okreSlonych przysporzen na poczet schedy spadkowe;j.

Sad Rejonowy wskazal, Ze problematyka przeprowadzenia dzialu spadku jest uregulowana w art. 1035 — 1046 k.c.,
przy czym stosownie do tresci art. 1035 k.c. do dzialu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy o wspotwlasnoSci w
czeSciach utamkowych, czyli art. 210-221 k.c.

Sad Rejonowy przytoczyl tres¢ przepiséw art. 1037 § 1 k.c. oraz art. 1038 § 1 k.c. i wskazal, ze wsp6lno$¢ majatku
spadkowego jest traktowana przez ustawodawce jako stan przejSciowy, a jej zniesienie moze nastgpi¢ w kazdym
czasie, na zadanie uprawnionych, w formie dzialu spadku. Funkcja dzialu spadku jest uzyskanie przez poszczegélnych
spadkobiercoéw wylacznych praw do oznaczonych skladnikéw majatku spadkowego.

Sad Rejonowy wskazal tez na przepisy procesowe w sprawie o dzial spadku, w szczegolnoéci przytaczajgc tresé art.
684 k.p.c. oraz art. 688 k.p.c.

Sad Rejonowy wskazal, ze orzekajac w sprawach, w ktorych przedmiotem jest podzial majatku spadkowego pomiedzy
spadkobiercami sad ustala, co jest przedmiotem dzialu po zmarlym, za$ sklad spadku nalezy analizowaé na chwile
otwarcia spadku (art. 924 k.c.).

W ocenie Sadu (...), w sktad spadku po W. W. (1) weszlo:



1) wlasno$ciowe spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego nr (...), polozone w B. przy ul. (...), o powierzchni 29,30

m" oraz
(...)) kwota pieniezna w wysoko$ci 68313,70 zl.

Sad Rejonowy wskazal, ze spotdzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu spadkodawca nabyt w drodze umowy sprzedazy
zawartej w formie aktu notarialnego w dniu 24 pazdziernika 1995 roku — przed zawarciem zwigzku malzenskiego z K.
W., a wiec nie wchodzi do majgtku wspblnego malzonkéw. We wskazanym lokalu spadkodawca zamieszkiwal od dnia
24 pazdziernika 1995 roku do chwili swojej $§mierci, to jest do dnia 1 czerwca 2014 roku.

Sad Rejonowy uznal, aby wlasnosciowe spéldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego przypadlo K. W.. Przemawia za
tym to, ze uczestniczka zamieszkuje juz we wskazanym mieszkaniu, jest osobg w podeszlym wieku (82 lata) i w
dodatku schorowana, utrzymuje sie tylko z emerytury w kwocie okolo 1000 zl. Ewentualna zmiana przez nia miejsca
zamieszkania bylaby bardzo utrudniona, jak i niehumanitarna. Zaré6wno H. W., jak i R. W. (1) posiadaja wlasne domy,
w ktorych zamieszkuja z rodzing, ich potrzeby mieszkaniowe sg wiec w calo$ci zaspokojone. R. W. (1) nie wyrazil checi
posiadania wymienionego lokalu, natomiast H. W. domagal sie jego przyznania na wlasnos$¢, z ustanowieniem dla
uczestniczki stuzebno$ci mieszkania, nie wskazal jednak zadnego konkretnego uzasadnienia takiego stanowiska.

Sad Rejonowy wskazal, ze H. W. nigdy dotychczas nie mieszkal w tym lokalu, a poza tym posiada wlasny dom, w
zwigzku z tym wskazane spoéldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu nie jest mu niezbedne.

Sad Rejonowy wskazal, ze przedmiotowe mieszkanie zostato zakupione przez W. W. (1) za cene 13000 zl. Sume te
spadkodawca posiadal, z sprzedazy gospodarstwa rolnego w dniu (...) paZdziernika 1995 roku za kwote 55000 z}. Sad
Rejonowy wskazal, ze reszta kwoty, ktéra pozostala W. W. (1) po zakupie spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do
lokalu, to jest 42000 zl, stanowila jego majatek osobisty.

Sad Rejonowy wskazal, ze kwote 42000 zI spadkodawca ulokowal po zakupie mieszkania na lokatach
oszczednoSciowych, o czym $§wiadczg zeznania A. S. i K. W..

W ocenie Sadu (...), istotna kwestia bylo ustalenie, ile dokladnie posiadal spadkodawca oszczedno$ci przed zawarciem
malzenstwa z K. W., to jest przed dniem 1 stycznia 1996 roku. Sad Rejonowy przyjal, ze spadkodawca w dniu po 24
pazdziernika 1995 roku (a wiec po zakupie lokalu mieszkalnego) ulokowal posiadang kwote 42000 zt na lokatach
terminowych. W celu ustalenia, jaka dokladnie kwote uzyskal z odsetek przed zawarciem zwigzku malzenskiego z
K. W., Sad Rejonowy zwrdcil sie do Narodowego Banku Polskiego o odpowiednia informacje. Z uzyskanych danych
wynikato, ze odsetki na lokatach w omawianym okresie oscylowaly w wysoko$ci 23%. Sad Rejonowy wskazal, ze
spadkodawca za okres od 24 paZdziernika 1995 roku do 31 grudnia 1995 roku uzyskal kwote 1826,14 zl, ktéra stanowila
odsetki od sumy 42000 zl, zatem laczny majatek osobisty W. W. (1) przed zawarciem malzenstwa z K. W. wynosil
43826,14 zl.

Sad Rejonowy zauwazyl, ze W. W. (1) w dniu 3 stycznia 2013 roku zlikwidowat lokate i wyplacit kwote az 92801,26 zl.
Jest to suma, ktéra ,,urosta” od kwoty 43826,14 zl przez 17 lat. Réznica tych sum to jest 48975,12 zl, stanowi dochod
z majatku osobistego.

Sad Rejonowy przytoczyl tresé przepisu art. 31 § (...) pkt (...) k.r.o. i przyjal, ze kwota 48975,15 z to majatek wspolny
malzonkéw. W ocenie Sadu (...), K. W. uprawniona jest z tego tytulu do kwoty 8162,52 zl, jako swojego udzialu
spadkowego w spadku, i do kwoty 24487,56 zl, jako polowy majatku wspoélnego malzonkow (48975,12 zt : (...) =

24487,56 7).

Sad Rejonowy stwierdzil, ze ,,po dokonaniu réznicy kwoty 92801,26 zl i 24487,56 z} otrzymujemy kwote 68313,70 zl,
ktéra stanowi majatek spadkodawcy z lokaty do podzialu miedzy spadkobiercow”.



Sad Rejonowy wyjasnil, ze gtowny spor miedzy stronami sprowadzal sie do kwestii zaliczenia uczynionych darowizn
przez spadkodawcg na poczet schedy spadkowe;.

Sad Rejonowy przytoczyl tre$¢ przepisow art. 1039 § 1 i 3 k.c. oraz art. 1042 § 1-3 k.p.c. i wyjasnil, ze w
odniesieniu do dzialu spadku zaliczanie darowizn uzasadnione jest realizacja idei rownego traktowania dzieci, a
takze malzonka spadkodawcy, z punktu widzenia ich uprawnien do spadku. Zaliczenie darowizn wplywa jedynie
na ustalenie, jakie przedmioty wejda w sklad schedy, pozostaje natomiast bez wplywu na skuteczno$¢ dokonanej
darowizny, a takze na wielko$¢ udzialu spadkowego danego spadkobiercy. Krag os6b zobowigzanych do dokonania
zaliczenia otrzymanych darowizn wyznacza art. 1039 k.c. Jednoczeénie zaliczeniu podlegaja wszystkie darowizny,
poza drobnymi zwyczajowo przyjetymi. Zaliczanie darowizn stanowi czynno$¢ rachunkowa, poniewaz zobowiazany
do zaliczenia nie ma obowigzku fizycznego jego zwrdcenia do majatku spadkowego. Jezeli warto$é darowizny
podlegajacej zaliczeniu przewyzsza warto$¢ schedy spadkowej, spadkobierca nie jest obowigzany do zwrotu nadwyzki
(zob. art. 1040 k.c.).

W ocenie Sadu (...) ,nie podlega zakwestionowaniu” darowizna kwoty 46400 zl uczyniona w dniu 30 stycznia
2013 roku przez W. W. (1) na rzecz syna R. W. (1). Co prawda uczestnik i wnioskodawca podnosili, ze byla to
darowizna za opieke spadkodawcy przed $miercig, ale w ocenie Sadu (...) nie jest to wiarygodne. Trudno bowiem
zalozy¢, ze tak wysoka kwota byla wynagrodzeniem za opieke, za$ dyspozycja ta nie miala charakteru comiesiecznego,
charakterystycznego dla wynagrodzenia, ale jednorazowy, czyli typowy dla darowizny. Nie byla to tez darowizna
drobna, zwyczajowo przyjeta, o ktorej stanowi art. 1039 § 3 k.c. Dlatego Sad Rejonowy przyjal, ze wskazana kwote
nalezy zaliczy¢ na poczet schedy spadkowe;j.

Sad Rejonowy wskazal, ze zaliczeniu podlega rowniez nieruchomosci rolnych o powierzchni 4,76 ha w W. na rzecz H.
W.. Strony ustalily zgodng wycene na kwote 20000 zl za 1 ha gruntu. Darowizna ta zostala dokonana przez W. W. (1)
ijego pierwsza zone — M. W, zatem zaliczeniu podlega tylko 1/(...) tego przysporzenia (to jest (...),35 ha). Strony w
ten sposob wspdlnie ustalily warto$¢ tej darowizny na kwote 46400 zl.

Sad Rejonowy stwierdzil, ze z okolicznosci sprawy nie wynika, ze darowizna na rzecz H. W. miala na celu ,zwolnienie
jej ze schedy spadkowe;j”.

Sad Rejonowy wskazal, ze na zgodny wniosek stron przyjeto warto$¢ spoldzielczego wlasnos$ciowego prawa do lokalu
w B. na kwote 88000 zt.

Sad Rejonowy wyjasénil, ze szczegolne znaczenie w przedmiotowej sprawie ma zapis spadkodawcy na wypadek Smierci.

Sad Rejonowy przytoczyl tresé przepisow art. 56 ust. 11 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku — Prawo bankowe oraz
omowil instytucje tak zwanego zapisu bankowego.

Sad Rejonowy wskazal, ze W. W. (1) uczynil na rzecz swojej zony K. W. dyspozycje na wypadek Smierci. Co prawda w
dniu 6 czerwca 2014 roku zona spadkodawcy wyplacila kwote 48187,86 zl, ale dyspozycja byla wystawiona na sume
46400 zl, a wiec réznica stanowi pozytki tej dyspozycji i nie uwzglednia sie jej na schede spadkowa. Sad Rejonowy
przyjat zatem, ze dyspozycja na wypadek Smierci wynosila 46400 zl.

Sad wskazal, ze uczyniona przez spadkodawce omawiana dyspozycja w krotkim czasie po darowaniu na rzecz R. W.
(1) analogicznej kwoty pieniedzy wskazuje, ze R. W. (1) mial zamiar, aby byla to darowizna na rzecz swojej malzonki.
W ten sposob chceial obdarowac swoich spadkobiercow (synow i zone) w rownych czeSciach. Wszystkie wiec strony w
niniejszej sprawie otrzymaly rowne darowizny (po 46400 zl) od W. W. (1).

Sad Rejonowy wskazal, ze po sumowaniu kwoty 68313,70 zt ,z lokaty”, kwoty 88000 z} tytulem warto$ci lokalu
mieszkalnego, 46400 zl tytulem darowizny na rzecz R. W. (1), 46400 zl tytulem darowizny na rzecz H. W. i 46400 z}
tytulem zapisu bankowego otrzymujemy kwote 295513,70 zl. Jest to warto$¢ calego majatku spadkowego po zmarltym
W. W. (1). Oznacza to, Ze trzecia czeS¢ udzialu spadkowego przypadajacego kazdemu spadkobiercy wynosi 98504,56 zl.



Sad Rejonowy wskazal, ze z sumy 46400 zt uczestniczka przekazalajuz H.iR. W. (1) kwoty po 16250 zl. Pozostala czeéc
ze wskazanej kwoty, to jest 13900 zl, pozostawila dla siebie. Skoro uczestniczce przyznano wlasnoSciowe spotdzielcze
prawo do lokalu, powinna ona splaci¢ pozostalych uczestnikéw. Udzial spadkowy wynosi 98504,56 zl, a na rzecz
zaré6wno H., jakiR. W. (1) uczyniono darowizny po 46400 z}i przekazano cze$é pieniedzy z zapisu po 16250 zl. Oznacza
to, ze nalezna splata od K. W. na rzecz wnioskodawcy i uczestnika to kwota 35854,56 zt (98504,56 zt — 46400 zl —
16250 zl = 35854,56 zl) (k. 351-368).

*

Od postanowienia z dnia 24 kwietnia 2019 roku apelacje wniosta K. W., reprezentowana przez pelnomocnika,
wskazujace, ze zaskarza to postanowienie w czeéci, to jest:

»a) w pkt I podpt (...), w odniesieniu do przyjecia, iz po W. W. (1), obok spoéldzielczego wlasno$ciowego prawa do
lokalu, wymienionego w pkt I podpt I, w sktad spadku wchodzi rowniez kwota pieniezna w wysokosci 68.313,70 zt.

b) w pkt II1 i IV, odnosnie do zasgdzenia od uczestniczki na rzecz wnioskodawcy, H. W., i uczestnika R. W. (1), splaty
w wysokoSci po 35.854,56 z1”

Uczestniczka zarzucila:.
,»1. Naruszenie prawa procesowego, to jest:

a) art. 233 par. 1 kpc przez wyciagniecie blednych - naruszajacych zasady logicznego rozumowania wnioskow z
ustalonych w sprawie faktow, odnoénie do skladu spadku, doliczalnych don przysporzen, wysoko$ci splat oraz
warto$ci majatku dorobkowego spadkodawcy i uczestniczki - w szczegblnosci polegajacych na “niedostrzezeniu”,
iz rozstrzygniecie Sagdu wprowadza, niczym nieuzasadniong, wrecz absurdalng, nier6wno$¢ miedzy przysporzeniem
uzyskanym z tytulu darowizn i splat przez wnioskodawce i uczestnika (po 98.000 zl), w stosunku do korzysci
uczestniczki zaledwie w kwocie 7.070,80 zl (o czym szczegblowo ponizej w uzasadnieniu).

b) art. 328 par. (...) kpc, przez niewyjasnienie w spos6b racjonalny zaliczenia jako skltadnika spadku kwoty 68.313,00
zl, skoro z ustalen Sadu wynika ze w chwili otwarcia spadku (01.06.2014 r.), spadkodawca nie posiadal zadnych
pieniedzy, gdyz z wyplaconych mu (niedlugo przed $miercig) pieniedzy z lokaty w kwocie 92.861,26 zl, potowe tj.
46.400 z} przekazal w formie darowizny synowi R., za$§ pozostalg czeS¢é stanowigca majatek wspolny ulokowal na
rachunku bankowym i uczynil odno$nie do niej tzw. zapis bankowy na rzecz uczestniczki, co wylaczalo te kwote ze
spadku (p. pkt. (...) - ponizej); z ustalen za$ nie wynika, iz w chwili otwarcia spadku dysponowal innymi $§rodkami
pienieznymi

(...). Naruszenie prawa materialnego, j.

- art. 56 ust 5 prawa bankowego i art 922 par. 1 ke, przez przyjecie - co wynika implicite z treéci rozstrzygniecia
zawartego w pkt. 1.(...). sentencji orzeczenia - ze do spadku wchodzi kwota pieniezna na rachunku spadkodawcy
bedaca przedmiotem zapisu bankowego, co uchybia temu pierwszemu przepisowi; tudziez przyjecie, ze poza tym
wchodza pieniadze ktérych w chwili Smierci nie mial spadkodawca, z uwagi na uczyniona uprzednio darowizne na
rzecz syna R., co jest sprzeczne z normg zawarta w art. 922 par. 1 kc”.

Uczestniczka wniosta:

»1. 0 zmiane zaskarzonego postanowienia w pkt. I.(...). przez uznanie, ze w sklad spadku czynnego po W. W. (1) nie
wchodzi wymieniona w tym orzeczeniu kwota, a jedynie skladnik opisany w pkt. I podpt. 1, tj. prawo do lokalu, i
zarazem ustalenie, ze w dacie otwarcia spadku majatek dorobkowy spadkodawcy i uczestniczki wynosit 48.975,12 zl. z
uwzglednieniem tego faktu przy rozliczeniach miedzy spadkobiercami, jak ustalenie faktu ze ze swojej czeSci udzialu



w majatku wspo6lnym spadkodawca uczynit zapis bankowy na kwote 23.200,00 zl. nie za$ 46.400,00 zt. jak to przyjal
Sad.

(...). o zmiane zaskarzonego postanowienia w pkt. III i IV, przez oddalenie zadan spadkobiercow H. i R. W. (1),
dotyczacych splat na ich rzecz od uczestniczki

3. (ewentualnie, alternatywnie do w.w. pkt. (...)) - gdyby Sad Odwolawczy podzielil stanowisko Sadu (...), ze suma
bedaca przedmiotem zapisu bankowego podlega, tak jak darowizny, doliczeniu do spadku i zaliczeniu na schede
spadkowa - wniosla o zmiane postanowienia w pkt. III i IV, sentencji postanowienia przez obnizenie zasadzonych od
uczestniczki na rzecz pozostatych spadkobiercow splat do kwoty po 5.083,00 z}”.

Uczestniczka wniosla takze o ,rozstrzygniecie o kosztach postepowania wg. norm prawem okres§lonych”2 (k.373-381).

*

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik uczestniczki K. W. popieral apelacje i zawarte w niej wnioski. Pelnomocnik
wnioskodawcy H. W. wnosil o oddalenie apelacji w caloSci oraz podnosil, Ze jezeli wnioskodawczyni nie bedzie
domagala sie zwrotu kosztow, to rowniez nie bedzie wystepowal o zwrot kosztow.

Pelnomocnik uczestniczki przylaczyl sie do stanowiska pelnomocnika wnioskodawcy w zakresie rozstrzygniecia o
kosztach postepowania odwolawczego (k. 429v).

*

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Na wstepie nalezy wskazaé, ze do rozpoznania apelacji mialy zastosowanie przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
w brzmieniu sprzed wejécia w zycie ustawy z dnia 4 lipca 2019 roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2019 r. poz. 1469).

Przepis art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 4 lipca 2019 roku stanowi, ze do rozpoznania Srodkéw odwolawczych wniesionych
i nierozpoznanych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy ustawy zmienianej w art. 1, w
brzmieniu dotychczasowym.

Apelacja K. W. jest zasadna w przewazajacej czesci objetej zakresem zaskarzenia.

Uzasadnione s3g czeSciowo zarzuty apelacji dotyczace prawidlowos$ci ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji.
Ustalenia Sadu pierwszej instancji sa rowniez czeSciowo nieprawidlowe w zakresie nie objetym zarzutami
apelacyjnymi.

Juz na wstepie nalezy wskazaé, ze nieprawidlowe jest ustalenie Sadu pierwszej instancji, iz W. W. (1) i K. W. zawarli
zwigzek malzenski w dniu 1 stycznia 1996 roku. Z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia nie wynika, na jakiej
podstawie proceduralnej (dowody, przyznanie okolicznoéci faktycznych lub inne) Sagd Rejonowy dokonal powyzszego
ustalenia. By¢ moze Sad Rejonowy oparl sie w omawianym zakresie na treSci pisma procesowego pelnomocnika
K. W. z dnia 16 maja 2016 roku, w ktérym wskazano taka wlaénie date zawarcia zwiazku matzenskiego przez
spadkodawce i K. W.. Powyzsze twierdzenie powinno jednak wzbudzié watpliwosci co do zgodnoSci z rzeczywistym
stanem rzeczy. Dzien 1 stycznia 1996 roku byl dniem ustawowo wolnym od pracy (Nowy Rok), a wiec jest raczej
malo prawdopodobne, aby w tym dniu moégl wykonywaé czynnoéci urzedowe kierownik wlasciwego urzedu stanu
cywilnego, chociaz oczywi$cie nie mozna tego wykluczy¢. W dniu 1 stycznia 1996 roku nie obowiazywata jeszcze umowa
miedzynarodowa — KONKORDAT miedzy Stolica Apostolska i Rzeczapospolita Polska podpisany w W. dnia 28 lipca
1993 roku. Umowa ta weszla w zycie dopiero w dniu 25 kwietnia 1998 roku.



Watpliwosci co do daty zawarcia zwigzku malzenskiego przez K. W. i W. W. (1) pojawialy sie rowniez na tle tresci
zeznan $wiadka — A. S., corki K. W., ktora wskazala, ze jej mama zawarla zwiazek malzenski w dniu 13 stycznia 1996
roku (k. 167).

Wobec powyzszych watpliwosci Sad Rejonowy powinien przeprowadzi¢ dowdd z dokumentéw zawartych w aktach
sprawy (...) Sadu (...) L. o stwierdzenie nabycia spadku po W. W. (1), tym bardziej, ze wniosek o dopuszczenie dowodu
z dokumentow zawartych w tych aktach zostal zgloszony juz we wniosku o dzial spadku (k. 3).

Ze znajdujacego sie w aktach sprawy (...) odpisu skroconego aktu malzenstwa numer (...) z dnia 17 czerwca 2014 roku
(k. 8 akt sprawy (...)) wynika, ze W. W. (1) i K. F. zawarli zwigzek malzenski w dniu 3 lutego 1996 roku.

Chwila (data) zawarcia zwigzku malzenskiego przez W. W. (1) i K. W. jest faktem majacym dla rozstrzygniecia
rozpoznawanej sprawy istotne znaczenie. Z prawidlowych ustalen Sadu pierwszej instancji wynika bowiem, ze w dniu
(...) pazdziernika 1995 roku W. W. (1) sprzedal W. W. (2) i B. W. nieruchomo$ci wchodzace w sktad gospodarstwa
rolnego za cene 55000 zl (k. 54-58, 92-102).

Nabywcami nie byli przy tym (...), jak wskazal Sad Rejonowy, lecz matzonkowie — W. W. (2) i B. W..

Prawidlowo Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 24 pazdziernika 1995 roku W. W. (1) kupil od J. S. i H. S. spoldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego numer (...), polozonego w B. przy ul. (...), za cene 13000 zL Cena
sprzedazy pochodzila niewatpliwie ze $érodkéw uzyskanych przez W. W. (1) ze sprzedazy w dniu (...) pazdziernika 1995
roku nieruchomos$ci wchodzacych w sklad gospodarstwa rolnego.

Bezsporny byt fakt, ze pozostala czesS¢ ceny uzyskanej przez W. W. (1) ze sprzedazy w dniu (...) pazdziernika 1995 roku
nieruchomoéci wechodzacych w sklad gospodarstwa rolnego zostala wplacona przez W. W. (1) do banku w zwiazku z
zawarciem przez niego umowy rachunku bankowego i umowy o lokate oszczednosciowa.

W zwiazku z tym, Ze z uwagi na uplyw czasu nie zachowaly sie dokumenty potwierdzajace szczegotowa tres¢ umowy
o lokate oszczednoSciowa, trafnie Sad Rejonowy przyjal, ze korzy$¢ W. W. (1) z tytulu odsetek kapitalowych w okresie
od dnia zawarcia tej umowy do dnia poprzedzajacego powstanie wspdlnoéci majatkowej malzenskiej W. W. (1) i
K. W. powinna by¢ ustalona szacunkowo na podstawie Sredniego oprocentowania lokat bankowych we wskazanym
okresie. Na podstawie powszechnie dostepnych danych Narodowego Banku Polskiego (k. 333-338) mozna przyjaé, ze
w okresie od dnia 24 paZzdziernika 1995 roku do dnia (...) lutego 1996 roku Srednie oprocentowanie lokat bankowych
wynosito 23 % w stosunku rocznym.

W zwiazku z powyzszym dochdéd W. W. (1) z lokaty bankowej, ktorej przedmiotem byla kwota 42000 zl, wyniést w
okresie od dnia 24 pazdziernika 1995 roku do dnia (...) lutego 1996 roku 2699,51 zL

Prawidlowe sg ustalenia Sadu (...) co do tego, ze W. W. (1) w kolejnych latach zawierat liczne umowy o lokaty
oszczednoSciowe, na podstawie ktorych staral sie uzyskaé jak najwyzsze korzysci w postaci odsetek kapitalowych. W
szczegoblnosci nalezy wskazac, ze w dniu 17 kwietnia 2008 roku W. W. (1) zawart z (...) Bankiem (...) w B. umowe o
lokate terminowa w kwocie 80000 zl. Lokata ta zostala zlikwidowana w dniu 3 stycznia 2013 roku przez K. W., jako

pelnomocnika W. W. (1). We wskazanym okresie obowiazywania umowy o lokate terminowa na rachunek bankowy,
na ktéry wplacone zostaly $rodki tytulem lokaty oszczedno$ciowej, nie bylo zadnych kolejnych wplat, jak réwniez nie

bylo wyplat z tego rachunku, natomiast byly dopisywane odsetki w terminach zapadalno$ci kolejnych okres6w lokaty
(k. 71-73 — pismo (...) Banku (...) w B. i wyciagi z rachunku).

W dniu 3 stycznia 2013 roku z rachunku lokaty wyplacona zostala kwota 92801,26 z1.

Bledne jest ustalenie Sadu pierwszej instancji, ze oprocz spétdzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego
numer (...), polozonego w B. przy ul. (...), w sklad spadku po W. W. (1) wchodza ,,pieniadze w kwocie 68313,70 z1”.



Przepis art. 922 § 1 k.c. stanowi, ze prawa i obowiazki majatkowe zmarlego przechodza z chwila jego Smierci na jedna
lub kilka oséb stosownie do przepiséw ksiegi niniejsze;j.

Z powolanego przepisu wynika, ze spadek tworza prawa i obowiazki majatkowe zmartego, ktérych zmarly byl
podmiotem w chwili swojej §mierci. Nie wchodza w sktad spadku prawa majatkowe, ktdre albo nigdy nie przystugiwaly
zmarlemu albo tez juz nie przystugiwaly zmartemu w chwili jego Smierci. To samo dotyczy obowiazkéw majatkowych.
Nie wchodza w sklad spadku obowiazki majatkowe, ktorymi nie byl nigdy obcigzony spadkodawca, albo tez obowiazki
majatkowe, ktorymi w chwili Smierci spadkodawca nie byt juz obciazony.

Z przepisow proceduralnych regulujacych postepowanie sadowe w sprawie o dzial spadku, w szczego6lnosci z
przepisow art. 680 k.p.c. — art. 689 k.p.c. oraz z przepiséw art. 618 k.p.c. — art. 625 k.p.c. w zw. z art. 688 k.p.c. wynika,
ze przedmiotem dzialu spadku moga by¢ tylko prawa majatkowe wchodzace w sklad spadku, nie za$ rowniez obowiazki
majatkowe. Przedmiotem dzialu spadku moga by¢ przy tym tylko takie prawa majatkowe wchodzace w sklad spadku
po danym spadkodawcy, ktore istnieja w chwili orzekania o dziale spadku, ewentualnie takie, ktore stanowia substytut
praw, ktore wchodzily w sklad spadku.

Rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji ustalajace, ze w sklad spadku po W. W. (1) wchodzi kwota pieniezna w
wysoko$ci 68313,70 zl, jest w oczywisty sposob bledne. Tresc¢ tego rozstrzygniecia odpowiada takiemu stanowi rzeczy,
w ktorym w sklad spadku po W. W. (1) wchodzilaby kwota pieniezna w gotdwce wynoszacej 68313,70 zt i kwota ta
(w postaci konkretnych banknotéw lub/i bilonu) istnialaby nadal w chwili orzekania o dziale spadku, ewentualnie,
w chwili orzekania o dziale spadku w sklad masy spadkowej podlegajacej podziatlowi wchodzilaby kwota pieniezna
(w postaci konkretnych banknotéw lub/i bilonu) bedaca przedmiotem $wiadczenia pienieznego ze strony dluznika
spadkodawcy, spelnionego po $mierci spadkodawcy do rak ktéregokolwiek ze spadkobiercow.

Powyzsza sytuacja w rozpoznawanej sprawie nie wystapila.

W dniu 3 stycznia 2013 roku K. W, dzialajaca w imieniu W. W. (1), jako jego pelnomocnik, dokonala wyptaty kwoty
92801,26 zI w zwigzku z rozwigzaniem umowy o lokate terminowg, zawartej przez W. W. (1) z (...) Bankiem (...) w
B. w dniu 17 kwietnia 2008 roku.

W rozpoznawanej sprawie brak jest podstaw do ustalenia, co dzialo sie z wyplacona kwota w okresie od dnia 3 stycznia
2013 roku do dnia 30 stycznia 2013 roku, w szczeg6lnoéci czy byta w posiadaniu spadkodawcy w gotowce, czy tez
pieniadze te znajdowaly sie na zwyklym (nielokacyjnym) rachunku bankowym, jednak okolicznos$¢ ta nie ma istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia. Bezsporne jest bowiem, ze w dniu 30 stycznia 2013 roku kwota 92800 zt, a wiec
nizsza o 1,26 zl od kwoty wyplaconej w dniu 3 stycznia 2013 roku, znajdowala sie ponownie (w czeéciach) na ré6znych
rachunkach bankowych w (...) Banku (...) w B..

W dniu 30 stycznia 2013 roku W. W. (1) dokonal darowizny kwoty 46400 zl na rzecz swojego syna R. W. (1).
Swiadczenie pieniezne bedace przedmiotem darowizny zostalo spelnione na rachunek bankowy R. W. (1) numer (...)
w (...) Banku (...) w B.. Tre$¢ pokwitowania wplaty wskazuje, ze byla to wplata gotéwkowa, nie za$, jak przyjat Sad
Rejonowy, przelew bankowy z rachunku W. W. (1) na rachunek R. W. (1). Wprawdzie forma spelnienia $§wiadczenia
pienieznego z tytulu darowizny nie ma w rozpoznawanej sprawie znaczenia dla rozstrzygniecia, jednak porzadkowo
nalezy prawidlowo wskazaé, w jaki sposob §wiadczenie to zostalo spelnione.

W dniu 30 stycznia 2013 roku, oprocz dokonania wplaty kwoty 46400 zt na rachunek bankowy syna, W. W. (1) zawar}
z (...) Bankiem (...) w B. umowe o lokate terminowa w kwocie 46400 zL Umowa byla oznaczona numerem (...), a
wplata zostala dokonana na rachunek numer (...) (k. 130 — pismo Banku z dnia 4 grudnia 2017 roku; k. 131 — dyspozycja
z dnia 17 czerwca 2013 roku).

Suma kwoty wplaconej przez spadkodawce na rachunek syna i kwoty wplaconej przez spadkodawce na rachunek
Banku w zwigzku z zawarciem umowy o lokate wynosi 92800 zl, co jednoznacznie wskazuje, ze pienigdze te



pochodzily z wyplaty (...) Banku (...) w B. w zwiazku z rozwigzaniem w dniu 3 stycznia 2013 roku wcze$niejszej umowy
o lokate terminow3.

W omawianym zakresie w caloSci sa uzasadnione zarzuty apelacji uczestniczki dotyczgce ustalen faktycznych.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika jednoznacznie, ze w chwili $mierci spadkodawca nie byl
wlaScicielem jakichkolwiek pieniedzy w gotéwce, ktére wchodzilyby w sklad spadku.

W dniu 17 czerwca 2013 roku W. W. (1) dokonal dyspozycji wktadem na wypadek $émierci w odniesieniu do kwoty
znajdujacej sie na rachunku bankowym numer (...). Dyspozycja ta zostala dokonana w trybie okre$lonym przez przepis
art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 19977 roku — Prawo bankowe (Dz. U. z 2020 r. poz. 1896 — tekst jednolity).
Przedmiotem dyspozycji byta przy tym kwota 46400 zl, nie zas kwota 46000 zl, jak wskazal to w uzasadnieniu
postanowienia Sad Rejonowy.

Powolany wyzej przepis stanowi (od dnia 1 maja 2004 roku do chwili obecnej), ze posiadacz rachunku
oszczednosSciowego, rachunku oszczednoSciowo-rozliczeniowego lub rachunku terminowej lokaty oszczednoSciowe;j
moze poleci¢ pisemnie bankowi dokonanie — po swojej $mierci — wyplaty z rachunku wskazanym przez siebie osobom:
malzonkowi, wstepnym, zstepnym lub rodzenstwu okreslonej kwoty pienieznej (dyspozycja wktadem na wypadek
$mierci).

Przepis art. 56 ust. 5 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku — Prawo bankowe stanowi, ze kwota wyplacona zgodnie
z ust. 1 nie wchodzi do spadku po posiadaczu rachunku. Rozwigzanie zawarte w tym przepisie odpowiada bardziej
ogolnej regulacji zawartej art. 922 § (...) k.p.c., ktéry stanowi, ze nie naleza do spadku prawa i obowiagzki zmarlego
SciSle zwiazane zjego osoba, jak rowniez prawa, ktore z chwila jego Smierci przechodza na oznaczone osoby niezaleznie
od tego, czy sa one spadkobiercami.

Dyspozycja na wypadek $mierci dokonana przez W. W. (1) w dniu 17 czerwca 2013 roku dotyczyla ,wkladu”, a wiec
kwoty 46400 zl, wplaconej w dniu 30 stycznia 2013 roku.

Srodki znajdujace sie na rachunku lokaty terminowej numer (...) zostaly wyplacone przez K. W. w dniu 6 czerwca
2014 roku w kwocie 48187,86 zl, co jest okolicznoScig bezsporna (dodatkowo k. 132 — pokwitowanie wyplaty).

Dokonujac analizy opisanych wyzej operacji W. W. (1) na rachunkach bankowych, nalezy stwierdzi¢, ze $rodki
finansowe, jakie zostaly wyplacone przez W. W. (1) w dniu 3 stycznia 2013 roku (w jego imieniu przez pelnomocnika
— K. W.), a wiec kwota 92801,26 zl, tylko czeSciowo stanowily majatek osobisty W. W. (1).

Jak juz wyzej wyjasniono, majatek osobisty W. W. (1) stanowila jedynie kwota 44699,51 z1, ktéra obejmowala:

1) kwote 42000 zl pochodzacg ze sprzedazy w dniu (...) pazdziernika 1995 roku nieruchomosci wchodzacych w sktad
gospodarstwa rolnego (cze$¢ ceny sprzedazy),

(...)) kwote 2699,51 zl stanowiaca doch6d W. W. (1) wynikajacy z zawartej w dniu 24 pazdziernika 1995 roku umowy
o lokate terminowg, obejmujacy odsetki od lokaty w kwocie 42000 z} za okres od dnia 24 pazdziernika 1995 roku do
dnia (...) lutego 1996 roku.

Chociaz w dniu 17 kwietnia 2008 roku W. W. (1) zawarl nowa umowe o lokate terminowa, to jednak nie bylo w
rozpoznawanej sprawie kwestionowane, ze cze$¢é wplaconej woéwcezas kwoty 80000 zt stanowily $rodki finansowe
~pochodzace” z zawartej przez W. W. (1) w dniu 24 pazdziernika 1995 roku umowy o lokate terminowa, w tym odsetki
za okres sprzed zawarcia zwigzku malzenskiego z K. W..

W zwiazku z powyzszym nalezy przyjaé¢, ze w ramach kwoty wyplaconej w (...) Banku (...) w B. w dniu 3 stycznia
2013 roku kwota 44699,51 zl stanowila majatek osobisty W. W. (1), a pozostala cze$¢, to jest kwota 48101,75 z1
(92801,26 zt — 44699,51 zt = 48101,75 zl), majatek wspbolny W. W. (1) i K. W..



Zgodnie z przepisem art. 31 § (...) pkt (...) k.r.o., do majatku wspdlnego naleza w szczegdlnosci dochody z majatku
wspolnego, jak rowniez z majatku osobistego kazdego z malzonkéw. To samo wynikalo z przepisu art. 32 § (...) pkt
(...) k.r.o. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 19 stycznia 2005 roku.

W zwigzku z tym, ze kwota 44699,51 zl stanowila majatek osobisty W. W. (1), to kwota ta W. W. (1) médgl swobodnie
dysponowac.

W dniu 30 stycznia 2013 roku W. W. (1) zawart z synem R. W. (1) umowe darowizny i w wykonaniu tej umowy
wplacil na rachunek bankowy syna kwote 46400 zt. Dokonujac wykladni oswiadczenia woli spadkodawcy w zgodzie
z zasadami wykladni wynikajgcymi z przepisu art. 65 § 1 k.c., nalezy uznac¢, ze kwota darowizny obejmowala w
pierwszej kolejnosci $rodki stanowigce majatek osobisty darczyncy (44699,51 z1), a wiec te, ktorymi mogt swobodnie
dysponowac.

Kwota wplacona na rachunek syna wynosila jednak 46400 zl, a wiec byla wyzsza o 1700,49 zl od kwoty, ktora
spadkodawca mogl swobodnie dysponowac. Kwota 1700,49 zl stanowila juz Srodki stanowiace majatek wspolny W.
W.(1)iK. W..

Zgodnie z przepisem art. 37 § 1 pkt 4 k.r.o., zgoda drugiego malzonka jest potrzebna do dokonania darowizny z majatku
wspolnego, z wyjatkiem drobnych darowizn zwyczajowo przyjetych.

W okolicznoéciach sprawy nie mozna uzna¢, ze darowizna kwoty 1700,49 zl (przewyzszajacej kwote 44699,51 zl,
ktoéra spadkodawca mogl swobodnie dysponowac) jest drobng darowizna zwyczajowo przyjeta.

K. W. nie potwierdzila waznosci darowizny kwoty 1700,49 zt wchodzacej w sklad majatku wspolnego jej i spadkodawcy
i jednoznacznie dawala wyraz temu, ze nie akceptuje tej czynnosci, w zwiazku z czym darowizna w tej czeSci byla
niewazna (art. 37 § (...) k.p.c.).

W zwigzku z powyzszym jeszcze za zycia W. W. (1) powstala wierzytelno$c¢ przystugujaca W. W. (1) i K. W. w stosunku
do R. W. (1) o zwrot kwoty 1700,49 zl z tytulu nienaleznego $wiadczenia. Z chwilg $émierci W. W. (1) polowa tej
wierzytelno$ci weszla w sklad spadku po zmarlym (wierzytelno$¢ o zwrot kwoty 850,25 zl). Jednoczesnie doszto do
czeSciowego wygasniecia wierzytelnoSci o zwrot kwoty 850,25 zt (w zakresie 1/3 cze$ci) z powodu ,zlania sie” osoby
dluznika i wierzyciela. Nie zmienia to jednak faktu, ze dla potrzeb rozliczen z tytutu dziatu spadku i dla prawidtowosci
ekonomicznej tych rozliczen nalezalo ujaé w tych rozliczeniach kwote 850,25 z1, jako warto$¢ wierzytelno$ci spadkowe;j
(stanowiacej skladnik spadku), ktéra w caloSci nalezalo zaliczy¢ na poczet udzialu R. W. (1) w wartoSci majatku
spadkowego podlegajgcego rozliczeniu. W znaczeniu ekonomicznym oznacza to tylko tyle, ze 1/3 kwoty 850,25 zi
przypada R. W. (1), a pozostale czesci po 1/3 R. W. (1) powinien ,,zwréci¢” H. W. i K. W..

Przedmiotem postepowania o dzial spadku po W. W. (1) nie byta natomiast wlasna wierzytelno$¢ K. W. w stosunku
do R. W. (1) o zwrot kwoty 850,25 zl z tytutu nienaleznego §wiadczenia i to nie tylko dlatego, ze zadanie z tego tytulu
nie zostato zgloszone przez uczestniczke. Wierzytelno$é w tej czeéci nie wchodzila w sklad spadku po zmartym.

Jak juz wyzej wskazano, W. W. (1), dokonujac w dniu 17 czerwca 2013 roku dyspozycji wkltadem na rachunku
bankowym na wypadek $mierci, odni6st te dyspozycje do kwoty 46400 zl. Nalezy w tym miejscu przypomnie¢, ze
srodki wplacone przez W. W. (1) w dniu 30 stycznia 2013 roku do (...) Banku (...) w B. w zwigzku z zawarciem umowy
o lokate terminowa stanowily majatek wspolny W. W. (1) i K. W., a wiec dyspozycja wkladem na wypadek $mierci
byla skuteczna jedynie w odniesieniu do kwoty 23200 zL Druga polowa kwoty ,wkladu” stanowila z chwila $§mierci
W. W. (1) majatek K. W.. Scilej, z chwila émierci W. K. M. W. przystugiwaly w stosunku do (...) Banku (...) w B. trzy
wierzytelno$ci:

a) o wyplate wkladu w kwocie 23200 zi, objetego skuteczng w tym zakresie dyspozycja na wypadek $mierci,

b) o wyplate kwoty 23200 zl, ktéra stanowila wlasny udzial K. W. w majatku wspo6lnym oraz



c) o wyplate kwoty 893,93 zl, ktéra stanowila wlasny udzial K. W. w odsetkach od lokaty, naliczonych przez Bank.

W sklad spadku po W. W. (1) weszla natomiast wierzytelno$¢ w stosunku do Banku o zaplate drugiej potowy odsetek
od lokaty naliczonych przez Bank — 893,93 z1.

Bezsporne jest natomiast, ze w dniu 6 czerwca 2014 roku, juz po Smierci W. W. (1), K. W. podjela cala kwote w zwiazku
z rozwigzaniem umowy o lokate terminowa (k. 132 — pokwitowanie odbioru).

W zwigzku z tym, ze na chwile orzekania o dziale spadku brak jest podstaw do przyjecia, ze K. W. jest jeszcze
w posiadaniu w gotowce tej kwoty, ktérg w dniu 6 czerwca 2014 roku otrzymala od Banku tytulem poltowy
odsetek kapitalowych, nalezato przyjac, ze w sklad spadku podlegajacego podzialowi przez sad nie wchodzi juz ani
wierzytelno$c¢ z tego tytulu w stosunku do Banku, ani tez gotowka otrzymana od Banku, natomiast K. W. powinna
rozliczy¢ sie ze spadkobiercami z pobranych i wykorzystanych pieniedzy z tego tytutu.

Co do zasady prawidlowe sg rozwazania Sadu pierwszej instancji na temat zaliczania na schedy spadkowe darowizn
otrzymanych przez spadkobiercow. Trafnie — co do zasady — Sad Rejonowy uznal rowniez, ze na schede spadkowa
powinna zosta¢ rowniez zaliczona kwota objeta dyspozycja wkladem na wypadek §mierci. Dyspozycja wkladem na
rachunku bankowym dokonana przez W. W. (1) w dniu 17 czerwca 2013 roku nie byta jednak darowizna (w znaczeniu
Scistym), jak probuje to niejednoznacznie argumentowaé Sad pierwszej instancji, lecz samodzielna, odrebna od
darowizny nieodptatng czynnos$cia prawna, dokonang przy tym na wypadek $mierci.

Bledne jest stanowisko Sadu Rejonowego co do przyjetego zakresu zaliczenia na niektore schedy spadkowe.

Jak juz wyzej wyjasniono, skuteczna darowizna na rzecz R. W. (1) dotyczyla jedynie kwoty 44699,51 zL. W zakresie,
w jakim dokonana przez W. W. (1) darowizna byla niewazna, Swiadczenie bedace przedmiotem takiej ,darowizny”
nie podlega zaliczeniu na schede spadkowsa. Zaliczeniu na schede spadkowa podlegaja $swiadczenia spelnione w
wykonaniu takich uméw darowizn, ktore sa wazne i skuteczne.

Zaliczeniu na schede spadkowa K. W. podlegala jedynie kwota 23200 zl objeta dyspozycja W. W. (1) na wypadek
Smierci. W. W. (1) mogt skutecznie zadysponowa¢ jedynie ta kwota wkladu na rachunku, ktéra stanowila jego udzial
w majatku wspolnym na wypadek ustania wspdlnosci majatkowej malzenskiej, nie za$ cala kwota tego wkladu.

Sad Rejonowy blednie zastosowal w rozpoznawanej sprawie przepis art. 1042 § 3 k.c. Powolany przepis stanowi, ze
przy zaliczaniu na schede spadkowa nie uwzglednia sie pozytkéw przedmiotu darowizny lub zapisu windykacyjnego.

W odniesieniu do darowizny chodzi o pozytki uzyskane przez obdarowanego po dokonaniu darowizny. W odniesieniu
do zapisu windykacyjnego chodzi o pozytki uzyskane przez zapisobiorce po tym jak stal sie wlascicielem przedmiotu

zapisu z chwila $mierci spadkodawcy, nie za$ o pozytki przedmiotu zapisu uzyskane przez spadkodawce. To samo
dotyczy dyspozycji wkladem na wypadek $mierci. Przy zaliczeniu na schede spadkowa nie uwzglednia sie pozytkéw
kwoty objetej dyspozycja na wypadek Smierci powstalych i uzyskanych przez uprawnionego po $émierci spadkodawcy,
gdyz dopiero wtedy mozna mowic o pozytkach kwoty objetej dyspozycja. Wezeéniej, zar6wno sama wierzytelno$é na
rachunku bankowym, jak i zwigzane z nig pozytki (pozytki prawa) przypadaja wylacznie zyjacemu spadkodawcy.

W rozpoznawanej sprawie zaliczeniu na schede spadkowa K. W. nie podlegalyby jedynie odsetki kapitalowe od kwoty
23200 z} za okres od dnia 1 czerwca 2014 roku (od dnia $mierci spadkodawcy) do dnia 6 czerwca 2014 roku (do
dnia wyplaty tej kwoty) i oczywiécie ewentualne pozytki od tej kwoty od dnia 77 czerwca 2014 roku. W rozpoznawanej
sprawie brak jest jednak dowodow, ktére pozwalalyby na ustalenie, ze kwota wyplacona K. W. w dniu 6 czerwca 2014
roku, a wiec zaledwie pie¢ dni po $§mierci spadkodawcy, obejmowala chociaz symboliczna kwote odsetek kapitalowych
od kwoty 23200 z} objetej dyspozycja bankowa, za okres od 1 czerwca 2014 roku do 6 czerwca 2014 roku. Zwazywszy



na okoliczno$¢, ze umowa o lokate zostala zerwana nagle, jest niewielkie prawdopodobienstwo, ze za ostatni okres
zapadalno$ci zostaly naliczone odsetki kapitalowe.

W zwiazku z powyzszym nalezy przyjac, ze kwota 1787,86 zt wyplacona K. W. w dniu 6 czerwca 2014 roku tytutem
odsetek kapitalowych w zadnej czeéci nie obejmuje takich pozytkéw kwoty 23200 zl objetej dyspozycja bankowa, ktore
nie podlegalyby zaliczeniu na schede spadkowa. Warto$¢é polowy kwoty odsetek pobranych przez uczestniczke, czyli
kwota 893,93 z1, ktora wchodzila w sklad spadku po W. W. (1) podlega rozliczeniu na zasadach ogélnych w ramach
dzialu spadku, jako skladnik tego spadku zuzyty lub zbyty przez uczestniczke.

Majacna uwadze wynikajace z przepisow art. 1042 k.c. zasady zaliczania darowizn na schede spadkowg, nalezy przyjac,
ze:

(1) K. W. otrzymala w wyniku dzialu spadku spoéldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu o warto$ci 88000 z1.

K. W. pobrala réwniez kwote 893,93 zt z tytulu odsetek kapitalowych i nie rozliczyla sie z tego tytulu z pozostalymi
spadkobiercami.

Do sumy powyzszych warto$ci podlega doliczeniu kwota 23200 z1, stanowiaca warto$¢ kwoty wyplaconej K. W. na
podstawie dyspozycji bankowej W. W. (1).

((...)) H. W. otrzymal w dniu (...) grudnia 1985 roku od W. W. (1) darowizne udzialu w nieruchomo$ciach, ktérych
aktualna warto$¢ wedtug stanu z daty dokonania darowizny to 46400 z1.

(3) R. W. (1) otrzymal w dniu 30 stycznia 2013 roku od W. W. (1) darowizne pieniedzy w kwocie 44699,51 zL

R. W. (1) jest rowniez zobowiazany do rozliczenia sie z pozostalymi spadkobiercami z tej czeSci wierzytelnoSci o zwrot
nienaleznej czeSciowo darowizny, ktéra przypadala W. W. (1) na wypadek ustania wsp6lno$ci majatkowej malzenskiej,
czyli z wierzytelno$ci o wartoéci 850,25 zL

Suma wskazanych wyzej sktadnikow to 204043,69 z1.

W zwigzku z tym, ze udzialy wszystkich spadkobiercéw w spadku po W. W. (1) byly rowne, warto$¢ schedy spadkowe;j
kazdego ze spadkobiercow wynosi 68014,56 zt (w zaokragleniu do dwdch miejsc po przecinku).

Suma warto$ci sktadnika majgtkowego przyznanego K. W. (88000 z1), wartosci skladnika, z ktérego powinna rozliczyc
sie uczestniczka (893,93 zl) oraz wartoSci sktadnika podlegajacego zaliczeniu na jej schede spadkowa (23200 z})
wynosi 112093,93 zl. Uczestniczka ,otrzymala” zatem skladniki o lacznej warto$ci przewyzszajacej warto$c schedy

spadkowej 0 44079,37 zL

Wartoé¢ skladnika majatkowego podlegajacego zaliczeniu na schede spadkowa H. W. wynosi 46400 zl, a wiec jest
nizsza o 21614,56 zl od wartoéci schedy spadkowej naleznej wnioskodawcy.

Suma wartoSci skladnika, z ktérego powinien rozliczy¢ sie R. W. (1) (850,25 zl), oraz warto$ci sktadnika majatkowego
podlegajacego zaliczeniu na schede spadkowa R. W. (1) (44699,51 zl) wynosi 45549,76 zl, a wiec jest nizsza o
22464,80 zl od wartosSci schedy spadkowej naleznej temu uczestnikowi.

H. W. powinien zatem otrzymac¢ splate w kwocie 21614,56 zt, a R. W. (1) splate w kwocie 22464,80 zL



W zwigzku jednak z tym, ze H. W. i R. W. (1) w dniu 6 czerwca 2014 roku otrzymali od K. W. kwoty po 16250
zl na poczet rozliczen z tytulu przyszlego dzialu spadku po W. W. (1), wysoko$¢ sptat naleznych tym osobom ulega
pomniejszeniu o kwoty po 16250 zl.

Splata nalezna H. W. wynosi zatem 5364,56 zl.
21614,56 zl — 16250 zl = 5364,56 zl
Splata nalezna R. W. (1) wynosi zatem 6214,80 z1.

22464,80 zl — 16250 7zl = 6214,80 z}

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § (...) k.p.c. Sad Okregowy
postanowil zmienié cze$ciowo zaskarzone postanowienie:

1) w punkcie I w ten sposob, ze uchyli¢ rozstrzygniecie zawarte w punkcie I (...),

(...)) w punkcie III w ten sposob, ze zasadzong od K. W. na rzecz H. W. kwote 35854,56 z obnizy¢ do kwoty 5364,56
z}, platnej w terminie do dnia 9 wrze$nia 2021 roku,

3) w punkcie IV w ten sposob, ze zasadzong od K. W. na rzecz R. W. (1) kwote 35854,56 zt obnizyé¢ do kwoty 6214,80
zl, platnej w terminie do dnia 9 wrze$nia 2021 roku.

*

W pozostalej czesci apelacja uczestniczki jest bezzasadna i w zwigzku z tym podlega oddaleniu na podstawie art. 385
k.p.c. wzw. zart. 13 § (...) k.p.c.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu (...) L. z wyjatkami omoéwionymi we wczes$niejszej czeSci
uzasadnienia.

Porzadkowo nalezy wskazac, ze co najmniej nieScisle jest ustalenie Sadu (...), Ze na mocy postanowienia Sadu (...) L.
z dnia 3 grudnia 2014 roku, wydanego w sprawie sygn. akt (...), spadek po W. W. (1) nabyli: Zzona — K. W. oraz dzieci
—R. W. (1) i H. W. po 1/3 cze$ci kazdy z nich.

Wskazani spadkobiercy nabyli spadek z mocy samego prawa z chwila jego otwarcia, nie za$ ,na mocy” postanowienia
sadu. Postanowienie Sadu (...) L. z dnia 3 grudnia 2014 roku mialo jedynie charakter deklaratywny.

Nie jest uzasadniony podniesiony w apelacji zarzut naruszenia przepisu art. 56 ust. 5 ustawy — Prawo bankowe i art.
922 §1k.c.

Pomimo ze rozwazania Sadu Rejonowego dotyczace sposobu ustalenia kwoty pienieznej w wysoko$ci 68313,70 zl, jako
skladnika spadku, sa bledne, pomijajac juz, ze sa czeSciowo niezrozumiale, to Sad Rejonowy nie uznal, ze kwota objeta
dyspozycja wkladem na wypadek $émierci wchodzi w sktad spadku.

Rozwazenia wymaga natomiast obowiazek zaliczenia kwoty objetej wkladem na wypadek $mierci na schede spadkowa
na podstawie przepiséw art. 1039 k.c. i nastepnych. Z przepisu art. 1039 § 1 k.p.c., w brzmieniu obowigzujacym od
dnia 23 pazdziernika 2011 roku, wynika, Ze zaliczeniu na schede spadkowa podlegaja zaliczeniu nie tylko darowizny,
a $cislej warto$¢ przedmiotéw darowizn, ale rowniez zapisy windykacyjne, a $ciélej warto$é przedmiotow zapisow
windykacyjnych.



W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto, ze darowizna w znaczeniu okreSlonym przez przepisy art. 1039 k.c. i
nastepne jest pojeciem szerszym niz darowizna w znaczeniu Scistym, czyli umowa, o ktérej mowa w przepisie art. 888
§ 1 k.c. Z przepisow art. 1039 k.c. i nastepnych wyprowadza sie obowiazek zaliczenia na schede spadkowa wszelkich
nieodplatnych przysporzen majatkowych dokonanych przez spadkodawce na rzecz spadkobiercow, a jakich mowa w
art. 1039 § 1 k.c.3

Przysporzenie, o jakim mowa w przepisach art. 56 ustawy — Prawo bankowe, jest typowym przysporzeniem pod
tytulem darmym. Okoliczno$¢, ze przysporzenie to nastepuje w rzeczywisto$ci dopiero z chwilg otwarcia spadku, nie
oznacza, ze ustawodawca zwalnia je od obowigzku zaliczenia na schede spadkowa. Okoliczno$¢, ze kwota wyplacona
po $mierci dysponenta nie wchodzi do spadku po posiadaczu rachunku, nie oznacza, ze warto$¢ wyplaconej kwoty nie
podlega zaliczeniu na schede spadkowa na zasadach og6lnych. Co wiecej, w aktualnym stanie prawnym zaliczeniu na
schede spadkowa podlega rowniez warto$¢ zapisu windykacyjnego, a dyspozycja wkladem na wypadek $mierci jest
bardzo zblizona pod wzgledem swojej funkcji ekonomicznej do zapisu windykacyjnego.

W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy nie podzielil stanowiska przedstawionego w apelacji, ze warto$é kwoty objetej
dyspozycja, o ktérej mowa w przepisach art. 56 ustawy — Prawo bankowe, nie podlega zaliczeniu na schede spadkowsg
po posiadaczu rachunku.

*

Sad Okregowy nie orzekal o kosztach postepowania odwolawczego.

W zwiazku z tym, zZe ostatecznie wnioskodawca oraz uczestnicy, ktérzy byli reprezentowani przez pelnomocnikow
wykonujacych zawody adwokata i radcy prawnego, przed zamknieciem rozprawy apelacyjnej nie zlozyli spisow
kosztow, ani tez nie zglosili wnioskéw o zasgdzenie zwrotu kosztow wedlug norm przepisanych, roszczenia o zwrot
kosztow wygasly na podstawie art. 109 § 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 zd. 1 k.p.c.iwzw. zart. 13 § (...) k.p.c.

*

Z tych wszystkich wzgledow i na podstawie powolanych wyzej przepiséw Sad Okregowy orzekl jak w postanowieniu.

1 W tym miejscu w uzasadnieniu postanowienia Sadu Rejonowego znajdujg sie oczywiste omylki — chodzi o nazwisko

(...)anie (...).

(...) Przytoczono doslowne brzmienie zarzutow i wnioskéw apelacyjnych oraz sformulowania okreélajacego zakres
zaskarzenia postanowienia.

3 Por.: uzasadnienie postanowienia SN z dnia 23 listopada 2012 roku, I CSK 217/12, Lex nr 1284691; uzasadnienie
postanowienia SN z dnia 9 grudnia 2010 roku, III CSK 39/10, Lex nr 738107; uchwale SN z dnia 7 grudnia 1983 roku,
III CZP 60/83, OSN C 1984, z. 7, poz. 108.



