Sygn. akt IV K 161/14

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego
w sprawie Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

M. S. (1) od 1lipca 1991 r. do 28 lutego 2013 r. prowadzil dzialalno$é gospodarczg (...) Przedsiebiorstwo (...) z siedziba
w L.. W ramach prowadzonej dzialalnoSci M. S. od maja do listopada 2012 r. zakupil od H. W. (1) prowadzacego
dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...) Przedsiebiorstwo H. U.z siedziba w L. wyroby budowlane i instalacyjne.
Laczna suma zobowigzania powstalego z tego tytulu to 218 666,83 zl. Firma (...) w zwiazku z powyzszym wystawita
lacznie czterdzieSci osiem faktur VAT. Wydanie towaru bylo dokumentowane wystawieniem dokumentu wydania
zewnetrznego WZ. Podczas kazdego kolejnego zaméwienia w wymienionym okresie M. S. zapewnial, ze wkrotce
ureguluje zaleglo$ci w platnosciach. Wezwania do zaplaty kierowane do M. S. byly bezskuteczne, za§ H. W. 29 stycznia
2013 r. zlozyt w Sadzie Okregowym w Lublinie pozew o zaplate. Nakazem zaplaty z dnia 8 lutego 2013 r. w sprawie
IX GNc 53/13 Sad Okregowy w Lublinie zasadzil od M. S. na rzecz H. W. kwote 218.666,83 zl wraz z ustawowymi
odsetkami. Nalezno$¢ ta nie zostala jednak uregulowana pomimo odebrania przez M. S. nakazéw, dlatego tez na
wniosek H. W. wszczeto postepowania egzekucyjne po sygn. Km 1276/13.

(zeznania H. W. k. 163-164, 987v, 1163-1164; E. W. k. 1177-1178v; zawiadomienie H. W. o podejrzeniu popelnieniu
przestepstwa wraz zalacznikami k. 1-2, 167-172, kopie dokumentéw dostarczonych przez pokrzywdzonego H. W. (1)
k. 590-637; kopie z materialéow z akt cywilnych o sygn. akt IX GNc 35/13, (...) oraz GNc 58/13 Sadu Okregowego w
Lublinie k. 238-569; zalacznik nr 1 wyciag z PPHU (...). W. za 2013 r.; opinia bieglego G. S. k. 1455-1464, opinie z
zakresu budownictwa k. 1359-1372, k. 1392-1402, 1419-1421; opinie bieglego z zakresu rachunkowosci k.1205-1208,
1238-1277, 1302V-1304V)

M. S. od 6 sierpnia do 30 pazdziernika 2012 r. zakupil materialy budowlane od (...) sp. z o. o. z siedzibg w L. na
kwote lacznie 494.251.75 z1 W zwigzku z powyzszym zostaly wystawione faktury VAT z odroczonym terminem zaplaty.
M. S. nie uregulowal naleznoéci z zadnej z wystawionych faktur pomimo uplywu wskazanego w nich terminu. W
Rozpoznajac pozew spolki (...) Sad Okregowy w Lublinie w dniu 6 lutego 2013 r., w sprawie o sygn. akt IX GNc 58/13
wydal nakaz zaplaty, zasgdzajac od M. S. na rzecz powoda kwote 494.251.75 zl z ustawowymi odsetkami i kosztami
procesu. M. S. odebral nakaz zaplaty w dniu 22 lutego 2013 r.. Rdwniez tym razem wobec braku zaplaty zasadzonej
kwoty wszczeto przeciwko M. S. postepowanie egzekucyjne. Egzekucja prowadzona przez Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym Lublin-Zach6d w Lublinie, sygn. Km 1324/13, okazala sie bezskuteczna.

(zeznania A. J. k. 160-161, 1164v-1165v; zeznania A. G. k. 1199v-1200v; zawiadomienie (...) sp. z 0.0. 0 podejrzeniu
popehieniu przestepstwa wraz zalgcznikami k. 4-153; kopie materialéw z akt egzekucyjnych o sygn. KM 1324/13 i
KM1406/13 K. 185-236; kopie z materiatow z akt cywilnych o sygn. akt IX GNc 35/13, (...) oraz GNc 58/13 Sadu
Okregowego w Lublinie k. 238-569; opinia bieglego G. S. k. 1455-1464, opinie z zakresu budownictwa k. 1359-1372,
k. 1392-1402, 1419-1421; opinie bieglego z zakresu rachunkowosci k.1205-1208, 1238-1277, 1302v-1304V)

W dniu 3 lutego 2012 r. podpisano tréjstronng umowe cedujaca na rzecz (...) sp. z o. o. przez Przedsiebiorstwo
Budowlano- (...) sp. z 0. 0. nalezno$¢ przystugujaca spolce od M. S.. M. S. zobowiazany byl w ten spos6b zaplacié spdlce
(...) kwote 1.000.000 zl. Uregulowal jedynie cze$¢ naleznoSci w wysokoSci, tj. 540.000 zl. W zwigzku z powyzszym Sad
Okregowy w Lublinie nakazem zaptaty z dnia 4 lutego 2013 r. sygn. akt IX GNc¢ 35/13 zasadzit od M. S. kwote 460.000
zl wraz z odsetkami i kosztami procesu. M. S. odebral nakaz zaplaty 22 lutego 2013 r., ale naleznoéci nie uregulowal
za$ prowadzona wobec niego egzekucja komornicza (sygn. Km 1406/13) okazala sie bezskuteczna.

(kopie materialow z akt egzekucyjnych o sygn. KM 1324/13 i KM1406/13 K. 185-236; kopie z materialéw z akt
cywilnych o sygn. akt IX GNc 35/13, (...) oraz GNc 58/13 Sadu Okregowego w Lublinie k. 238-569; opinia bieglego



G. S. k. 1455-1464, opinie z zakresu budownictwa k. 1359-1372, k. 1392-1402, 1419-1421; opinie bieglego z zakresu
rachunkowoéci k.1205-1208, 1238-1277, 1302v-1304V)

M. S. do dnia 30 lipca 2012 r. byt wspo6lnikiem w spélce (...) Przedsiebiorstwo (...) sp. z o. o. z siedziba w L.. Byl
w posiadaniu 40 udzialéw tej spotki. W dniu 30 lipca 2012 r. M. S. sprzedal M. P. (1) 16 udzialéw o wartos$ci 100 z}
kazdy. Umowa darowizny z 30 lipca 2012 r. przekazal D. S. (1) (swojemu synowi) pozostale 24 udzialy spotki. Calosé
udzialow zostaly sprzedane przez M. P.iD. S. w dniu 1 lipca 2013 r. m.in. M. K. (1) i R. W. (1).

(zeznania M. K. k. 943-944, 1166v-1167; zeznania R. W. k. 961-961v, 1168v-1169; zeznania M. P. k. 980-981, 1167v;
dane z KRS dot. Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w tym dokumentacja dot. zbycia udzialow w dniu 30 lipca 2012 r.

k. 745-757;)

Przed notariuszem A. K. (1) zawarto w dniu 13 lutego 2013 r. akt notarialny zgodnie, z ktérego trescia M. S. sprzedal W.
S. (1) nieruchomo$é potozona w L. przy ul. (...) stanowiacg dziatke gruntu nr (...) o powierzchni 0,1244 ha zabudowang
domem mieszkalnym. Kwota stanowigca cene nieruchomoéci to 849 501,63 zl. Na poczet ceny M. S. otrzymal w dniu
13 lutego 2013 r. gotdwka kwote 347 347,24 z1. W. S. zobowiazal sie do zaplaty w dniu 13 lutego 2013 r. przelewem
16 652,76 zt za$ do dnia 14 lutego 2013 r. zaplaty pozostalej czesci ceny, tj. 476 000 zt. M. S. w dniach 14 i 20 lutego
2013 r. otrzymat od W. S. odpowiednio w wysokoS$ciach 16 652,76 zt i 476 000 zl. Tak pozyskane érodki przekazal na
poczet calkowitej przedterminowej splaty kredytu zaciaggnietego w (...) Bank S.A. 17 wrzeénia 2012 r..

(zeznania W. S. k. 742-743, 1166-1166v; zeznania A. K. k. 1178-1179; wydruk zupely tresci ksiegi wieczystej k. 923-933;
pismo z (...) Bank S.A z dnia 19 lutego 2014 r. wraz z historig rachunku k. 970-971; wydruk zupeklny tresci ksiegi
wieczystej k. 1002-1024;)

M. S. posiadal zadluzenie wobec Skarbu Panstwu z tytutu zalegloéci w podatku VAT za miesigce grudzien 2012 r.
- 136 464 zt i luty 2013 r. - 47 288 zl. Powyzsze zobowiazanie stalo sie przedmiotem postepowania egzekucyjnego
prowadzonego przeciwko M. S. przez Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w L. na podstawie tytulow
wykonawczych SM (...) z dnia 25 lutego 2013 r.i (...) z dnia 30 kwietnia 2013 r..

(zeznania E. K. k. 584-585, 1164-1164v; zawiadomienie Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w L. o podejrzeniu
popenienia przestepstwa k. 574; kopie materialéw z akt postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Naczelnika
Pierwszego Urzedu Skarbowego w L. k. 759-921; pismo z ZUS K. 996;)

M. S. urodzil sie (...) w G.. Posiada wyksztalcenie Srednie. Z zawodu jest technikiem budowlanym. Posiada na
utrzymaniu jedno dziecko. Jest ojcem trojga dzieci z malzenstwa, ktére zostalo rozwigzane. Utrzymuje sie z emerytury
w wysokoéci okoto 2.000 zl miesiecznie. Nie posiada majatku. Uprzednio byl karany sadownie. Wyrokiem Sadu
Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia 27 czerwca 201 r. zostat skazany za czyn z art.
155 k.k. w zb. z art. 220 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 100 stawek
dziennych grzywny po 20 zt kazda, przy czym wykonanie kary pozbawienia wolnoSci warunkowo na okres 3 lat proby.

(dane o karalno$ci k. 963-964, 1285; dane osobopoznawcze k. 975;)
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wskazane wyzej dowody.

Oskarzony M. S. w toku postepowania przygotowawczego jak i przed Sagdem na rozprawie w dniu 1 grudnia 2014 r. (k.
1162v) nie przyznal sie do popeliania zarzucanych mu czynéw i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien
oraz udzielania odpowiedzi na pytania.

Oskarzony nie przedstawil swojej wersji wydarzen. Sad nie mial, wiec mozliwo$ci poréwnania odmiennych wersji i
wybrania bardziej wiarygodnej w jego ocenie. Dlatego tez dla ustalenia rzeczywistego przebiegu zdarzen kluczowe
znaczenie maja zeznania $wiadkoéw oraz informacje wynikajace z dokumentéw, zbadane przez bieglych w wywolanych
opiniach.



Sad w znacznym stopniu ustalil stan faktyczny na podstawie zeznan §wiadka E. W. (2)

[(.0:

BY'S.J.
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(...): 'sk']. Zwrdci¢ nalezy uwage, ze pomimo tego, iz byl on osoba zainteresowana rozstrzygnieciem sprawy jako
pokrzywdzony, prawidlowo i obiektywnie zrelacjonowal zdarzenia. E. W. na rozprawie w dniu 19 stycznia 2015 r.
(k. 1177-1178v) podal, ze pozyskal M. S. jako klienta dzialalnoSci prowadzonej przez swojego ojca. Przez kolejne 5,
6 lat zawsze byly jakie$ nieporozumienia, M. S. nie placil za faktury w terminie, ale jako$ ostatecznie regulowal te
naleznoSci, po uprzednich wezwaniach telefonicznych czy ustnych. W 2012 r. lub 2013 r. M. S. chcial wzia¢ towar na
wydluzony termin platnosci i zwiekszy¢ kredyt kupiecki. Mowil, ze wzigl bardzo duzo roboét, ze bedzie potrzebowal
duzo materialdow, nie jest w stanie na biezgco za to placi¢, ureguluje to, gdy otrzyma nalezno$ci za swoje prace. Termin
mu zostal przedtuzony chyba o 30 dni i kredyt kupiecki do 100 000 zl. Gdy zebrala sie duza kwota zalegloSci platniczych
nawigzal kontakt z M. S.. Zapewnial, ze zaplaci, bo ma pieniadze w gminach jako naleznoSci za wykonane prace.
Twierdzil, ze do skonczenia tych robdt potrzebuje towaru, bo musi zakonczyé¢ budowe. Dostal ten towar, bo nie bylo
innego wyjscia w tym przypadku. Dwa miesiace pézniej §wiadek dowiedzial sie od kierownikoéw budéw, ze prace sa
juz ukonczone. Po raz kolejny spotkat sie z M. S.. On dalej zapewnial, Ze prace nie zostaly jeszcze do konica wykonane,
zostaly jeszcze drobne poprawki, ze w ciagu tygodnia na pewno bedzie odbior tych prac przez Inspektora Nadzoru.
Przed $wietami Bozego Narodzenia Swiadek odwiedzil oskarzonego ponownie. Woéwczas rowniez zapewnial, ze na
pewno zaplaci. Okolo 14 stycznia doszlo do kolejnego spotkania, poniewaz platnoéci nadal nie byly uregulowane.
Wtedy M. S. powiedzial, Ze nie zaplaci zadnych pieniedzy, bo nie ma i musi zaplaci¢ inne zobowiazania. Powiedzial,
ze ma dobrego adwokata i ze na pewno sie wybroni. Swiadek zaproponowal M. S., Ze moze przyja¢ w rozliczeniu jego
dom. Odpowiedzial, ze dom jest w calo$ci zastawiony przez bank. Pdzniej przez znajomych Swiadek dowiedzial sie, ze
M. S. sprzedaje dom. Spotkal sie, wiec z nim i pytat dlaczego oszukuje. Swiadek oéwiadczyl M. S., ze sprawe skieruje
do prokuratury za$ on odpowiedzial, ze nie boi sie, nawet wiezienia. Roczne obroty z M. S. wynosily okolo 100 000
zl. W przypadku innych kontrahentéw zdarzaly sie op6Znienia w zaplatach, ale nie wiecej niz 2 lub 3 tygodnie, za$s
w przypadku oskarzonego byly to 2 lub 3 miesigce. M. S. byly udzielane rabaty. Zdaniem $§wiadka nie bylo ze strony
oskarzonego zadnej dobrej woli, aby uregulowac¢ te nalezno$ci.

W ocenie Sadu zeznania powyzszego Swiadka zasluguja w pelni na danie im wiary, albowiem, sa one logiczne,
spojne, konsekwentne. Swiadek bardzo dokladnie pamietal okolicznoéci wspélpracy z oskarzonym, zeznawal pewnie,
spontanicznie i szczegolowo opisywal zdarzenia, ktorych byl uczestnikiem. Nalezy zaznaczy¢, ze $wiadek jest osoba
obca w stosunku do oskarzonego i nie mial jakiegokolwiek powodu, aby bezpodstawnie go obcigzaé, zas zobowigzania
oskarzonego sg udokumentowane. Z jego zeznan wyraznie wynika, ze oskarzony nie mial zamiaru wywigzac sie z
zaciagnietego zobowiazania i ostatecznie zwerbalizowal to stanowisko w rozmowie z E. W.. Wyraznie wprowadzal
kontrahentéow w blad co do zamiaru zaplaty za otrzymane towary.

Swiadek H. W. (1) w toku postepowania przygotowawczego jak i przed Sadem w dniu 1 grudnia 2014 r. (k.
163-164, 987v, 1163-1164) opisal znane mu okoliczno$ci nawigzania wspodlpracy z oskarzonym w ramach handlu
materialami budowlanymi. Opisal wysoko$¢ powstatego zadluzenia. Dodal, Ze oskarzony nie wplacil ,nawet zlotowki”
na poczet zadluzenia. M. S. osobi$cie nie kontaktowal sie w sprawie splaty. W czasie, gdy oskarzony pobieral kolejne
transze towarow nie przekazywal zadnych informacji, ze ma chwilowe zatory, zla sytuacje materialng. Powyzsze
zeznania wskazuja jednoznacznie na brak woli oskarzonego, by uregulowaé naleznos$ci. Sad uznal zeznania §wiadka za
prawdziwe z uwagi na ich szczery i logiczny charakter. Podkres$lenia wymaga takze fakt, ze pozostaja one w logicznym
zwigzku z zeznaniami E. W..

Na rozprawie w dniu 8 kwietnia 2015 r. §wiadek A. G. (k. 1199v-1200v) wskazal, ze z oskarzonym wspodlpracowat kilka
lat od 2005 lub 2006 . do 2012 lub 2013 r. w zakresie wykonywania robét ziemnych, budowy wodociagow, kanalizacji.
Wspolpraca ukladata sie dobrze. W pierwszych latach z ptatno$ciami bylo dobrze. Problemy z platnoéciami rozpoczely
sie w 2012 r. A. G. byl wielokrotnie §wiadkiem, gdy H. W. byl zapewniany przez M. S., ze ureguluje naleznosci,
ze sa chwilowe klopoty w firmie. Zdaniem $wiadka oskarzony bral do konca z firmy H. W. towar. W tym czasie



oskarzony splacal innych swoich wierzycieli. Towar kupowany u H. W. przez M. S. byl przewozony bezposrednio na
teren budéw prowadzonych przez oskarzonego. W ocenie §wiadka wszyscy zleceniodawcy firmy oskarzonego zaplacili
mu za wykonane zlecenie. Dotyczy to rowniez okresu 2012-2013. Od 2006 r. oskarzony placil faktur.

Sad nie znalazl powodéw, by uzna¢ zeznania powyzszego $wiadka za niewiarygodne, wobec czego uznal przekazane
przez niego treéci za prawdziwe. Z jego zeznan wynika jednoznacznie, ze oskarzony faktycznie towar przyjmowat i za
niego nie placil.

Swiadek A. J. (2) (k. 160-161, 1164v-1165v) jako prokurent spoélki (...) skladal zawiadomienie o przestepstwie.
Oskarzony wspolpracowal z firmg co najmniej 8 lat, byt jednym z najdluzej wspolpracujacych Kklientow.
Oskarzony mial opinie dobrego kontrahenta mimo pojawiajacych sie przeterminowan. Oskarzony spotykal sie
z przedstawicielami firmy, deklarowal splate zalegloSci. Towary dostarczane byly na budowe jak i odbierali je
pracownicy M. S. z siedziby spolki (...). Wolumenu sprzedazy wynosit okolo miliona zlotych. Od 2011 r. firma (...)
nie wspolpracuje juz ze spo6ika (...).

Swiadek zeznawal w sposéb logiczny i konsekwentny. Przed Sadem spontanicznie opisal przebieg wspolpracy z
oskarzonym. Jego zeznania potwierdzaja, ze zapewnienia oskarzonego co do splaty zadluzenia mialy charakter jedynie
pozorny i mialy na celu jedynie pozyskanie kolejnych materialéw budowlanych.

Swiadek M. P. (1) (k. 980-981, 1167v) w firmie prowadzonej przez oskarzonego byta ksiegowa. Oskarzony prowadzil
niezaleznie dzialalnoé¢ gospodarcza i spolke z ograniczona odpowiedzialnoscia. W obu podmiotach zajmowala sie
ksiegowoscia. Problemy z plynnos$cia finansowa byly typowe dla branzy budowlanej. Polegalo to na opdznieniach
w regulowaniu zobowigzan. Nie bylto takich sytuacji, zeby te firmy zupelnie nie regulowaly swoich platnosci, az do
momentu likwidacji badz sprzedazy. Swiadek byla udzialowcem spélki Przedsiebiorstwo (...)-W.-B. zalozonego w
2012 r. Miala 20% udzialdbw. W dniu 30 lipca 2012 . M. S. sprzedal jej cze$¢ udzialow a cze$¢ darowal synowi. Wowcezas
mial on problemy ze zdrowiem i liczyl, ze syn rozwinie sie w tej spolce. Nie byla w stanie okresli¢ czy w chwili sprzedazy
sytuacji finansowa spotki byta zla. Jesli chodzi o obroty ze spdlka (...) to obejmowaly duze sumy, ale kwot nie byla w
stanie okresli¢. Ostatecznie 1 lipca 2013 r. razem z D. S. (1) sprzedali cato$¢ udzialéw spoiki.

Zdaniem Sadu zauwaza sie w zeznaniach $wiadka pewna chwiejno$é. Otdz przedstawia ona jedne fakty jako pewne,
innym za$ razem zaslania sie niepamiecia. Caloksztalt zeznaih M. P. nalezy obdarzy¢ atrybutem wiarygodno$ci zas
pewne rozbieznoSci w jej zeznaniach uzasadnione sa zatarciem Sladéw pamieciowych z uwagi na znaczny uplyw czasu
od zdarzen bedacych przedmiotem oceny w niniejszym postepowaniu. Zeznania $wiadka dopelniaja obraz sprzedazy
udzialow spolki przez oskarzonego. Opis ten jednak nie wskazuje na pozornos$¢ tej czynno$ci.

Swiadek M. K. (1) (k. 943-944, 1166v-1167) opisal okolicznoéci zakupu udzialéw w spélce Przedsiebiorstwo (...)- (...)
Sp.zo.o0.wdniu1lipca 2013 r. W chwili zakupu spdtka miala by¢ zadtuzona do kwoty 128 038,70 zl. Za 100 % udzialow
zaplacono 5 000 zl. Srodki trwale mialy wéwczas wartoéé okolo 65 000 zk. W rzeczywistosci zadluzenie bylo wieksze.
Zakupu dokonano §wiadomie z uwagi na mozliwo$¢ uzyskania dotacji z (...). Dodal, ze spétka nadal funkcjonuje.

Swiadek R. W. (1) (k. 961-961v, 1168v-1169) podal szczegdly zakupu spolki od D. S. i M. P.. Miat wiedze na temat
zobowigzan przedsiebiorstwa. Po podpisaniu aktu notarialnego sprzedazy pojawily sie inne zobowiazania I.-W.-B..
Inwestycja w udzialy tej sp6tki wydawala sie interesujaca ze wzgledu na dotacje z (...). Opisal $rodki trwale stanowiace
majatek kupowanej firmy.

Sad ocenil zeznania M. K. i R. W. jako prawdziwe. Pozostajg w polu widzenia Sadu pewne réznice w podawanych przez
nich informacjach w szczegolnosci co do dokladnych kwot zadluzenia i warto$ci $rodkéw trwalych firmy. Okolicznosci
te jednak nie majg znaczenia dla og6lnej oceny prawdziwos$ci podanych informacji. Zdaniem Sgadu obaj $§wiadkowie
nie mieli powodéw, by podawaé nieprawde.

Swiadek W. S. (1) (k. 742-743, 1166-1166v) opisat okoliczno$ci zakupu nieruchomosci w postaci dzialki z murowanym
domem mieszkalnym w lutym 2013 r. Oskarzony wyprowadzil sie z tego mieszkania zgodnie z zapisem w akcie



notarialnym pod koniec czerwca 2013 r. Czeé¢ transakeji zostala dokonana gotéwka, a cze$é przelewem, poniewaz
czes$é gotowki przekazana zostala fizycznie u notariusza. Swiadek zbyl nieruchomo$¢ i dysponowat fizycznie taka
gotowka. Oskarzony wolal do reki dostaé gotowke. Przeliczenie tych 300 000 zt nie odbywalo sie podczas obecnoéci
notariusza, to bylo przed podpisaniem aktu notarialnego.

Analiza akt sprawy prowadzi do wniosku, ze zeznania $wiadka s wiarygodne. Ich tre$¢ wszakze znajduje
potwierdzenie w ksiedze wieczystej zakupionej nieruchomosci oraz w zeznaniach A. K.. Z treéci podanych przez
swiadka wynika, ze oskarzony faktycznie dysponowal gotéwka ze sprzedazy nieruchomo$ci. Umowa sprzedazy
skonstruowana byla za$ tak, ze cze$¢ nalezno$ci byla przeznaczona na pokrycie zobowigzania wobec wierzyciela z
tytutlu kredytu hipotecznego pomimo, ze wierzytelno$¢ ta nie byla jeszcze wymagalna.

Powyzsze okoliczno$ci potwierdzil $wiadek A. K. (1) (k. 1178-1179) opisal postanowienia aktu notarialnego z
dnia 13 lutego 2013 r. Okre§lil transakcje jako typowa umowe sprzedazy. Potwierdzil zapisy aktu. Podniosl, ze
sporzadzajac akty notarialne opiera sie wylacznie na dokumentach zlozonych przez strony, ktore sa wymieniane w
akcie notarialnym, miedzy innymi jest to aktualny wypis z ksiegi wieczystej nieruchomogci. Nie sa weryfikowane dalej
czy ten zapis jest zgodny z aktualnym stanem faktycznym.

Swiadek opisal przebieg zdarzenia w sposéb konsekwentny, jego zeznania koresponduja z innymi dowodami, a
zwlaszcza z zeznaniami W. S. i treScia ksiegi wieczystej (k. 923-933, 1002-1024). Sa one wyczerpujace, jasne,
szczegOlowe, pelne i jednoznaczne.

Swiadek E. K. (2) (k. 584-585, 1164-1164v) podala, ze M. S. zlozyl deklaracje na podstawie, ktorych wystawione
zostaly deklaracje VAT-u, p6Zniej wystawione tytuly wykonawcze, tgczna kwota zadluzenia oskarzonego wyniosta 212
383,40 zl, lacznie z odsetkami. W trakcie postepowania egzekucyjnego oskarzonemu zostaly zajete konta bankowe,
Swiadczenie z ZUS-u.

Zeznaniom powyzszym Sad dat w pelni wiare. Sa one spdjne, logiczne i konsekwentne, brak tez jakichkolwiek
powodow, ktore moglyby Swiadezy¢ o stronniczoSci czy braku obiektywizmu §wiadka. Ich treé¢ wskazuje na zadluzenie
oskarzonego wobec ZUS, ktorego nie splacil pomimo dysponowania §rodkami ze sprzedazy nieruchomosci.

Nie sposéb tez podwaza¢ wiarygodnoSci sporzadzonej na potrzeby prowadzonego postepowania opinii bieglych z
zakresu ksiegowos$ci i budownictwa. Ich kompletno$¢, spojno$c oraz logicznosé kaze je traktowaé w kategoriach
wartoSciowych i w pelni przydatnych dowodéw. Opinie sa poparta fachowa wiedza, w sposéb jasny odpowiadaja na
przedstawione pytania i nie zawieraja wewnetrznych sprzecznosci, dlatego tez Sad obdarzyl je w pelni przymiotem
wiarygodnych.

Biegly z zakresu rachunkowosci w opiniach pisemnych (k.1205-1208, 1238-1277) doszedl do konkluzji, ze naleznosci
od kontrahentéw nie byly istotnie przeterminowane. Przyczyna braku srodkéw pienieznych byl brak finansowania
ze strony bankow, pozyczkodawcow. Kapital wlasny byt ujemny na koniec 2011 r. i stan ten sie poglebil w zwiazku z
poniesiong strata w 2012 r. Okres od maja do listopada 2012 r. zamyka sie zyskiem, jednak ze wzgledu na niedokladne
ksiegowania kosztéw do wlasciwych okresow sprawozdawczych na podstawie tych informacji nie mozna dokonywaé
ustalen; wiekszo$¢é przeanalizowanych umoéw zostala zrealizowana ze stratg.

Biegla A. Z. na rozprawie w dniu 16 grudnia 2015 r. (k. 1302v-1304v) zlozyla dodatkows opinie, w ktérej podkreélila,
ze w najwiekszym kontrakcie firmy oskarzonego zawarty w 2010 r., kwota przychodéw to okoto 7 000 000 zl,
a poniesione koszty z tego kontraktu wyniosly okolo 8 700 000 zl. Byl on gléwna przyczyng zlej sytuacji firmy.
W skutkach ujemny kapital tej firmy wynikal ze straty w wykonaniu tego kontraktu, takze innych, ale glownie
tego wspomnianego. Byly rowniez zawierane inne kontrakty, ktére konczyly sie stratami, ale mniejszymi. Opisala
spos6b prowadzenia rachunkowosci w firmie oskarzonego. Zdaniem bieglej przedsiebiorcy budowlani planuja zysk w
granicach 10-15 procent, ale czesto planowane koszty okazuja sie niedoszacowane. Problem regulowania zobowiazan
finansowych oskarzonego pojawil sie w momencie, gdy bank wycofal sie z finansowania, do tej pory nie bylo istotnych
opbznien w regulowaniu zobowigzan przez oskarzonego. Oskarzony mial nie$ciggniete wierzytelno$ci na koniec



listopada 2012 r., byla to kwota okolo 450 000 zl, z tym, ze 70 000 zl bylo przeterminowanych 7 dni, a pozostate byly
jeszcze niewymagalne, gdyz ich termin platnosci przypadal w grudniu 2012r. Na przestrzeni 2010-2012 wiekszych
umow, o skutkach, ktére maly mie¢ miejsce w 2012 r. zawarto okolo 10-15. Laczny wolumen tych wszystkich uméw
wraz z tym najwiekszym kontraktem wynosil okolo 18 000 000 zt. Z rachunku zyskéw i strat za 20111 2012 r. lacznie
wynikal przychod okoto 15 000 000 zi.

W opinii pisemne;j z zakresu budownictwa (k. 1359-1372), uzupekiajacej opinii pisemnej (k. 1392-1402) oraz w ustnej
opinii uzupelniajacej ztozonej na rozprawie w dniu 12 grudnia 2016 r. (k. 1419-1421) T. K. wskazal na duze rozbieznosci
cenowe w ofertach zlozonych do gminy P.. Strata z tytulu tej inwestycji zamknela sie kwota okolo 1 450 000 zl. Zdaniem
bieglego oferta sporzadzona przez oskarzonego w stosunku do ceny jaka zawieral kosztorys inwestorski byla razaco
niska. Wycena M. S. dla zadania V byla niedoszacowana o 30,05 %. Inwestycja zostala zakoniczona prawidlowo w lipcu
2012 r.. Zostal sporzadzony protokot odbiorczy. Oskarzony wykonal, wiec inwestycje w zakresie zapisu umowy, ale
z drugiej strony poniost tez duzg strate. Nie doszacowanie moglo wynikaé z tego, ze specyfikacja dla zamawiajgcego
opracowana zostala w 2009 r., a zakonficzenie inwestycji przypadlo na lipiec 2012 r., w tym czasie cena materialow
budowalnych wzrosla o okolo 9 %. Wzrost wynagrodzen w tym czasie nie byl znaczny. Z analizy dokumentow wynika,
ze gdyby wykonawca ztozyl wyzsza cene i wygral przetarg nie odniosltby straty i mogl uregulowaé swoje zobowigzania
wobec hurtowni. Opisal zasady tworzenia kosztorysu inwestorskiego. W ofercie oskarzonego nie znalazt razacych
bledéw. Nie znalazl rowniez §wiadomego zafalszowania rzeczywistoéci. W ocenie bieglego wykonawca do konca nie
mial §wiadomo$ci, ze ten kontrakt jest nierentowny. Firma oskarzonego nie byta wielka firma, zapewne nie prowadzila
biezacych kwartalnych analiz swojego funkcjonowania. Oskarzony nie podejmowat zadnych ,,czynnos$ci obronnych”
wskazujacych, ze spodziewal sie takiego obrotu sprawy.

W swojej opinii (...) (k. 1455-1464) ustalil, ze warto$¢ udzialéow M. S. w Przedsiebiorstwie (...) - (...) Sp. z 0. 0. na dzien
1lipca 2012 r. wynosila minus 1 419 825,47 zl za$ na dzien 31 lipca 2012 r. minus 1 355 292,52 zl.

Za w pelni wiarygodne — z uwagi na swa forme i tre$¢ — Sad uznal zgromadzone w sprawie i powolane wyzej dowody
z dokumentow, tj. zawiadomienie pismo z Sagdu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie X Wydzial Ksiag Wieczystych
z dnia 25 lipca 2013 r. k. 583; pismo z Urzedu Miasta Lublin z dnia 9 lipca 2013 r. k. 639; za§wiadczenie z Centralnej
Informacji o Zastawach Rejestrowych k. 641-650; kopie materialow z akt egzekucyjnych z sygn. KM 1276/13 k.
675-731; kopie dokumentacji zalaczonej przez §wiadka M. K. (2) k. 945-960; pismo z Sadu Rejonowego Lublin-Zachod
w Lublinie X Wydzial Ksiag Wieczystych z dnia 10 marca 2014 r. k. 992; pismo MOPR K. 993; pismo z Urzedu Miasta
Lublin Wydziat Geodezji k. 994; pismo z KRUS K. 995; pismo z Urzedu Miasta Lublin Wydzial Komunikacji k. 997;
zapisy na koncie i rozrachunki k. 1029-1081; pismo Gminy Piaski k. 1436-1437; akta sprawy VIII Co7366/14. Ich
autentycznoéci i prawdziwosci tresci w nich zawartych nie kwestionowala w szczegélnoéci zadna ze stron, a i Sad nie
znalazl podstaw, by uczynié to z urzedu.

Omowione powyzej dowody daja pelny obraz zdarzen, zgodny z zasadami wiedzy ogblnej, jak rowniez z podstawowymi
zasadami do$wiadczenia zyciowego. Dysponujgc tak zgromadzonym materialem dowodowym Sad zyskal pelne
przekonanie co do okoliczno$ci popelnienia przedmiotowych czynéw. Oczywisty w ocenie Sadu jest sam fakt ich
popehienia, istnieja wystarczajace podstawy, aby ich popelnienie przypisaé¢ oskarzonemu, wyjasnione zostaly takze
elementy przedmiotowe i podmiotowe rzutujgce na ocene stopnia spolecznej szkodliwosci czynéw.

Na podstawie tak poczynionych ustalenn Sad nie mial tez watpliwoéci co do winy oskarzonego. Wskazuja na to
dotychczas zgro-madzone dowody uzyskane w niniejszej sprawie ze Zrédel osobowych jak i pozaosobowych. Zeznania
Swiadkoéw i inne dowody w sposéb logiczny i spojny tworzg obraz tych przestepstw.

7 powyzszego, prawidlowo ustalonego w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego, stanu faktycznego, wynika
bowiem ewidentnie, ze oskarzony w okresie od maja do listopada 2012 r. w L., dzialajac w krotkich odstepach
czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach prowadzonej
przez siebie dzialalnoSci gospodarczej pod nazwa (...) Przedsiebiorstwo (...) w L., doprowadzit H. W. (1) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartosci w kwocie 218.666.83 zl oraz (...) sp. z 0. o. z siedzibg w L.



do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie 494.251,75 zl za pomoca wprowadzenia tychze
pokrzywdzonych w blad co do zamiaru uiszczenia zaplaty za dostarczony towar w postaci materialow budowlanych i
instalacyjnych, tj. czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k,;

Artykut 286 § 1 k.k. okresla odpowiedzialno$¢ za przestepstwo oszustwa polegajacego na doprowadzeniu innej osoby
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym lub cudzym przez wprowadzenie jej w blad albo wyzyskanie
bledu lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranej czynno$ci. Istota tego przestepstwa polega, wiec na
poshuzeniu sie falszem jako czynnikiem sprawczym, ktéry ma doprowadzic¢ pokrzywdzonego do podjecia niekorzystnej
decyzji majatkowej. Wprowadzenie w blad oznacza zachowanie prowadzace do wywolania u danej osoby bledu, a
wiec falszywego odzwierciedlenia rzeczywisto$ci w $wiadomo$ci tej osoby, przy czym przed podjeciem dzialania przez
sprawce pokrzywdzony nie ma blednego wyobrazenia o rzeczywisto$ci. Innymi slowy, w sytuacji wprowadzenia w blgd
sprawca wywoltuje w §wiadomosci pokrzywdzonego lub innej osoby, ktorej mienie stanowi przedmiot rozporzadzenia
dokonywanego przez wprowadzonego w blad, falszywe wyobrazenie (rozbiezno$¢ miedzy rzeczywisto$cig a stanem
$wiadomoSci) o rzeczywisto$ci. Nieprawidlowe odzwierciedlenie rzeczywisto$ci w §wiadomosci rozporzadzajacego
mieniem stanowi¢ ma, wiec rezultat podejmowanych przez sprawce dzialan. W okoliczno$ciach sprawy niniejszej
zauwazy¢ trzeba, ze oskarzony mial Swiadomo$é nierentownos$ci zawartych przez siebie kontraktéw i sytuacji
finansowej firmy, ktéra prowadzila do jej niewyplacalnosci. Do$§wiadczenie Zyciowe i logika wskazuja, ze musial
miec¢ juz taka wiedze w chwili wybrania jego oferty w przetargu, w sytuacji gdy byla ona niedoszacowana o ponad
30%. Co wiecej jak wskazuje biegly z zakresu budownictwa nie podejmowal on zadnych dzialan ,,obronnych” w celu
minimalizowania strat z tego kontraktu. To zdaniem Sadu, wbrew twierdzeniom bieglego, $wiadczy o tym, ze M. S.
majac wieloletnie do§wiadczenie w tego typu przedsiewzieciach, mial pelna wiedze o braku rentowno$ci kontraktu zas
stratami niejako obciazyt swoich wierzycieli. Pomimo tego, ze kapital wlasny firmy oskarzonego byt ujemny na koniec
2011 1. za§ w 2012 1. na kontrakcie z Gming P. ponidst strate w wysokoSci przekraczajacej milion zlotych, zapewnial
swoich dostawcdw, Ze uiSci naleznosci. Zapewnienia te nadal kierowal do wierzycieli takze w pdzniejszym okresie, gdy
sytuacja finansowa firmy byla juz tragiczna, tj. straty znacznie przewyzszaly dochody. Ostatecznie M. S. wyjawil swoje
prawdziwe zamiary informujac E. W., ze nie zamierza zaplaci¢ pomimo grozby poniesienia odpowiedzialno$ci karne;j.

Opis znamion oszustwa nie okresla sposobéw, przy pomocy ktérych mozna wprowadzi¢ w blad dana osobe. Ustawa
nie zawiera w tym zakresie zadnych ograniczen, wprowadzenie w blad mozliwe jest wiec przy wykorzystaniu wszelkich
sposobow i metod, ktére doprowadza do powstania rozbiezno$ci miedzy $wiadomoscia osoby rozporzadzajacej
mieniem a rzeczywistym stanem rzeczy. Oskarzony nie musial przedsiebraé wysublimowanych oszukanczych
sposobéw. Wprost informowal kontrahentéw, ze jest w stanie spelni¢ swoje zobowiazania. Wykorzystywal przy tym
swoj wizerunek uprzednio wypracowany, tj. klienta, ktéry splacal naleznosci z opdznieniem.

Oszustwo okre$lone w art. 286 § 1 k.k. jest przestepstwem materialnym, przy czym skutkiem jest doprowadzenie
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym lub cudzym przez osobe wprowadzona w blad lub ktérej blad
zostal przez sprawce wyzyskany. Z brzmienia powolanego przepisu wynika ponadto, zZe oszustwo jest przestepstwem
umy$lnym, zaliczanym do tzw. celowo$ciowej odmiany przestepstw kierunkowych (dolus directus coloratus). Ustawa
wymaga, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony cel, ktérym w przypadku oszustwa jest
osiagniecie korzy$ci majatkowej. W tej sprawie wprowadzeni w blad H. W. i spoélka (...) niekorzystnie rozporzadzili
swoim mieniem w lacznych kwotach odpowiednio 218 666,83 zt oraz 494 251,75 zt za$§ kwoty te stanowia korzys$¢
majatkowa jaka uzyskal oskarzony.

Biorac powyzsze pod uwage Sad uznal, ze M. S. swoim zachowaniem w zakresie czynu z pkt I wyczerpal dyspozycje
art. 286 § 1 k.k. Wszakze w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w pelni §wiadomie wprowadzat w blad sprzedawcow
materialow budowlanych. M. S. zapewnial, iz jest w stanie zaplacié¢ za towar pomimo, ze faktycznie stan finanséw jego
firmy na to nie pozwalal. Oskarzony dzialal zatem z zamiarem bezpos$rednim oszustwa pobierajac towary za ktore nie
zamierzal zaplaci¢.

Czyn M. S. z pkt I nalezalo réwniez zakwalifikowaé z art. 294 § 1 k.k. Przepis ten zaostrza karalno$¢ wymienionych
w nim przestepstw, w tym przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., jezeli przedmiotem czynu jest mienie znacznej warto$ci.



(tj. wartosci przekraczajacej w czasie jego popelienia 200.000 z} - art. 115 § 6 k.k.). Nie budzi zatem watpliwoSci, ze
szkody jakie ponie$li pokrzywdzeni wyrazajace sie kwotami w zakresie czynu z pkt I. - 218 666,83 zl oraz 494 251,75
z} stanowig mienie znacznej wartoéci. Nadto czyn ten zostal dokonany w warunkach tzw. czynu ciaglego. Zgodnie
z brzmieniem art. 12 k.k., dwa lub wiecej zachowan, podjetych w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, uwaza sie za jeden czyn zabroniony.

Sad nadto zmienil opis czynu zarzuconego oskarzonemu M. S. w pkt IT aktu oskarzenia, przyjmujac, ze popehit on
czyn z art. 300 § 1 k.k. polegajacy na tym, ze w celu osiggniecia korzySci majatkowej, w dniu 13 lutego 2013 r., w
sytuacji grozacej mu niewyplacalnosci uszczuplil zaspokojenie swych wierzycieli, a mianowicie H. W. (1), (...) sp. z o.
0.z siedziba w L. oraz Skarbu Panstwa przez to, ze zby} sktadniki swojego majatku u postaci nieruchomosci polozonej
w L. przy ul. (...) stanowiacej dzialke gruntu nr (...) wraz z domem mieszkalnym oraz jego calym umeblowaniem i
wyposazeniem.

Przedmiotem ochrony przepisow art. 300 sa interesy majatkowe wierzyciela (lub wierzycieli) przed
dzialaniami dluznika udaremniajacymi lub uszczuplajacymi zaspokojenie jego roszczen majatkowych, a ponadto
ponadindywidualny interes spoleczny w postaci przestrzegania zasad uczciwo$ci i rzetelno$ci w sprawach
majatkowych, w szczegolnosci w obrocie gospodarczym (dalszy przedmiot ochrony). W § 1 omawianego artykulu
penalizuje sie zachowania dtuznika, ktéry wobec grozacej mu niewyplacalnosci lub upadlo$ci udaremnia lub uszczupla
zaspokojenie swojego wierzyciela przez to, ze sktadniki swego majatku usuwa, ukrywa, zbywa, darowuje, niszczy albo
rzeczywiscie lub pozornie obciazai.

Sad podziela poglad, ze czyn sprawcy preferujacy wylacznie jednego z wierzycieli (zbycie cennego skladnika
majatku) kosztem innych wierzycieli moze by¢ uznany za wyczerpujacy znamiona czynu z art. 300 § 1 k.k. Dlatego
tez zbycie, w szczegblnoSci w sytuacji gdy otrzymane ze zbycia korzySci nie zostaly przeznaczone na biezace
rozliczenia wymagalnych naleznoéci §wiadcza o zamiarze pokrzywdzenia swoich wierzycieli. W ocenie Sadu oskarzony
zaspakajajac jedynie bank poprzez splate niewymagalnego jeszcze zadluzenia z pominieciem innych dluznikéow a
nadto rozdysponowanie pozostalg kwotg z ceny nieruchomosci bez wplywu na wysoko$¢ niesplaconych nalezno$ci
$wiadczy, ze zachowanie to wypelnia znamiona z opisywanego artykulu.

Przestepstwo z art. 300 § 1 k.k. moze by¢ popelione tylko wtedy, gdy dluznik znajduje sie w stanie zagrozenia
niewyplacalno$cia, czyli jest w stanie niewyplacalnos$ci, lub gdy jest w stanie zagrozenia stanem niewyplacalnosci.
Zgodnie z juz nieobowigzujacym brzmieniem art. 11 ust. 1 pr. up. niewyplacalny byt dluznik, ktéry nie zaplacit
w terminie zobowiazan pienieznych wobec dwoch wierzycieli. Ponadto odrebna przestanka niewyplacalnosci w
przypadku oséb prawnych lub spélek osobowych jest sytuacja, w ktoérej warto§¢ zobowigzan spoczywajacych na
dluzniku przekracza warto$é jego aktywow, nawet jesli swoje zobowigzania pieniezne dtuznik reguluje terminowo (art.
11 ust. 2 pr. up.). Nalezy jednak podkreslié, ze od dnia 1 stycznia 2016 r. w art. 11 ust. 1 pr. up. przywroécono mniej ostre
kryterium niewyplacalnosci, jakim jest trwala utrata przez dluznika zdolno$ci splaty swoich zobowigzan pienieznych.
To kryterium, choé¢ niewatpliwie "zaweza" krag podmiotéw uznawanych za niewyplacalne, ma jednak te wade, ze
nie jest juz tak jednoznaczne i latwe do ustalenia. Przez dluznika zagrozonego niewyptacalnoécia nalezy rozumieé
przedsiebiorce, ktorego sytuacja ekonomiczna wskazuje, ze w niedlugim czasie moze staé sie niewyplacalny2. Biorac
pod uwage powyzsze rozwazania oraz w $wietle opisanych wyzej opinii z zakresu rachunkowosci i bieglego rewidenta
uzna¢ nalezy, ze firma (...). S., ktérej pasywa znacznie przekraczaly aktywa, znajdowala sie w sytuacji zagrozenia
niewyplacalnoscia o ktérej mowa w art. 300 § 1 k.k.

Zachowanie sie sprawcy przestepstwa opisanego w art. 300 § 1 k.k. polega na takim dzialaniu, w wyniku ktérego
skladniki majatku sprawcy staja sie niedostepne dla wierzyciela. Zauwazy¢ nalezy, ze czeS¢é ceny nieruchomosci
uzyskana od W. S. de facto przekazal na poczet niewymagalnej wierzytelno$ci banku zas pozostaly czeéc
rozdysponowal w sposob nieustalony z pominieciem H. W., spolki (...) i Skarbu Panistwa.

Sad wyeliminowal z opisu czynu z pkt IT udaremnienie przez M. S. zaspokojenia swego wierzyciela H. W. (1) przez to, ze
zbyl i darowal skladniki swojego majatku w postaci lacznie 40 udzialéw przystugujacych mu w Przedsiebiorstwie (...)



Sp. z 0. 0. z siedziba w L.. W pierwszej kolejno$ci podniesé nalezy, ze sprzedaz i darowanie udzialéw nie spowodowaly
braku mozliwo$ci dochodzenia zaleglych naleznoSci od spdlki. Przeniesienie wlasnosci jej udzialéw nie niweczy
zobowigzan spo6lki. Nadto jak wynika z opinii bieglego G. S. przedmiotowy udzialy mialy znacznie ujemna wartosc,
za$§ pasywa nie moga by¢ przedmiotem zaspokojenia wierzycieli.

Przy wymiarze kar Sad kierowat sie dyrektywami okreS§lonymi z art. 53 § 11 2 k.k., a w szczegdlnoéci stopniem winy i
spolecznej szkodliwoS$ci czynow. Zgodnie z art. 115 § 2 k.k. przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu nalezy
bra¢ pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiar wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposéb i okolicznoSci
popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowiazkéw, jak rowniez postacie zamiaru, motywacje sprawcy,
rodzaj naruszonych regut ostroznosci i stopien ich naruszenia. Sad rozwazat takze charakter sprawcy i jego warunki
osobiste, jak rowniez przeanalizowal dotychczasowy sposob zycia oskarzonego. Sad mial na wzgledzie zar6wno
okolicznosci obcigzajace, jak i okolicznoSci przemawiajace na korzy$c oskarzonego.

Przy ocenie stopnia winy oskarzonego, Sad kierowal sie tym, iz dzialanie M. S. cechowal zamiar bezposredni
kierunkowy — dzialal on bowiem w celu osiggniecia korzysci majatkowej, uéwiadamiajac sobie, iz wprowadza w blad
sprzedawcoHw materialdbw budowlanych, a tym samym doprowadza ich w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. Oskarzony w swojej §wiadomoéci obejmowal wszystkie elementy przedmiotowe oszustwa: jego wola
bylo uzyskanie korzy$ci majatkowej, jak rowniez uzycie w tym celu okre§lonego sposobu dzialania, polegajacego
na wprowadzeniu sprzedawcow w blad co do zamiaru i mozliwos$ci zaplaty za odebrane towary. Zamiar sprawcy
obejmowat w niniejszym przypadku oba te elementy. Wysoki stopien spolecznej szkodliwosSci czynu z pkt I wyrazony
jest takze rozmiarem ujemnych nastepstw przestepstwa. Kwoty 218 666,83 zl oraz 494 251,75 zt sa sumami znacznymi.
Co wiecej okolicznoSci przestepstw wskazujg na dzialanie z premedytacjg, rozmystem i w zaplanowany sposéb.

Jako okolicznoé¢ lagodzaca Sad potraktowal wiek i stan zdrowia oskarzonego.

Kara wspolmierna i dajaca zarazem zado$cuczynienie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci jest tylko taka kara,
ktora uwzglednia wszystkie dyrektywy jej wymiaru i stanowi dla sprawcy zasluzong dolegliwo$¢ za naruszenie dobr
pozostajacych pod ochrong prawa. W ocenie Sadu adekwatng wobec oskarzonego bedzie kara za czyn z pkt I rokui 6
miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz 160 stawek dziennych po 20 zt oraz za czyn z pkt II roku pozbawienia wolno$ci
oraz 100 stawek dziennych grzywny po 20 zl.

Kary te powinny skutecznie powstrzymaé oskarzonego przed powrotem na droge przestepstwa w przyszloéci, a tym
samym powinny w ocenie Sadu spehié¢ cele zapobiegawcze wobec sprawcy. Uswiadomia tez oskarzonemu konieczno$¢
poszanowania prawa oraz warto$¢ débr jakimi jest mienie. Powinna takze odnie$¢ w tym zakresie wlasciwy wydzwiek
spoteczny, ksztaltujac wyobrazenie spoleczenistwa o konieczno$ci przestrzegania norm prawnych i nieuchronnosci
kary oraz wplynaé na postepowanie innych potencjalnych przestepcoéw, odstraszajac ich od popeliania takich
czynéw, dzieki czemu zrealizowane zostang zadania w zakresie prewencji ogolnej i oddane bedzie spoleczne poczucie
sprawiedliwoéci.

Zgodnie z tredcia art. 85 k.k., sad orzeka kare laczna, Jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono
za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczng. Orzekajac kare laczna, sad
bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiggnaé w stosunku do
skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Zgodnie z art. 86 § 1 k.k. kara ta mogla sie waha¢ w granicach od najwyzszej z kar jednostkowych do sumy tych kar, czyli
od roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 160 stawek dziennych grzywny (przy pelnej absorpcji, w ktérym to
systemie najsurowsza z kar pochlania pozostale) do 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 260 stawek dziennych
grzywny (przy pelnej kumulacji, a wiec zwyklym zsumowaniu kar wymierzonych za poszczegélne przestepstwa).

Wymoég oddzialywania ogdlnoprewencyjnego nakazywal zas zapobiega¢ wytworzeniu przekonania spolecznego,
jakoby wymiar sprawiedliwo$ci ,premiowal” osoby popelniajgce wiecej niz jedno przestepstwo w taki sposob, iz przez
nadmierng absorpcje cze$é ich czynow pozostaje w praktyce bezkarna. Z kolei wzgledy indywidualnoprewencyjne staly



na przeszkodzie nadmiernej kumulacji w przypadku kary tacznej orzekanej wobec M. S., u ktérego nadmiernie surowa
kara lgczna moglaby jedynie nasili¢ jego demoralizacje.

Rozwazania powyzsze prowadzily do wniosku, iz przy wymiarze kary lacznej temu oskarzonemu niemozliwe jest
zastosowanie tylko zasady pelnej absorpcji, jak i tylko zasady pelnej kumulacji, lecz konieczne jest jednoczesne
uwzglednienie obydwu wspomnianych zasad. Kara, ktéra we wlasciwym stopniu uwzgledni podniesione wyzej
okolicznoSci przemawiajace tak za jedna, jak i za druga z zasad a jednocze$nie bedzie stanowié kare sprawiedliwa, jest
w ocenie Sadu kara laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci i 200 stawek dziennych grzywny po 20 zk.

Ustalajgc stawke dzienng Sad wzigt tu pod uwage przede wszystkim sytuacje materialng oskarzonego, a w
szczegoblnosci jego dochody. Sad uznal, ze wysoko$¢ jednej stawki okre$lona na 20 zl nie przekracza mozliwosci
finansowych oskarzonego.

Uwzgledniajac wszystkie wymienione dyrektywy, Sad doszed! do przekonania, ze przy zastosowaniu art. 69 §
112 kk., art. 70 § 1 pkt 1 kk. (w brzmieniu obowigzujacym przed 1 lipca 2015 r.) oskarzony zastuguje na
dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej wzgledem niego kary pozbawienia wolno$ci na
okres proby wynoszacy 5 lat. Koniecznym jest bowiem polozenie szczegélnego nacisku na dyrektywe prewencji
indywidualnej w jej aspekcie wychowawczym.

W $wietle zebranych w sprawie danych osobopoznawczych oskarzonego (nienaganny tryb zycia oraz obecnie
niebudzace zastrzezen jego zachowanie) uzasadnione jest skonstruowanie wobec jego osoby pozytywnej prognozy
kryminologiczno-spolecznej zakladajacej, iz w przyszloéci bedzie przestrzegal porzadku prawnego, a zwlaszcza
nie popelni ponownie przestepstwa. Sylwetka oskarzonego pozwala mie¢ nadzieje, iz nie wejdzie on ponownie
w konflikt z prawem karnym. Grozba zarzadzenia wykonania orzeczonej kary powinna wplyna¢ na zmiane jego
postepowania i skloni¢ go do skrupulatnego przestrzegania porzadku prawnego. Uplyw ustalonego okresu proby
pozwoli zweryfikowa¢ postawe oskarzonego przy jednoczesnym oddzialywaniu na niego w warunkach wolno$ciowych
lub utwierdzi w przekonaniu, iz prognoza ta byla stuszna, dajac tym samym gwarancje, ze oskarzony wdrozyl normy
porzadku prawnego do wlasnego postepowania.

Sad nie znalaz}l podstaw do zwolnienia oskarzonego od wywolanych przezen kosztéw, a orzeczenie zgodnie z zasada
ogoblna ponoszenia kosztow przez oskarzonego w razie wydania wyroku skazujacego znajduje w tym przypadku pelne
uzasadnienie. Tym samym Sad zasgdzil od M. S. na rzecz oskarzyciela positkowego H. W. kwote 1 845 zl tytulem
zwrotu poniesionych wydatkéw oraz na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1 100 zl tytulem oplaty oraz 7 839,24 zt tytulem
zwrotu poniesionych wydatkow.

Majac powyzsze na wzgledzie rozstrzygnieto, jak w sentencji.
1 A. Marek, Komentarz do art. 300 Kodeksu karnego

2 por. SA we Wroclawiu w wyroku z dnia 5 listopada 2008 r., IT AKa 203/08, KZS 2009, z. 6, poz. 89



