Sygn. akt: IVK 338/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2015 1.

Sad Okregowy w Lublinie w IV Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO Mariusz Jaroszynski

Lawnicy: Barbara Lepionka, Anna Paul

Protokolant: st. protokolant Tomasz Sala

przy udziale prokuratora Tomasza Stelmasiaka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 21 stycznia 2015 r., 23 lutego 2015 r., 25 marca 2015 1., 29 kwietnia 2015 1.
sprawy:

1. M. W,,synaR.iS.zd.C,,ur. (...)wL;
2.M.K.,synaJ.il.zd. L. (...), ur. (...) wL;

3.M.8S., synaJ.iH.zd. K, ur. (...)wL.

oskarzonych o to, ze:

I. w dniu 15 listopada 2011 roku, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w ramach uzgodnionego podziatu rdl, grozac
pozbawieniem Zycia oraz poslugujac sie nozem o dlugosci ostrza okolo 10 cm, spowodowali powstanie rany cietej
twarzy D. D., a nastepnie dokonali zaboru w celu przywlaszczenia Srodkéw odurzajacych w postaci 3 kilogramow ziela
konopi innych niz widkniste, tj. marihuany, przy czym M. S. dodatkowo kierowal wykonaniem czynu zabronionego,

tj. o czyn w odniesieniu do M. W. i M. K.: z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 64 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu obowiazujgcym do 9 grudnia 2011 r. (Dz. U. z 2005 r. Nr 179, poz. 1485)
wzw. z art. 11 § 2 k k.,

w odniesieniu do M. S. z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 kk. w zb. z art. 64 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu obowigzujacym do 9 grudnia 2011 r. (Dz. U. z 2005 r. Nr 179, poz. 1485)
wzw. z art. 11 § 2 k.k.;

nadto M. W. o to, ze:

II. w okresie od 17 listopada 2011 roku do 17 grudnia 2011 roku w L., dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, udzielil innym osobom bedgacym konsumentami znacznych ilosci, tj. 150 gramoéw $rodka odurzajacego w
postaci suszu ziela konopi innych niz wlokniste, tj. marihuany, o lacznej wartosSci co najmniej 3 800 zlotych,

tj. 0 czyn z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. 2012 r., poz. 124
t.j.) wzw. z art. 12 kk;

nadto M. K. o to, ze:



III. w dniu 27 sierpnia 2013 r. w L., wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, posiadat $rodek
odurzajacy w postaci suszu ziela konopi innych niz wldkniste, tj. marihuany, o masie 0,18 gramow,

tj. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. 2012 ., poz. 124 t.j.).

I. M. W. uznanego wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 3 lutego 2014 r. w sprawie sygn. akt IV K 344/13
za winnego czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 64 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu obowigzujacym do 9 grudnia 2011 r. (Dz. U. z 2005 r. Nr 179, poz. 1485)
w zw. z art. 11 § 2 k.k., skazuje za to przestepstwo na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepiséw, przyjmujac na
podstawie art. 11 § 3 k.k. za podstawe wymiaru kary art. 280 § 2 k.k., na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci, na
mocy art. 33 § 2 k.k. wymierza M. W. kare 150 (stu piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac na podstawie
art. 33 § 3 k.k. wysokoéc jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

II. M. W. uznanego wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 3 lutego 2014 r. w sprawie sygn. akt IV K 344/13
za winnego czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii (t.j. Dz. U. z 2012 r., poz. 124) w zw. z art. 12 k.k., skazuje za to przestepstwo na podstawie art. 59 ust.
1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (t.j. Dz. U. z 2012 r., poz. 124) na kare roku
pozbawienia wolno$ci, na mocy art. 33 § 2 k.k. wymierza M. W. kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac
na podstawie art. 33 § 3 k.k. wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych; na mocy art. 45 § 1 k.k.
orzeka przepadek réwnowartosSci korzySci majatkowej osiagnietej z popelnienia przestepstwa w kwocie 3800 (trzy
tysiagce osiemset) zlotych; na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
(tj. Dz. U. z 2012 1., poz. 124) orzeka od M. W. na rzecz Stowarzyszenia (...) w L. ul. (...) nawiazke w wysokosci 500
(piecset) zlotych na cel zwigzany z zapobieganiem i zwalczaniem narkomanii;

III. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec M. W. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci taczy
i wymierza mu kare laczng 3 (trzech) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. orzeczone wobec M. W. jednostkowe kary grzywny laczy i wymierza
mu kare laczng grzywny w wysokosci 180 (stu osiemdziesieciu) stawek dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej
stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec M. W. lacznej kary pozbawienia wolno$ci zalicza okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 29 wrzeénia 2013 r. do dnia 3 lutego 2014 r.;

VI. M. K. uznaje za winnego popelienia czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia, tj. przestepstwa
wyczerpujacego dyspozycje art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 64 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii w brzmieniu obowigzujacym do 9 grudnia 2011 r. (Dz. U. z 2005 r. Nr 179, poz. 1485) w zw. z art. 11
§ 2 k.k. i za to na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepiséw, przyjmujac z mocy art. 11 § 3 k.k. za podstawe
wymiaru kary art. 280 § 2 k.k., skazuje oskarzonego na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnos$ci, na mocy art. 33 § 2
k.k. wymierza M. K. kare 150 (stu piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac na podstawie art. 33 § 3 k.k.
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

VII. M. K. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt III aktu oskarzenia, tj. przestepstwa
wyczerpujacego dyspozycje art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z
2012 r., poz. 124 t.j.) i za to na podstawie art. 62 ust. 1 ww. ustawy skazuje oskarzonego na kare 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
(tj. Dz. U. z 2012 1., poz. 124) orzeka od M. K. na rzecz Stowarzyszenia (...) w L. ul. (...) nawigzke w wysoko$ci 200
(dwiescie) zl na cel zwigzany z zapobieganiem i zwalczaniem narkomanii;

VIII. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec M. K. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci taczy
i wymierza mu kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;



IX. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec M. K. lacznej kary pozbawienia wolnoéci zalicza okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 27 sierpnia 2013 r. do dnia 3 lutego 2014 r.;

X. M. S. uznaje za winnego popeklienia czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia, tj. przestepstwa
wyczerpujacego dyspozycje art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 64 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu obowigzujacym do 9 grudnia 2011 r. (Dz. U. z 2005 r. Nr 179, poz. 1485)
w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepisow, przyjmujac na podstawie art. 11 §
3 k.k. za podstawe wymiaru kary art. 280 § 2 k.k. skazuje oskarzonego na kare 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci, na mocy art. 33 § 2 k.k. wymierza M. S. kare 150 (stu pieé¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny,
ustalajac na podstawie art. 33 § 3 k.k. wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

XI. na podstawie art. 63 § 1 kk. na poczet orzeczonej wobec M. S. kary pozbawienia wolnoéci zalicza okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 27 wrzes$nia 2013 r. do dnia 3 lutego 2014 r.;

XII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. T. — Kancelaria Adwokacka, ulica (...) (...)-(...) L., kwote 2804,40
7k (dwa tysigce osiemset cztery zlote czterdzieéci groszy) tytulem obrony M. S. sprawowanej z urzedu;

XIII. zwalnia oskarzonych M. W., M. K. i M. S. od uiszczenia kosztéw sadowych, a wydatkami poniesionymi w
postepowaniu obcigza Skarb Panhstwa.



