U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

IVK 319/19

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

1.1.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Dowbd

Numer karty




0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdow

0.1. Dowody bedace

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznat za

niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony




Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

3.1.
skazania

Czyn z punktu 3a) wyroku

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

zebrane w sprawie
dowody, \ tym
wyjas$nienia
wspoloskarzonych,
materialow kontroli

operacyjnej stosowanej na
obiektach ,A. (...)” 1 ,A.
(...)”, jak tez wyja$nienia
samej oskarzonej M. M.
jednoznacznie wskazuja,
iz oskarzona w okresie
ujetym przypisanym
czynem  brala  udzial
W zorganizowanej grupie
przestepczej majacej na
celu dokonywanie
przestepstw przeciwko
mieniu w postaci oszustw
w  mechanizmie  "na
policjanta". Czynnoéci
sprawcze realizowane byly
przez wiecej niz trzy osoby,
w tym osoby ustalone
jak i nieustalone co do
ich tozsamoSci. Grupa ta
0 wyraznie oznaczonym
stopniu
uwzgledniajacym

zorganizowania
role
poszczegdlnych jej
uczestnikow
cel przestepczy poprzez
wykorzystanie  Srodkow
technicznych, (telefonéow),
niezbednych do
wzajemnego

komunikowania sie oraz
nawigzywania kontaktow
z potencjalnymi osobami

realizowala




pokrzywdzonymi.
Poszczego6lni
gruby
pokrzywdzonych podajac
sie za osoby bliskie, inni
za o0soby reprezentujace
organy S$cigania, jeszcze
inni (jak w tym przypadku
M. M) w ramach
uprzedniego podzialu rol,
zajmowaly sie obserwacja

czlonkowie
dzwonili do

0s6b pokrzywdzonych
podejmujacych A
placéwkach  bankowych
swoje oszczednoSci.
Nastepnie  kontrolowaly
zachowanie odbierajacych
gotowke,
pozostawiali pieniadze w
miejscu im wskazanym, a

ktorzy

dalej osobiScie dokonywali

zaboru pieniedzy pod

nieuwage

pokrzywdzonych i

przekazywali do podziatu

jako  lup  stanowiacy

realizacje celu czlonkow

grupy.. Czyn, ktoérego

dopuscila sie M.

M. wypelnia zatem

dyspozycje art. 25881

k.k.

# 3.2. Podstawa prawna | czyny z punktu 3 b wyroku | M. M.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Przypisane oskarzonej

czyny zgodnie z opisem
wskazanym w punktach
XVIXVIILXIX, XX i XXI
aktu oskarzenia stanowia




ciag przestepstw okreslony
wart. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 §1 k.k. w zw.
z art. 65 §1 k.k. w zw. z
art. 9181 k.k.

Kazdorazowo osoby
pokrzywdzone naklaniane
do podjecia =z banku
swoich oszczednosci tj. J.
B, L. N, Z. W, S.
N. i blizej nieustalona
osoba pokrzywdzona,
byly $wiadomie przez
sprawcoéw wprowadzane w
blad o rzekomej potrzebie
udzielenia

funkcjonariuszom Policji
wsparcia w dzialaniach
zmierzajacych do ujecia
rzekomych sprawcow
przestepstwa, Klamliwe
informacje oskarzonych
okazaly sie na tyle

skuteczne, 7e
doprowadzily
pokrzywdzonych do
niekorzystnego
rozporzadzenia swoim
mieniem, co wypelnia
znamiona wystepku

okreslonego w art. 286 § 1
k.k.

Jednoczesnie oskarzona
realizujac znamiona
wystepkéow z art. 286
§ 1 kk.  popemila
te czyny w warunkach
powrotu do przestepstwa
okre§lonego w art. 64 §
1 k.k. albowiem mialo to
miejsce przed uplywem
5 lat od odbycia kary
powyzej szeSciu miesiecy
pozbawienia wolnoéci za
umyslne przestepstwo
podobne. M. M. byla
skazana za przestepstwo z
art.28082 k.k. na kare 2




lat pozbawienia wolnoéci,
ktéra odbywala od 27
lutego 2014 do 26 lutego
2016 r. vide system
NEOSAD oraz dane k.

3776-77, 3816-17.

Popelniajac
wystepki w
grupy przestepczej czyny
te wypeliaja réwniez
dyspozycje art. 658 1 k.k.

powyzsze
ramach

Pie¢ wystepkow przeciwko
osobom pokrzywdzonym
zrealizowanych  zostalo
przez oskarzona i innych
czlonkow grupy w krotkich
odstepach
wykorzystaniem tej samej
trwalej sposobnoéci, co
przemawia za przyjeciem
ciggu przestepstw
okreslonego w art. 91 § 1
k.k.

czasu, z

Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

3.3.
skazania

postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 3.4. Podstawa prawna | czyn z punktu 3c wyroku | M. M.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawnej




Jako kwalifikacje prawna
przypisanego oskarzonej
czynu uczestniczenia w
obrocie Srodkiem
odurzajacym odnoszacego
sie do
punktu
oskarzenia

zarzutu Z
XVII aktu
Sad przyjal
art. 56 ust. 2 ustawy
o przeciwdzialaniu

narkomanii  uznajac,
iz popeliony wystepek
stanowi wypadek

mniejszej wagi okreslony
w art. 56 ust. 2 cyt. wyzej
ustawy. Przemawia za tym
incydentalny  charakter
czynu, jak tez nieznaczna
iloé¢ srodka odurzajacego
stanowigcego przedmiot
przestepstwa.

Z tych wzgledéw nalezalo
zastosowac

uprzywilejowany typ

wystepku  przypisanego

oskarzonej M. M..

# 3.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania




# 3.7. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

M. M. 3a) 3a) kara 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci.
Kara  uzgodniona ze
stronami po
uwzglednieniu  wniosku

zlozonego w trybie art.
38781 k.p.k. pozostaje
adekwatna do spolecznej
szkodliwosci przypisanego
czynu. Uwzglednia jako

okoliczno$ci  obcigzajace
skale przestepczej
dzialalnos$ci grupy
przestepczej, w  ktorej
dzialaniach aktywnie
uczestniczyla  oskarzona

wyrazajaca sie wielko$cig
kwot korzysci majatkowej
wyludzonych osobom

pokrzywdzonym.

Z kolei jako okolicznos$ci
lagodzace uwzglednia
okazang przez oskarzonag
skruche i przyznanie sie do
winy.




3b)

3b)

Kara 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz 150 stawek
dziennych grzywny po
40 zt jedna stawka.
Kara uzgodniona po
zaakceptowaniu wniosku
zlozonego w trybie art.
3878.1 k.p.k. pozostaje
adekwatna do spolecznej
szkodliwoSci przypisanego
czynu. Uwzglednia jako
okoliczno$ci  obcigzajace
skale przestepczej
dzialalnoSci grupy
przestepczej, w  ktorej
dzialaniach aktywnie
uczestniczyla oskarzona
wyrazajaca sie wielkoSciag
kwot korzySci majatkowej
wyhludzonych osobom
pokrzywdzonym.

Z kolei jako okolicznos$ci
tagodzace uwzglednia
okazang przez oskarzong
skruche i przyznanie sie
do winy, przeproszenie
0s6b pokrzywdzonych
przestepstwami oraz
naprawienie wyrzadzonej
czynami szkody..
Orzeczona kara grzywny
uwzglednia z  jednej
strony skale materialnego
pokrzywdzenia 0s6b
dotknietych

przestepstwami, z drugiej
skale przyczynienia sie
oskarzonej do zaistnienia
skutkbw  naruszajacych
dobra prawne jak tez
mozliwoseci  platniczych
oskarzone;j.

3¢)

3c)

kara 2 miesiecy
pozbawienia wolnoéci
zaakceptowana przez Sad
w trybie art. 3878.2




k.p.k. Uwzglednia stopien
szkodliwo$ci
czynu i stopien zawinienia

spotecznej

sprawczyni.

3d)

3d)

lgczna  kara  2(dwdch)
lat i 8(o$miu) miesiecy
pozbawienia

za  popelnienie
przestepstw

przestepstw

jednostkowych w oparciu
oart.868.1k.k.iart.918.2
k.k. zaakceptowana przez
Sad w trybie art. 3878.2
k.p.k. réwniez uwzglednia
caloksztalt
przedmiotowych jak tez
podmiotowych, w tym

wolnosci

ciggu
oraz

okolicznoSci

okazang skruche i
fakt przyznania sie
oskarzonej do zarzucanych
jej czynéw jeszcze
na etapie postepowania
przygotowawczego.  Nie
razacej
surowosci jesli sie zwazy
na skale dzialalnos$ci
przestepczej
przedmiot

oskarzonej M. M..

nosi ona cech

stanowiacej
dzialania

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

3e)

3e)

Zaliczenie w mys$l
art. 63 81 Lkk. na
poczet orzeczonej lacznej
kary pozbawienia wolnos$ci

okresu rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci
zZwigzanego zZ
zatrzymaniem i

tymczasowym




aresztowaniem oskarzonej
do czasu wydania wyroku.
(k. 683).

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

Rozstrzygniecie
zaakceptowane przez Sad
w trybie art. 38782 k.p.k.
na zgodny wniosek stron.

Uwzglednia aktualna
trudna sytuacje
majatkowa  oskarzonej,
ktora naprawila na
rzecz pokrzywdzonych
wyrzadzona szkode, od
ponad dwoch lat przebywa
w  warunkach izolacji,
nie posiada majatku,
jest osoba bezrobotng
utrzymujaca sie jedynie z
prac dorywczych.

Wobec powyzszego
uiszczenie oplat i




wydatkow postepowania
przy uwzglednieniu
pozostalych zobowiazan o
charakterze finansowym
wynikajace z  wyroku
jaka jest orzeczona kara
grzywny  byloby dla
oskarzonej zbyt uciazliwe
W rozumieniu art. 62481
k.p.k.

6. 1Podpis




