Sygn. akt VII U 348/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2016 roku

Sad Okregowy w Lublinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SO Lucyna Stasik - Zmudziak

Protokolant - starszy sekretarz sqdowy Wioletta Wojtowicz
po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2016 roku w Lublinie
sprawy K. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w B.

o prawo do renty rodzinnej

na skutek odwolania K. L.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B.

z dnia 11 grudnia 2014 roku, znak: (...)

oddala odwolanie.

VII U 348/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 11 grudnia 2014 roku, Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w B., na podstawie ustawy z dnia 17
grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 1440 ze zm.),
odmoéwit K. L., prawa do renty rodzinnej, po zmarlym w dniu(...) roku mezu T. L. (1) podnoszac, ze zmarly nie mial
ustalonego prawa do emerytury lub renty z tytulu niezdolnoéci do pracy ani nie spelnial warunkéw wymaganych do
przyznania renty, poniewaz $§mier¢ nastapila po uplywie 18 miesiecy od daty ustania ubezpieczenia (decyzja k. 84 a.r.).

Od tej decyzji odwolanie wniosta K. L. domagajac sie zmiany decyzji i przyznania prawa do renty rodzinnej oraz
nakazania organowi wyplaty zaleglej renty rodzinnej za okres od 24.11.2014r. wraz z naleznymi odsetkami.

W uzasadnieniu skarzaca wskazala, iz jej zdaniem maz spelnial warunki do uzyskania prawa do renty. Do odwolania
dolaczyla zaswiadczenie PUP o okresach zarejestrowania T. L. (1) jako bezrobotny i pobierania z tego tytulu przez
okres od 28.07.1995r. do 27.07.1996r. zasitku dla bezrobotnych. (odwotanie — k 2 — 5 a.s.).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie, podtrzymujac argumentacje zawarta w
uzasadnieniu zaskarzonej decyzji i wskazujac, ze zadwiadczenia z PUP nie ma wplywu na rozstrzygniecie gdyz okres
pobierania zasilku dla bezrobotnych zostal uwzgledniony w zaskarzonej decyzji. (odpowiedz na odwolanie — k. 6 a.s.).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:



W dniu (...) roku zmarl T. L. (1), maz K. L. (odpis skrocony aktu zgonu k. — 76 a.r., odpis skrécony aktu malzenstwa
—k.77ar.).

Ostatnim tytulem do ubezpieczenia zmarlego byl okres pobierania przez niego zasitku dla bezrobotnych w okresie od
28 lipca 1995 roku do 27 lipca 1996 roku.

W dniu 24 listopada 2014 roku K. L., wystapila z wnioskiem o rente rodzinna na swoja rzecz. Wnioskodawczyni w
chwili §mierci meza miala ukonczone (...) lat. Malzonkowie mieli troje obecnie pelnoletnich dzieci. Zadne z nich nie
jest osoba catkowicie niezdolng do pracy i nie posiada uprawnien do renty rodzinnej. Wnioskodawczyni nie posiada
zadnego wlasnego Swiadczenia. Pracowala zawodowo okolo 5 lat, zajmowala sie wychowaniem dzieci. (wyja$nienia
na rozprawie k. 17vas)

« Na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach ZUS zostal ustalony okres ubezpieczenia zmartego, ktory
wynosit lacznie 21 lat 1 miesigc i 15 dni w tym udowodnione 20 lat, 11 miesiecy i 23 dni okresow skladkowych
oraz 1 miesiaci 22 dni okres6w nieskladkowych. Organ rentowy wskazal, iz T. L. (1) nie mial ustalonego prawa do
emerytury lub renty z tytulu niezdolnosci do pracy oraz nie spelnial warunkéw wymaganych do przyznania renty,
poniewaz catkowita niezdolno$é do pracy powstala (...) (data zgonu), czyli po uplywie 18 miesiecy od ustania
ubezpieczenia (27.07.1996r.),

« w 10-leciu przed dniem powstania niezdolno$ci do pracy od (...) nie zostal udowodniony jakikolwiek okres
skltadkowy i nieskladkowy,

- na przestrzeni zycia nie zostal udowodniony co najmniej 30-letni okres sktadkowy (udowodnione 20 lat, 11 miesiecy
123 dni).

W tym stanie rzeczy wydana zostala zaskarzona decyzja z dnia 11 grudnia 2014 roku. (k.84ar)

W toku postepowania sadowego wnioskodawczyni dodatkowo podnosita, ze maz ubiegal sie w ZUS o rente ale nie
znala dokladnie tych okoliczno$ci. Wskazywala, ze maz raczej po zakonczeniu zatrudnienia w 1996r. nie leczyl sie
specjalistycznie, nie chodzil do lekarza i nie ma dokumentacji medycznej. Poza zarejestrowaniem sie w Urzedzie Pracy
nie podejmowal od 1997 roku zatrudnienia.

W tej sytuacji Sad zwrdcil sie do ZUS o nadeslanie dodatkowej informacji czy istotnie zmarly ubiegal sie o rente i
jaki byl tego wynik. Jednoczesnie zobowigzano wnioskodawczynie do przedtozenia wszelkiej posiadanej dokumentacji
medycznej dotyczacej jej zmarlego meza.

Dodatkowa dokumentacja medyczna zostala zlozona, jednakze obejmowala zapisy zwiazane z dolegliwo$ciami po
2000 roku. (k. 21-30as)

ZUS poinformowal, ze zmarly nie ubiegal sie o prawo do renty z tytulu niezdolnosci do pracy w 2014 roku
jak i weze$niej. W 2012 roku ubiegal sie o emeryture jednakze decyzja z dnia 02.03.2012r. odmoéwiono prawa
do $wiadczenia. Na skutek zlozonego odwolania w Sadzie Okregowym w Lublinie toczylo sie zainicjowane przez
zmarlego postepowanie odwolawcze w sprawie VII U 2309/12 zakonczone wyrokiem z dnia 18.04.2013r. oddalajacym
odwolanie. Sad Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z dnia 16.10.2013r. w sprawie III AUa 724/13 oddalil apelacje T. L.
(1) a nastepnie SA odrzucit skarge kasacyjna. Przed podjeciem decyzji o ustaleniu prawa do emerytury ZUS przyjal,
ze zmarly udowodnil na 31.12.1998r. laczny staz w wymiarze 25 lat, na ktory skladalo sie 20 lat, 11 miesiecy i 23 dni
okresdow skladkowych, 1 miesiac i 22 dni okreséw nieskladkowych oraz 3 lataio miesiecy i 15 dni uwzglednionych
okresdw uzupelniajacych pracy w gospodarstwie rolnym w okresach od 26.01.1966r. do 29.11.1968r. i od 10.05.1969r.
do 31.12.1971r. Z zeznah T. L. (1) zlozonych na rozprawie w sprawie emerytalnej wynika, ze ostatnio pracowat w
1995roku, po tej dacie podejmowal jedynie prace dorywcze, nie ubiegal sie o rente, mial jedynie ustalony lekki stopien
niepelnosprawnosci. (informacja ZUS k. 35as, akta sprawy VII U 2309/12, w tym zeznania k. 26v, karta przebiegu
zatrudnienia k. 33ae)



Postanowieniem z dnia 19 czerwca 2015 roku sad dopuécil dowdd z opinii bieglego pulmonologa, ktéremu zlecit
zapoznanie sie z aktami sprawy i dokumentacja medyczna z leczenia wnioskodawcy i na tej podstawie zlecil
wypowiedzenie sie co do stanu zdrowia zmarlego T. L. (1), w tym rodzaju schorzen, stopnia ich zaawansowania
stanowigcych lacznie o zdolnoéci lub jej braku do pracy powstala w zwiazku z naruszeniem sprawnosci funkcjonowania
organizmu oraz wypowiedzenie sie czy ewentualna niezdolno$é¢ do pracy istniala w dacie 27 lipca 1996 roku lub nie
pozniej niz 18 miesiecy od tej daty oraz kiedy ta niezdolnoéé powstala (postanowienie — k. 37 a.s.).

Dzien 27 stycznia 1998 roku jest data powstania niezdolnoSci, ktéra powodowalaby nabycie prawa do renty.

W opinii z dnia 29 lipca 2015 roku biegly pulmonolog wskazal, iz na podstawie dokumentacji znajdujacej sie w aktach
sprawy oraz dokumentacji lekarskiej w nich zawartej, stwierdzil ze zmarly T. L. (1) wlistopadzie 2012 roku zachorowat
na gruzlice phuc, leczony poczatkowo w Poradni Lekarza Rodzinnego w C. a od 10.12.2009 roku do 26.08.2010 roku
byt leczony w Szpitalu w A. z powodu gruzlicy pluc i objawoéw przewleklej obturacyjnej choroby pluc. Byt leczony
przeciwpratkowo. Nastepnie leczyl sie w ambulatoryjnie w Poradni Lekarza Rodzinnego (...) w C. od 23. 11.2009
roku do 26.08.2014 roku z powodu objawow przewleklej obturacyjnej choroby ptuc / (...)/. Przyjmowal leki wziewne
rozszerzajace oskrzela i sterydami. Mial uznana niepelnosprawnos$é stopnia lekkiego od 2010 roku. Zmart (...) roku.

Ostatecznie na podstawie dostepnej dokumentacji medycznej zawartej w aktach sprawy stwierdzil u T. L. (1)
schorzenia pulmonologiczne: przebyta gruzlice pluc i obturacyjna chorobe pluc. W przedlozonej dokumentacji nie
ma badan, ktére wskazywalby, ze T. L. (1) mial objawy niewydolno$ci oddechowej kwalifikujacej go do uznania
za niezdolnego do samodzielnej egzystencji. Stopien upos$ledzenia sprawno$ci organizmu zmartego kwalifikowal
go do uznania za calkowicie niezdolnego do pracy w okresie od 10.12.2009 roku do 31.12.2010 roku - w okresie
leczenia gruzlicy pluc a nastepnie do cze$ciowej niezdolnego do pracy od stycznia 2011 roku do (...). Brak jest w
dokumentacji dowodow - badan gazometrii, spirometrii, ktére wykazywalby taki stopien uposledzeni sprawnosci
organizmu zmarlego, kwalifikujacy do uznania go za calkowicie niezdolnego do pracy.

Zdaniem bieglego z dokumentacji medycznej zawartej w aktach sprawy wynika, ze zmarty T. L. (1) przed rokiem 2009
nie chorowal i nie byl leczony z powodu schorzen ukladu oddechowego, w zwiazku z tym do 27 lipca 1997 jak réwniez
nie pozniej iz w ciagu 18 miesiecy od tego dnia nie byl niezdolny do pracy. (opinia k. 41-42as)

Zadna ze stron nie kwestionowala opinii. Nie zanegowala opinii sama wnioskodawczyni. Oéwiadczyla, Ze nie ma
zadnych innych dowodéw dotyczacych stanu zdrowia jej meza, nie skladala nowych wnioskéw dowodowych.

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o przytoczone dowody z opinii bieglego lekarza sadowego, dowody
z dokumentdéw znajdujacych sie w aktach sprawy oraz organu rentowego, ktére obdarzono wiara w calo$ci. Zostaly one
sporzadzone w przepisanej formie, w oparciu o obowiazujace w dacie ich wydania przepisy prawne, przez kompetentne
osoby w ramach przystugujacych im uprawnien. Ich tre$é nie byla kwestionowana przez zadna ze stron, nie budzilty
one rowniez watpliwosci Sadu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Odwolanie wnioskodawczyni jest niezasadne.

Istotg sporu w niniejszej sprawie bylo ustaleni, czy zmarly T. L. (2), na dzien $mierci spelnial warunki wymagane do
uzyskania emerytury lub renty z tytulu niezdolnoéci do pracy.

W mysl art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tekst jednolity Dz. U. z 2013 roku poz. 1440) renta rodzinna przyshuguje uprawnionym czlonkom rodziny osoby, ktéra
w chwili $mierci miala ustalone prawo do emerytury lub renty z tytutu niezdolnosci do pracy lub spelniala warunki
wymagane do uzyskania jednego z tych $wiadczen. Z ust. 2 cytowanego przepisu wynika, iz przy ocenie prawa do renty
przyjmuje sie, ze osoba zmarta byla calkowicie niezdolna do pracy.



Stosownie do art. 57 ust. 1 ustawy renta z tytulu niezdolno$ci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktory spekit
lgcznie nastepujace warunki:

1)jest niezdolny do pracy;
2)ma wymagany okres sktadkowy i nieskladkowy;

3)niezdolno$é do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1i 2, pkt 3 lit. b, pkt 4, 6, 71 9, ust.
2 pkt 1, 3-8 i 9 lit. a, pkt 10 lit. a, pkt 11-12, 13 lit. a, pkt 14 lit. a i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-3, 5 lit. a, pkt 6 i 12, albo
nie pdzniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okreséw.

Przepisu ust. 1 pkt 3 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnil okres sktadkowy i nieskladkowy wynoszacy
co najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla mezczyzny oraz jest catkowicie niezdolny do pracy. (ust.2)

Wedlug art. 58 ust. 1 pkt 5 warunek posiadania wymaganego okresu sktadkowego i niesktadkowego, w mysl art. 57
ust. 1 pkt 2, uwaza sie za spelniony, gdy ubezpieczony osiagnal okres skladkowy i niesktadkowy wynoszacy tacznie co
najmniej 5 lat - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstala w wieku powyzej 30 lat. Okres, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 5,
powinien przypadac w ciagu ostatniego dziesieciolecia przed zgloszeniem wniosku o rente lub przed dniem powstania
niezdolnosci do pracy; do tego dziesiecioletniego okresu nie wlicza sie okres6w pobierania renty z tytulu niezdolnoéci
do pracy, renty szkoleniowej lub renty rodzinne;j. (ust.2)

Przepisu ust. 2 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnil okres skladkowy, o ktéorym mowa w art. 6,
wynoszacy co najmniej 25 lat dla kobiety i 30 lat dla meZczyzny oraz jest catkowicie niezdolny do pracy. (ust.4)

Poza sporem jest, ze T. L. (1) w chwili $§mierci nie mial prawa do emerytury. W dacie zgonu nie spelnial warunkow
do nabycia tego $wiadczenia gdyz nie osiagnal jeszcze powszechnego wieku emerytalnego. Nie uzyskal rowniez
uprawnien do emerytury we wezedniejszym wieku gdyz nie udowodnil niezbednego okresu wykonywania pracy w
warunkach szczeg6lnych.

W toku niniejszego postepowania ustalono, iz zmarly T. L. (1) nie spelnil warunkéw do ustalenia renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy, gdyz nie zostal udowodniony wynikajacy z art. 57 ust.1 pkt 2 ustawy wymagany 5-letni
okres ubezpieczenia w 10-leciu poprzedzajacym date powstania niezdolnosci do pracy lub date zgonu. W 10-leciu
poprzedzajacym date zgonu jak i date powstania ustalonej przez biegltego niezdolnosci do pracy — 10 grudnia 2009
roku T. L. (1) nie posiadal zadnego okres ubezpieczeniowego.

Nie legitymowal sie 30 letnim okresem skladkowym gdyz do okreséw ubezpieczeniowych zalicza sie nie okresu
zarejestrowania jako bezrobotny ale okres pobierania z tego tytulu zasitku dla bezrobotnych, co wynika z art.6 ust.
1 pkt 9 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych. Zatem okres ubezpieczeniowy T. L. (1) nie ulega zwiekszeniu o
okres wskazywany przez odwolujaca.

Tak wiec nie moze mie¢ do niego zastosowania przepis ust. 4 art. 58 ustawy i w tej sytuacji bez znaczenia jest, ze biegly
ustalil, ze T. L. (1) w okresie od 10.12.2009r. do 31.12.2010r. zostal uznany przez bieglego za calkowicie niezdolnego
do pracy, tym bardziej, ze na dalszy okres do daty $émierci T. L. (1) biegly uznal u niego cze$ciowa niezdolnosé¢ do
pracy. Wowczas do ustalenia prawa do renty niezbedne byloby udowodnienie, ze niezdolno$¢ powstala w okresie
ubezpieczenia lub nie p6Zniej niz w ciagu 18 miesiecy od ich ustania. T. L. (1) wykonywal zatrudnienie do 30.06.1995r.,
za lipiec 1995r. otrzymat odszkodowanie za skrocony okres wypowiedzenia a potem jedynie w okresie od 28 lipca
1995r. do 27 lipca 1996r. pozostawal w ubezpieczeniu spotecznym pobierajac zasilek dla bezrobotnych.

Niezdolno$¢ do pracy powstala znacznie p6zniej niz uprawniato to go do renty.

W $wietle powyzszych ustalen, uznaé nalezy, T. L. (1) w dacie Smierci nie spelnial warunkéw ani do emerytury ani do
renty a zatem w niniejszej sprawie nie zostaly spelnione warunki do ustalenia prawa do renty rodzinnej dla K. L..



Majac powyzsze na uwadze w oparciu o powolane wyzej przepisy oraz na mocy art.477'4 § 1 k.p.c. Sad orzek! jak w
sentencji.



