Sygn. akt VIII U 439/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2015 roku

Sad Okregowy w Lublinie VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SO Dorota Stanczyk

Protokolant - starszy sekretarz Justyna Nadolna

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2015 roku w Lublinie

sprawy H. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o prawo do renty rodzinnej

na skutek odwolania H. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L.

z dnia 20 lutego 2015 roku znak (...)

zmienia zaskarzona decyzje i ustala wnioskodawczyni H. W. prawo do renty rodzinnej po zmartym w dniu(...)J. W.
od dnia 1 stycznia 2015r.

Sygn. akt VIII U 439/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 20 lutego 2015 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. na podstawie art. 70 ust.3 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spoltecznych (tekst jednolity: Dz. U. z
2013 roku, poz. 1440, ze zmianami) odmoéwil H. W. prawa do renty rodzinnej po zmarlym w dniu(...) bylym mezu J.
W.. W uzasadnieniu decyzji wskazano, Ze nie spetnia przeslanek do nabycia prawa do renty, gdyz w dacie $§mierci nie
bylo przez zmarlego dobrowolnie realizowane prawo do alimentéw na rzecz wnioskodawczyni. Nie przedlozyla ona
ani umowy, ani wyroku sadu potwierdzajacych fakt alimentacji przez bylego meza (decyzja. 35 a.r.)

W dniu 19 marca 2015 roku H. W. wniosta odwolanie od decyzji , wnoszac o jej zmiane i przyznanie jej prawa do
renty rodzinnej. W uzasadnieniu podniosta, ze zmarly byly maz do konca zycia dobrowolnie realizowal ciazacy na
nim obowigzek alimentacyjny, dostarczajac jej $rodki pieniezne w wysoko$ci minimum 500 zl miesiecznie. Skarzaca
powolala sie takze na tre$¢ wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 13.05.2014r., z ktorego wynika, ze rowniez
dobrowolne realizowanie obowigzku alimentacyjnego powinno by¢ uwzgledniane przy ustaleniu prawa do renty
rodzinnej (k. 2-6 a.s.).

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnibst o jego oddalenie, podnoszac argumentacje jak w uzasadnieniu
zaskarzonej decyzji. Ponadto podniosl, ze wyrok Trybunalu Konstytucyjnego , na ktdry sie powoluje wnioskodawczyni
nie ma do niej zastosowania , gdyz nie wyegzekwowala ona skutecznie prawa do alimentéw od zmarlego bylego meza
(k. 14-15 a.s.).



Sad Okregowy w Lublinie ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie jest zasadne i zasluguje na uwzglednienie.

Whnioskodawczyni H. W. urodzita sie w dniu (...) W dniu 12.04.1980r. zawarla zwigzek malzenski z J. W.. Malzonkowie
wraz z dzieémi — M., M. i M. zamieszkiwali w mieszkaniu w L. o powierzchni ok. 50 m kwadratowych. Wyrokiem z
dnia 27.12.2001r. ich malzenstwo zostalo rozwigzane bez orzekania o winie stron. Wykonanie wladzy rodzicielskiej
nad maloletnim synem M. powierzono obojgu rodzicom ( wyrok, k. 27 a.r.).Przyczyna rozstania sie malzonkéw byly
choroby wnioskodawczyni -(...) oraz konflikty powstale na tle tych chor6b (zeznania wnioskodawczyni,k.24v,41,56v.).
H. W. nie wystepowala na droge sagdowa o ustalenie dla niej ani dla dzieci ( poza synem M., ktéry mial zasadzone
alimenty w wyroku orzekajacym rozwdod w wys. 420 zl miesiecznie ) alimentéw od bytego meza, gdyz caly czas, az
do $mierci, regularnie, co miesigc wykonywal wobec niej i dzieci dobrowolnie obowiazek alimentacyjny. Wynikat on
z faktu, ze wnioskodawczyni znajdowala sie w niedostatku, byla schorowana, nie pracowala zawodowo od 2005 r.
korzystajac z dlugotrwalych zwolnien lekarskich (wykazy niezdolnoéci do pracy, dokumentacja medyczna — a.r., ) i
nie byta w stanie samodzielnie utrzymac sie , dokona¢ oplat na mieszkanie. Po rozwodzie J. W. wyprowadzil sie do
swojej matki, do konica zycia pracowal zawodowo, otrzymywal wysokie wynagrodzenie. Wnioskodawczyni pomagata
mu w opiece nad matka , byli malzonkowie nie byli ze soba skloceni. J. W. przesylal jej co miesigc pieniadze w
formie przekazoéw pienieznych badz dawat je do reki, w wysoko$ci 500-700 zl miesiecznie. Do 20051 H. W. pracowala
zawodowo w Zakladach (...) w L., nie uzyskiwala z tego tytulu wysokiego wynagrodzenia za prace. Zaczela sie leczy¢
(...) od 2005r., korzystala wowczas z dlugotrwalych zwolnien lekarskich , co bylo powodem rozwiazania z nia stosunku

pracy.

W okresie od 2008r. do chwili obecnej jest zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy jako osoba bezrobotna.
Kilkakrotnie, w tym réwniez w okresie od 07.06.2011r. do 06.06.2012r. pobierala zasilek dla bezrobotnych
( zaswiadczenia z P.U.P, k. 10,51 a.s.). W okresie od 2007r. do 2009r. oraz w 2012r. korzystala z pomocy
finansowej(...)w L. . Decyzja z dnia 13.04.2015r. miala za$ przyznany zasilek okresowy w kwocie 219,72 zl miesiecznie
od 01.05.2015r. do 30.06.2015r.( zaswiadczenia (...) , k. 8,22,48 a.s.). H. W. orzeczeniem z dnia 18.11.2011r. zostala
zaliczona do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci do 30.11.2013r., orzeczeniem z dnia 03.02.2014r. przedluzono
okres trwania tej niepelnosprawnosci do 28.02.2016r. (orzeczenia,k.7,11a.s.). Od 2005 r. H. W. leczy sie (...)leczenie
trwa do chwili obecnej ( karty informacyjne leczenia szpitalnego - k.9,13 a.s., zeznania wnioskodawczyni - k.56 v.,
dokumentacja medyczna —a.r.) .

J. W. zmarl nagle, w dniu (...)., w chwili jego Smierci dzieci byly pelnoletnie, za§ wnioskodawczyni H. W. miala
ukonczone 50 lat .

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wymienionych dowodéw z dokumentéw znajdujacych sie w
aktach sprawy oraz aktach organy rentowego oraz na podstawie zeznani wnioskodawczyni (k. 41v.-42,56v.), zeznan
swiadkow: M. G. (k.4ov.), B. T. (k. 41),J. S. (k.40) i B. S. (k.40v.).Zeznania tych os6b sa ze soba zbiezne i wzajemnie
sie uzupelniaja co do istotnych dla sprawy okolicznoS$ci. Znajduja tez potwierdzenie w dowodach z dokumentéw.

Zgodnie z art. 70 ust.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tekst jednolity: Dz. U z 2013 roku, poz. 1440) wdowa ma prawo do renty rodzinnej, jezeli:

1)w chwili §mierci meza osiagnela wiek 50 lat lub byla niezdolna do pracy albo

2)wychowuje co najmniej jedno z dzieci, wnukéw lub rodzenstwa uprawnione do renty rodzinnej po zmarlym mezu,
ktore nie osiggnelo 16 lat, a jezeli ksztalci sie w szkole - 18 lat Zycia, lub jezeli sprawuje piecze nad dzieckiem catkowicie
niezdolnym do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub calkowicie niezdolnym do pracy, uprawnionym do renty
rodzinne;j.



Prawo do renty rodzinnej nabywa réwniez wdowa, ktéra osiagnela wiek 50 lat lub stala sie niezdolna do pracy
po $mierci meza, nie pdzniej jednak niz w ciagu 5 lat od jego $mierci lub od zaprzestania wychowywania oséb
wymienionych w ust. 1 pkt 2.(ust.2)

Zgodnie za$ z art.70 ust 3 malzonka rozwiedziona lub wdowa, ktéra do dnia Smierci meza nie pozostawala z nim we
wspolnosci malzenskiej, ma prawo do renty rodzinnej, jezeli oprocz spelnienia warunkéw okreslonych w ust. 1 lub 2
miala w dniu §mierci meza prawo do alimentéw z jego strony ustalone wyrokiem lub ugoda sadowa.

Nie jest sporne w sprawie, ze, poza brakiem przeslanki polegajacej na ustalonych sadownie lub w formie ugody
alimentéw , wnioskodawczyni spelnia pozostale przestanki do nabycia renty rodzinnej ( o§wiadczenie pelnomocnika
ZUS k.41v.).

Zgodnie z treScig art. 60 § 1 k.r.o malzonek rozwiedziony, ktoéry nie zostal uznany za wylacznie winnego rozkladu
pozycia i ktory znajduje sie w niedostatku, moze zada¢ od drugiego malzonka rozwiedzionego dostarczania
§rodkow utrzymania w zakresie odpowiadajacym usprawiedliwionym potrzebom uprawnionego oraz mozliwo$ciom
zarobkowym i majatkowym zobowiazanego. Nie budzi, w ocenie Sadu, watpliwosci fakt, iz w dniu $mierci bylego meza
H. W. miala ustalone, na mocy ustnego porozumienia, prawo do alimentow. Okoliczno$¢ ta wystarcza do przyznania
jej prawa do renty rodzinne;j. Jak wynika bowiem z wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 13 maja 2014 r. (sygn.
akt SK 61/13; OTK-A 2014/5/52, Dz. U. 2014/683) art. 70 ust. 3 ustawy emerytalnej w zakresie, w jakim uprawnienie
malzonki rozwiedzionej do uzyskania renty rodzinnej uzaleznia od wymogu posiadania w dniu $mierci meza prawa do
alimentow z jego strony, ustalonych wylacznie wyrokiem lub ugoda sadowa, jest niezgodny z art. 67 ust. 1 w zwigzku
z art. 32 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.

Majac na uwadze spoczywajacy na panstwie z mocy art. 71 Konstytucji RP obowiazek ochrony rodziny i opieki nad
nia, nalezy doj$¢ do wniosku, iz ustawodawca winien dla dobra rodziny promowaé¢ zachowania bylych malzonkow,
ktérzy wzajemne roszczenia alimentacyjne staraja sie zaspokoi¢ dobrowolnie i ugodowo, a nie na drodze sadowe;j.
Orzeczenie sadu w sprawie o alimenty nie kreuje wiec tego obowiazku, lecz konkretyzuje go, wskazujac strony
stosunku alimentacyjno-prawnego, jego zakres i sposob realizacji (tak M. Andrzejewski, komentarz do art. 128,
(w:) Kodeks rodzinny i opiekuniczy. Komentarz, red. H. Dolecki, T. Sokolowski, Warszawa 2010, s. 731). Obowiazek
alimentacyjny miedzy rozwiedzionymi malzonkami, o ktérym mowa w art. 60 § 1i 2 k.r.o. winien by¢ w pierwszej
kolejnosci realizowany dobrowolnie, bez potrzeby wystepowania na droge sadowa. Powstaje on bowiem ex lege, w
razie zaistnienia wskazanych tam przestanek. Jak stwierdzil Trybunal Konstytucyjny w wyroku z 29 marca 2012 r. (K
27/08; OTK ZU nr 3/A/2012, poz. 27), sadowe ustalenie alimentéw powinno nalezeé¢ do ostatecznosci.

Z punktu widzenia prawa do renty rodzinnej, nie ma przy tym znaczenia, czy wysoko$¢ alimentéw mieSci sie w
granicach wynikajacych z art. 60 § 1 k.r.o. Prawo do tej renty powigzane zostalo bowiem w tresci art. 70 ust. 3 ustawy
emerytalnej z samym obowigzkiem alimentacyjnym, a nie z zakresem jego realizacji (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 16.09.2015r.,III AUa 987/15 ).

Reasumujgc, w ocenie Sadu Okregowego, wnioskodawczyni znajdowata sie w niedostatku, zaréwno po rozwodzie, jak
i p6Zniej, rowniez w dacie $émierci bylego meza, pobierala w dacie $mierci J. W. zasilek dla bezrobotnych w wysokoéci
670 zl miesiecznie. Do chwili obecnej pozostaje w niedostatku, nadal leczy sie z powodu (...). Nie pracuje od wielu
lat z uwagi na stan zdrowia, ma od lat ustalony lekki stopien niepelnosprawnoéci. Jej byly maz osiggat zas wysokie
dochody z tytulu wynagrodzenia za prace, nie dziwi wiec fakt, ze dobrowolnie lozyl na utrzymanie bylej zony i dzieci.
(vide a.e. J. W., ). Nalezy uzna¢, ze H. W. otrzymywala od zmarlego w dniu(...). (...)alimenty, na mocy porozumienia
stron oraz ,ze skutecznie wyegzekwowala przystugujace jej prawo do alimentéw. Malzonkowie rozwiedzeni, ktorzy
w drodze zgodnego porozumienia ustalaja sposo6b realizacji obowigzku alimentacyjnego, ciazacego na jednym z nich
wzgledem drugiego, nie moga ponosi¢ ujemnych nastepstw w postaci nieréwnego traktowania w zakresie prawa do
renty rodzinnej w poréwnaniu z osobami, ktore kwestie wzajemnej alimentacji ustalily w wyroku lub ugodzie sadowe;j.



Z powyzszych wzgledéw, na podstawie powolanych przepiséw oraz art. 477'4 § 2 k.p.c., Sad Okregowy orzek! jak w
sentencji wyroku.



