Sygn. akt VIII U 818/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2016 roku

Sad Okregowy w Lublinie VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia SO Iwona Jawor - Piszcz

Protokolant p.o. protokolant sadowy Malgorzata Stec

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2016 roku w Lublinie
sprawy A. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.

o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwotlan A. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L.

z dnia 14 czerwca 2016 roku znak(...)

z dnia 22 czerwca 2016 roku znak (...)

I. zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze ustala A. P. wysoko§¢ emerytury na dzien 1 czerwca 2016 roku przy
przyjeciu podstawy wymiaru emerytury na ktory sklada sie zwaloryzowany kapital poczatkowy oraz suma:

1) kwoty skladek ustalonej po istniej rocznej waloryzacji przeprowadzonej na dzien 1 czerwca 2015 roku

2) kwoty skladek naleznych za 2015 rok poddanych waloryzacji kwartalnej obejmujacych stan konta za pierwszy,
drugi i trzeci kwartal tego roku

3) nominalnej kwoty skladek naleznych po zakonczeniu trzeciego kwartalu 2015 roku do dnia 31 maja 2016 roku.

Sygn. akt VIII U 818/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 14 czerwca 2016 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych. Oddzial w L. ustalil wysoko$é i podjal
wyplate emerytury A. P. od dnia 1 czerweca 2016 roku tj. od miesiaca, w ktorym zgloszono wniosek. Organ rentowy
wydal powyzsza decyzja w oparciu o przepisy ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z FUS
(Dz.U. 2016, poz. 887 tekst jednolity ze zm., zwanej dalej ustawa emerytalna), podnoszac, iz podstawe obliczenia
emerytury stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, w tym kwota $rodkéw zewidencjonowanych na
subkoncie, z uwzglednieniem ich waloryzacji, zewidencjonowanych na koncie do konica miesiaca poprzedzajacego
miesiac, od ktoérego przysluguje wyplata emerytury, tj. do dnia 31 maja 2016 roku 304234,09 zl. oraz kwota
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego 547974,41 zt. Emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem
podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez $rednie dalsze trwanie zycia ustalone na dzien zgloszenia wniosku



o podjecie wyplaty emerytury, tj. na dzien 7 czerwca 2016 roku 207,80 miesiecy. Tak wyliczone §wiadczenie wyniosto
4101,10z}. brutto (decyzja k. 20 akt ZUS).

Decyzja z dnia 22 czerwca 2016 roku Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych. Oddzial w L. przeliczyl wysoko$é emerytury A.
P. od dnia 1 czerwca 2016 roku, wyliczajac wysoko$¢ §wiadczenia na kwote 4107,68 zt. brutto (decyzja k. 22 akt ZUS).

A. P. nie zgodzil sie z powyzszymi decyzjami wnoszac w dniach 22 czerwca 2016 roku i 4 lipca 2016 roku odwolania,
podnoszac, iz nie zgadza sie z zaskarzonymi decyzjami bowiem jego $wiadczenie uleglo zmniejszeniu w stosunku
do decyzji z dnia 31 marca 2016 roku, pomimo zwiekszenia na jego koncie ubezpieczeniowym skladek wobec
pozostawania w zatrudnieniu w kolejnych dwéch miesigcach (odwolania k. 2,k. 20).

W odpowiedziach na odwolania Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych wniost o ich oddalenie, podnoszac okolicznoSci
lezace u podstaw zaskarzonej decyzji (odpowiedZ na odwolanie k. 5-6,29). Dodatkowo wskazal, iz decyzja z dnia
31marca 2016 roku przyznano wnioskodawcy prawo do emerytury od dnia 13 marca 2016 roku, tj. od osiagniecia
wieku emerytalnego. Wysoko$é $wiadczenia zostala ustalona na podstawie art. 25 i 26 ustawy emerytalnej. Do
obliczenia emerytury przyjeto kwote skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem ich waloryzacji,
zewidencjonowanych na koncie do konca miesiaca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przyznano emeryture (tj.
do 29 lutego 2016 roku - 203473,22 zl., kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego - 586933,79 zl. oraz kwote
srodkow zewidencjonowanych na subkoncie, z uwzglednieniem ich waloryzacji - 114490,30 zl. Emerytura stanowi
rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez Srednie dalsze trwanie
zycia, ktore ustalono na dzien zgloszenia wniosku o emeryture - 210,70 miesiecy. Emerytura ustalona w podany
sposob wynosi 4294,72 zl. Przy ustalaniu wysoko$ci skladek na ubezpieczenie emerytalne zaewidencjonowanych
na koncie, $rodkéw zaewidencjonowanych na subkoncie oraz kapitalu poczatkowego ostatnia waloryzacja przyjeta
do wyliczenia wyzej wymienionych wskaznikow byla waloryzacja kwartalna za III kwartal 2015 roku. W decyzji tej
ubezpieczony byl pouczony, ze wyplata emerytury zostala zawieszona w zwiazku z kontynuowaniem zatrudnienia,
a ostateczna wysoko$§é emerytury zostanie ustalona z chwila podjecia wyplaty Swiadczenia. Decyzja z dnia 14
czerwca 2016 roku podjeto wyplate emerytury od dnia 1 czerwea 2016 roku tj. od miesigca, w ktérym zgloszono
wniosek. Podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, w tym kwota Srodkow
zewidencjonowanych na subkoncie, z uwzglednieniem ich waloryzacji, zewidencjonowanych na koncie do korica
miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystuguje wyplata emerytury, tj. do 31 maja 2016 roku 304234,09 zl,
oraz kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego 547974,41 zl. Emerytura stanowi rGwnowartos¢ kwoty bedacej
wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez Srednie dalsze trwanie zycia ustalone na dzien zgloszenia
wniosku o podjecie wyplaty emerytury, tj. na dzien 7 czerwca 2016 roku 207,80 miesiecy. Przy ustalaniu wysokoS$ci
skladek na ubezpieczenie emerytalne zaewidencjonowanych na koncie, Srodkéw zaewidencjonowanych na subkoncie
oraz kapitalu poczatkowego ostatnia waloryzacja przyjeta do wyliczenia ww. wskaznikéw byla waloryzacja roczna za
2015 roku, ktora byta mniej korzystna niz waloryzacja kwartalna przyjeta do ustalenia wysoko$ci emerytury w decyzji
z dnia 31 marca 2016 roku, co mialo wplyw na wysoko$¢ emerytury, ktora ulegla obnizeniu.

Wobec powyzszego, zdaniem organu rentowego, zaré6wno decyzja o przyznaniu jak i zaskarzone decyzje zostaly
wydane prawidlowo, przy uwzglednieniu zasada waloryzacji z art. 25 a ustawy emerytalne;j .

Strony podtrzymal swoje stanowiska na rozprawie (protokoét rozprawy k. 137).
Sad Okregowy ustalil, co nastepuje.

A. P., urodzony dnia (...), w dniu 23 marca 2016 roku wystapil z wnioskiem o ustalenia prawa do emerytury.
Decyzja z dnia 31 marca 2016 roku ustalono wnioskodawcy prawo do emerytury od dnia (...)roku, tj. od osiggniecia
wieku emerytalnego. Wysokoé¢ $wiadczenia zostala ustalona na podstawie art. 25 i 26 ustawy emerytalnej na
kwote 4294,72 zl. brutto (k. 13-14 a.e.). Do obliczenia emerytury przyjeto kwote skladek na ubezpieczenie
emerytalne, z uwzglednieniem ich waloryzacji, zewidencjonowanych na koncie do konca miesiagca poprzedzajacego
miesige, od ktérego przyznano emeryture (tj. do dnia 29.02.2016r.) - 203473,22 zl, kwote zwaloryzowanego
kapitalu poczatkowego - 586933,79 zl oraz kwote §rodkow zewidencjonowanych na subkoncie, z uwzglednieniem



ich waloryzacji - 114490,30 zl. Emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy
obliczenia emerytury przez $rednie dalsze trwanie zycia, ktére ustalono na dzien zgloszenia wniosku o emeryture
- 210,70 miesiecy. Emerytura ustalona w podany sposéb wynosi 4294,72 zi. Przy ustalaniu wysokosci skladek
na ubezpieczenie emerytalne zaewidencjonowanych na koncie, Srodkéw zaewidencjonowanych na subkoncie oraz
kapitalu poczatkowego ostatnia waloryzacja przyjeta do wyliczenia §wiadczenia byla waloryzacja kwartalna za III
kwartal 2015 roku. Wyplata §wiadczenia zostala zawieszona z uwagi na kontynuowanie przez ubezpieczonego
zatrudnienia, przy czym wysoko$¢ §wiadczenia , jak wynika z informacji zawartej w decyzji, zostanie ustalona w
ostatecznej kwocie z chwila podjecia jej wyplaty tj. po rozwigzaniu stosunku pracy i zgloszeniu wniosku o podjecie
jej wyplaty.

W dniu 8 czerwca 2016 roku wnioskodawca zlozyl Zakladowi Ubezpieczenn Spolecznych S§wiadectwo pracy z dnia
31 maja 2016 roku, z ktérego wynikalo, ze byl on zatrudniony do dnia 31 maja 2016 roku. Jednocze$nie wniost
0 wznowienie wyplaty emerytury ($§wiadectwo pracy k. 16 akt ZUS, wniosek k. 15 akt ZUS). Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych zaskarzong decyzja z dnia 14 czerwca 2016 roku dokonal przeliczenia emerytury, ustalajac wysoko$é
emerytury na kwote 4101,10 zl. brutto i podjal wyplate tego §wiadczenia od dnia 1 czerwca 2016 roku. Dnia 22 czerwca
2016 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przeliczyt ponownie §wiadczenie wnioskodawcy ustalajac jego wysoko$é
na kwote 4107,86 zl. brutto od dnia 1 czerwca 2016 roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Stan faktyczny niniejszej sprawy jest bezsporny, spér dotyczy oceny prawnej przepisOw majacych w sprawie
zastosowanie przy wyliczeniu wysokoéci Swiadczenia.

Na wstepie rozwazan prawnych nalezy przypomnieé, iz zgodnie z art. 25 ust. 3 ustawy emerytalnej waloryzacje
przeprowadza sie corocznie od dnia 1 czerwca kazdego roku (...) z uwzglednieniem art. 25a tejze ustawy. W
wyniku przeprowadzonej waloryzacji stan konta nie moze ulec obnizeniu. Stosownie za$§ do tresci ust. 4 tego
przepisu waloryzacji podlega kwota skladek zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego na dzien 31 stycznia
roku, za ktory jest przeprowadzona waloryzacja. Powolany natomiast w powyzszym przepisie art. 25a ustawy
emerytalnej, w ust. 1 stanowi, ze przy ustalaniu wysoko$ci emerytury kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne
zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego po dniu 31 stycznia roku, za ktoéry przeprowadzono ostatnig
waloryzacje, o ktérej mowa w art. 25, jest waloryzowana kwartalnie. W przypadku ustalania wysoko$ci emerytury:

1) w pierwszym kwartale danego roku - ostatniej kwartalnej waloryzacji skladek dokonuje sie za trzeci kwartal
poprzedniego roku;

2) w drugim kwartale danego roku - ostatniej kwartalnej waloryzacji skladek dokonuje sie za czwarty kwartal
poprzedniego roku;

3) w trzecim kwartale danego roku - ostatniej kwartalnej waloryzacji sktadek dokonuje sie za pierwszy kwartat danego
roku;

4) w czwartym kwartale danego roku - ostatniej kwartalnej waloryzacji skladek dokonuje sie za drugi kwartal danego
roku (art. 25a ust. 2).

Waloryzacja roczna jest mechanizmem przeprowadzanym na indywidualnym koncie ubezpieczonego, ktory jeszcze
nie nabyl uprawnien emerytalnych, badz nie wystapit o ich ustalenie. Natomiast przepis art. 25a ustawy emerytalnej,
ktéry stanowi uszczeg6lowienie regulacji zawartej w art. 25, ma zastosowanie przy ustalaniu wysoko$ci emerytury
do skladek na ubezpieczenie emerytalne zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego po dniu 31 stycznia roku,
za ktory przeprowadzono ostatnig waloryzacje, o ktorej mowa w art. 25, woéwczas kwota tych skladek waloryzowana
jest kwartalnie. W niniejszej sprawie istotnym jest, ze na mocy zaskarzonej decyzji, nastapilo podjecie wyplaty
emerytury wnioskodawcy z uwagi na zakonczenie zatrudnienia. Zaskarzona decyzja z dnia 14 czerwca 2016 roku,
nie byla decyzja przyznajaca prawo do §wiadczenia, lecz byla to decyzja "o ustaleniu wysokoéci i podjeciu wyplaty



emerytury". W tym stanie rzeczy skladki zaewidencjonowane na koncie wnioskodawcy po dniu 31 stycznia 2015 roku
powinny zosta¢ zwaloryzowane w oparciu o przepis art. 25a ust. 2 pkt 2 ustawy emerytalnej, tj. przy zastosowaniu
waloryzacji kwartalnej. Regulacja ta bowiem zostala wprowadzona w celu zapewnienia osobom nabywajacym prawo
do emerytury w roéznych miesigcach roku (w przypadku wnioskodawcy w marcu 2016 roku), ze nie beda wylaczone
z waloryzacji te okresy, ktore nie sa objete waloryzacja roczng. W orzeczeniach z dnia 3 listopada 2015 roku (ITTUZP
12/15 niepublikowane) i z dnia 6 pazdziernika 2015 roku (III UZP 9/15 LEX nr 1923849) Sad Najwyzszy wskazal, ze
kwote emerytury w systemie zdefiniowanej skladki ustala sie tylko raz. Tak ustalona emerytura moze by¢ juz tylko
powiekszona w przypadku dalszego oplacania skladek w sposéb podany w art. 108 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS. W odniesieniu do emerytury nabytej na podstawie art. 24 ustawy emerytalnej ryzykiem emerytalnym bylo
osiagniecie wieku emerytalnego zatem wyplata emerytury nastepowala bez konieczno$ci rozwiazania stosunku pracy.
Decyzja wydawana byla tylko raz i w ustawie nie przewidziano przepisu ustalajacego tryb przeliczenia podstawy
wymiaru emerytury w systemie zdefiniowanej sktadki. W tym kontekécie wysoko$¢ emerytury ubezpieczonego w
systemie zdefiniowanej sktadki zostala ustalona prawidlowo w marcu 2016 roku w dniu nabycia przez niego prawa
do emerytury. Takie tez stanowisko zajal Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 11 maja 2016 roku w sprawie
III AUa 447/15.

Na podstawe obliczenia emerytury, przyznanej jak w przypadku wnioskodawcy - w II kwartale 2016 roku sklada sie
— obok zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego - suma:

1) kwoty skladek ustalonej po ostatniej rocznej waloryzacji przeprowadzonej 1 czerwca 2015 roku (kwoty
zwaloryzowanych skladek naleznych do konca 2014 roku),

2) kwoty skladek naleznych za 2015 rok poddanych waloryzacji kwartalnej w my$l art. 25 a ust 1 pkt 2 ustawy,
obejmujaca — stan konta po pierwszym kwartale 2015 roku ( kwota skladek zaewidencjonowanych do konca kwietnia
tego roku) zwaloryzowany wskaZnikiem waloryzacji za pierwszy kwartal 2015; stan konta po drugim kwartale 2013
roku (kwota skladek zaewidencjonowanych do konca lipca tego roku) zwaloryzowany wskaznikiem waloryzacji za
drugi kwartal 2015, stan konta po trzecim kwartale 2015 roku (kwota skladek zaewidencjonowanych do konca
pazdziernika tego roku) zwaloryzowany wskaZnikiem waloryzacji za trzeci kwartal 2013 roku oraz stan konta po
czwartym kwartale 2015 roku (kwota skladek zaewidencjonowanych do korica stycznia 2016 roku) zwaloryzowany
wskaznikiem waloryzacji za czwarty kwartal 2015 roku,

3) nominalnej kwoty skladek naleznych za okres po zakonczeniu czwartego kwartalu 2015 roku do konca miesigca
poprzedzajacego miesigc wyplaty emerytury, ktéra w Swietle art. 25 a ust 1 pkt 2 ustawy nie podlegaja waloryzacji
kwartalnej, gdyz ta konczy sie wraz z czwartym kwartalem 2015 roku, a jednocze$nie nie zostana objete kolejna
waloryzacja roczna przypadajaca na dzien 1 czerwca 2016 roku.

Obie zatem zakazone decyzje, przyjmujace inny mechanizm wyliczenia wysoko$ci §wiadczenia wnioskodawcy sa nie
prawidlowe, bowiem ze sposobu ich wyliczenia nalezaloby wnioskowac, iz A. P. nabyl prawo do §wiadczenia nie decyzja
z dnia 31 marca 2016 roku z dniem(...)roku, ale dopiero decyzja z dnia 14 czerwca 2016 roku, co jest oczywiscie
nieprawidlowe. Sad Okregowy wydajac wyrok dokonal opisowego sposobu ustalenia wysoko$ci §wiadczenia bowiem
kwota $wiadczenia ustalona decyzjg z dnia 31 marca 2016 roku ulegnie, na dzieh podjecia wyplaty tj. 1 czerwca
2016 roku, wzrostowi przy uwzglednieniu skladek zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego w okresie dwoch
kolejnych miesiecy — kwietnia i maja 2016 roku .

Z tych wzgledéw i na mocy powolanych przepiséw oraz na podstawie art. 477'4 §2 k.p.c. Sad Okregowy orzekl jak w
sentencji.



