Sygn. akt VIII U 398/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2017 roku

Sad Okregowy w Lublinie VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SO Jolanta Wes

Protokolant — starszy sekretarz sad. Alicja Machnio

po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2017 roku w Lublinie

sprawy K. M.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

o prawo do emerytury rolniczej

na skutek odwolania K. M.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 16 grudnia 2016 roku znak (...)

I zmienia zaskarzong decyzje i ustala K. M. prawo do emerytury rolniczej od dnia 1 pazdziernika 2016 roku;

II zasadza od Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego na rzecz K. M. kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych
tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt VIII U 398/17

UZASADNIENIE

Decyzjq z dnia 16 grudnia 2016 roku Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego odmoéwil
K. M. prawa do emerytury rolniczej. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy podniost, iz zgodnie
z art. 19 ust. 1 1 art. 20 ust. 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 roku o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikow (Dz.U. z 2016 roku, poz. 277) emerytura rolnicza przystuguje ubezpieczonemu rolnikowi,
ktory: osiggnagl wiek emerytalny, ktéory dla mezczyzn urodzonych do dnia 31 grudnia 1974 roku
wynosi co ngmniej 65 lat, podlegal ubezpieczeniu emerytalno — rentowemu przez okres co
najmniej 25 lat. Okreséw, o ktorych mowa w ust.1 nie zalicza sie do okresow ubezpieczenia,
Jjezeli zostaly one zaliczone od okresow, od ktorych zalezy prawo do emerytury lub renty
na podstawie odrebnych przepiséow. Na podstawie zlozonych dokumentéw wnioskodawca, po
wylgczeniu okresow prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, ktore zostaly zaliczone do prawa do
emerytury z ZUS, udowodnil okres podlegania ubezpieczeniu wynoszacy 21 lat i 16 dni (decyzja k.
29 akt KRUS).

W odwolaniu od tej decyzji K. M. podnidsl, iz organ rentowy nie uwzglednil, ze pracowal on w gospodarstwie rolnym
swojego ojca od 16 roku zycia, a wiec od(...)roku do 1 lipca 1965 roku, co moga potwierdzi¢ zeznania §wiadkoéow, ktorzy



byli sasiadami skarzacego. Wniosl o zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie prawa do emerytury rolniczej (odwolanie
k. 2-3 a.s.).

W odpowiedzi na odwolanie Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego wnidst o oddalenie odwolania,
podtrzymujac argumenty zawarte w uzasadnieniu decyzji. Dodatkowo podnibsl, iz wnioskodawca nie przedstawil
wiarygodnych dokumentéw dotyczacych pracy w gospodarstwie rolnym przed nabyciem wlasnego gospodarstwa
(odpowiedz na odwolanie k. 5-5v a.s.).

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

K. M. urodzil sie w dniu (...), w dniu 13 pazdziernika 2016 roku zlozyt wniosek o przyznanie prawa do emerytury
rolniczej. We wniosku podal, iz jest wlaScicielem gospodarstwa rolnego o powierzchni 0,96 ha fizycznych, co stanowi
0,669 ha przeliczeniowych (k. 1-2 akt KRUS).

Wnioskodawca od dnia (...)roku jest uprawniony do emerytury z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (k. 83 akt ZUS).
Wyplata emerytury zostala zawieszona od dnia 1 sierpnia 2016 roku z powodu otrzymania przez K. M. stalej renty
rodzinnej z KRUS po zmarlej zonie J. M. (k. 124 akt ZUS).

W okresie od dnia 11 marca 1959 roku do dnia 30 czerwca 1965 roku wnioskodawca pracowal w gospodarstwie rolnym
rodzicow. W tym okresie mieszkal z rodzicami, byl najmlodszy z rodzenistwa. Oprocz tego byl starszy brat i starsza
siostra. Brat wyprowadzil sie z domu w 1948 roku i poszed} do szkoly w G.. Siostra pracowala w Domu (...)w R.,
a w lutym 1960 roku wyszla za maz i wyprowadzila sie od rodzicow. Rodzice wnioskodawcy mieli gospodarstwo
o powierzchni okolo 5 ha, ale jak siostra wyszla za maz przekazali jej cze$¢ gospodarstwa i zostalo okolo 3,70 ha.
Uprawiali ziemniaki i zboze. Hodowali 2 krowy i konia, kilka $win i kur. Gospodarstwo nie bylo zmechanizowane.
Byly tylko narzedzia reczne i konne. Rodzice w tym czasie nie pracowali nigdzie zawodowo tylko w gospodarstwie.
Whnioskodawca skonczyl tylko szkole podstawowa i potem nigdzie nie poszed! do szkoly i nigdzie nie pracowal w
tym okresie, tylko w gospodarstwie rolnym. Jedynie byly kursy budowlane w L. i wnioskodawca jezdzil tam przez 2
zimy w kazda niedziele rowerem. A tak poza tym caly czas pracowal w gospodarstwie. Wykonywal wszystkie prace
niezbedne w gospodarstwie. Pracowal codziennie w zaleznosci od potrzeb. Nigdzie nie wyjezdzal w tym okresie.
Rodzice réwniez pracowali w gospodarstwie rolnym. Zima w gospodarstwie wnioskodawca zajmowal sie mtocka,
obrzadkiem zwierzat. Rodzice wnioskodawcy byli wladcicielami gospodarstwa, ktére otrzymali po rodzicach matki
wnioskodawcy. Dziadkowie mieszkali razem z nimi i wszyscy pracowali w gospodarstwie, tj. rodzice, wnioskodawca i
dziadkowie dopoki mogli. Wnioskodawrca caly czas pracowal w tym gospodarstwie, dopdki sie nie ozenil w 1969 roku.
Stal sie wlascicielem gruntéw rolnych po rodzicach w 1977 roku i do chwili obecnej pracuje na tych gruntach i mieszka
w tym samym miejscu.

Organ rentowy uwzglednil wnioskodawcy do okresu podlegania ubezpieczeniu rolniczemu okresy od: 15 wrzesnia 1973
roku do 30 czerwca 1977 roku, od 1 stycznia 1978 roku do 31 grudnia 1982 roku, od 1 stycznia 1983 roku do 31 grudnia
1990 roku, od 1 stycznia 1991 roku do 30 czerwca 1992 roku i od 1 pazdziernika 1992 roku do 30 czerwca 1995 roku,
lacznie 21 1at i 16 dni. Nie uwzgledniono okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw od dnia 11 marca 1959 roku
do dnia 30 czerwca 1965 roku z powodu braku wiarygodnych dokumentéw potwierdzajacych prace w gospodarstwie
rolnym w tym okresie. Z uwagi na fakt, iz wnioskodawca nie spelnia warunku podlegania ubezpieczeniu przez okres
co najmniej 25 lat organ rentowy wydal zaskarzona w niniejszym postepowaniu decyzje (decyzja k. 29 akt KRUS).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o wyzej skazane dowody z dokumentéw zawarte w aktach organu
rentowego oraz zeznania wnioskodawcy i §wiadkoéw.

Sad w caloéci obdarzyl wiarg dowody z dokumentéw, jako ze nie budzity watpliwosci co do ich formy, tresci oraz
faktu sporzadzenia przez kompetentne podmioty w ramach przystugujacych im uprawnien, nie zostaly rowniez
zakwestionowane przez strony.



Sad uznal za wiarygodne zeznania wnioskodawcy, gdyz byly jasne, logiczne, wyczerpujace oraz spojne z zeznaniami
Swiadkéw oraz okoliczno$ciami wynikajacymi z analizy dokumentéw zgromadzonych w sprawie.

Zeznania $wiadkow rowniez zastlugiwaly na walor wiarygodnosci, jako logiczne i spdjne.
Odwolanie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 19 ust. 1i 1b ustawy z dnia 20 grudnia 1990 roku o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw (Dz. U. z 2016
roku, poz. 277), emerytura rolnicza przyshuguje ubezpieczonemu, ktory spelnia lacznie nastepujace warunki:

1) osiagnal wiek emerytalny, ktéry dla mezczyzn urodzonych do dnia 31 grudnia 1947 roku wynosi co najmniej 65 lat;
2) podlegal ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 25 lat, z uwzglednieniem art. 20.

W mysl art. 20 ust. 1 ustawy, do okreséw ubezpieczenia wymaganych zgodnie z art. 19 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 2 zalicza
sie okresy:

1) podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw indywidualnych i cztonkéw ich rodzin w latach 1983-1990;

2) prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukoniczeniu 16 roku zycia, przed dniem
1 stycznia 1983 r.;

3) od ktorych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi.

Zgodnie z ustepem 2 tego przepisu okreséw, o ktoérych mowa w ust. 1, nie zalicza sie do okreséw ubezpieczenia, jezeli
zostaly one zaliczone do okreséw, od ktorych zalezy prawo do emerytury lub renty na podstawie odrebnych przepisow.

Whnioskodawca udowodnil okres podlegania ubezpieczeniu w wymiarze 21 lat i 16 dni. Do okresu tego nalezy
uwzgledni¢ okres pracy wnioskodawcy w gospodarstwie rolnym rodzicéw od dnia 11 marca 1959 roku do dnia 30
czerwca 1965 roku. Zgodnie bowiem z cytowanym art. 20 ust. 1 pkt 2 do okresow ubezpieczenia emerytalno —
rentowego wlicza sie okresy prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu
16 roku zycia, przed dniem 1 stycznia 1983 roku.

Zgromadzony w rozpoznawanej sprawie material dowodowy nie pozostawia watpliwoSci, ze w okresie od dnia(...)
roku, tj. od ukoniczenia przez wnioskodawce 16-ego roku zycia, do dnia 30 czerwca 1965 roku, K. M. pracowal stale w
ponad 5-hektarowym gospodarstwie rolnym swoich rodzicow, z ktdrymi w tym czasie zamieszkiwal. Praca ta odbywala
sie codziennie, w wymiarze co najmniej 4 godzin, tj. polowy czasu pracy obowiazujacego pracownikéw. Jednoczeénie
skarzacy nie pobieral w tym czasie nauki, ktéra wykluczalaby staly charakter jego pracy w gospodarstwie. Skoro wiec
organ rentowy obliczyl wnioskodawcy ogo6lny staz ubezpieczeniowy w wymiarze 21 lat i 16 dni, w zakresie niezbednym
do uzupelnienia tego okresu do poziomu 25 lat nalezalo uwzglednié takze przypadajacy przed dniem 1 stycznia 1983
roku okres pracy K. M. w gospodarstwie rolnym.

W zwiazku z powyzszym wnioskodawca spelnia warunki do nabycia prawa do emerytury rolniczej, bowiem osiagnat
wymagany wiek emerytalny 65 lat i legitymuje sie okresem podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez
co najmniej 25 lat. Emerytura ta przystuguje od 1 pazdziernika 2016 roku, tj. od miesigca zlozenia wniosku, zgodnie z
art. 129 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS w zwiazku z art. 52 ust. pkt 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikow.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy na mocy art. 477'4 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji wyroku.

Orzeczenie o kosztach procesu uzasadnia przepis art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 98 § 1 i 3 k.p.c. oraz § 2 pkt 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci radcow



prawnych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1804 ze zm.) — w brzmieniu obowiazujacym w dacie wszczecia niniejszego
postepowania.



