Sygn. akt IX Ga 132/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2015 roku

Sad Okregowy w Lublinie IX Wydzial Gospodarczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Slawomir Boratynski (spr.)

Sedziowie: SO Jacek Widlo

SR del do SO Agnieszka Jurkowska-Chocyk

Protokolant: protokolant Elzbieta Zentar

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 maja 2015 roku w L.
sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W.

z przeciwko A. B.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zamosciu dnia 24 listopada 2014 roku,
sygn. akt V GC 329/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze kwote 25054,03 zl obniza do kwoty 9.370,62 z} (dziewie¢ tysiecy trzysta
siedemdziesiat zlotych szeS¢dziesiat dwa grosze), a kwote 2.731 zt obniza do kwoty 1011 z} (tysiac jedenascie zlotych)
oraz oddala powodztwo w pozostalym zakresie;

II. oddala apelacje w pozostalej czesSci;

III. zasadza od powoda (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz pozwanego A. B. kwote 827 zl (osiemset
dwadziesScia siedem zlotych) tytulem zwrotu czesci kosztéw procesu za druga instancje.

Sygn. akt IX Ga 132 / 15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 listopada 2014 r. Sad Rejonowy w Zamos$ciu V Wydzial Gospodarczy po rozpoznaniu na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Spotka Akecyjna w W. przeciwko A. B. o zaplate zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
kwote 25.054,03 zl. wraz z odsetkami ustawowymi od 23 stycznia 2014 r. do dnia zaplaty oraz kwote 2.731,00 zl
tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 2.400,00 zl. tytulem kosztéw zastepstwa procesowego.

Jako uzasadnienie wyroku wskazano ,ze pozwem z dnia 23 stycznia 2014 roku, ztozonym do Sadu Rejonowego Lublin
- Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny, (...) Spolka Akcyjna w wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego A.
B. kwoty 25.054,03 zl. wraz z ustawowymi odsetkami oraz z kosztami procesu. W uzasadnieniu swojego stanowiska
powodowa spdltka wskazala m.in. ,ze pozwany w ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej zawart ze strong
powodowa umowe o wspdlpracy nr (...) z 26 stycznia 2012 r., dotyczacej w szczegbdlnosci sprzedazy tytuléw prasowych,
ksigzek itp. z pelnym prawem zwrotu niesprzedanych egzemplarzy. Strona powodowa wywiazala sie z zwartej umowy,



na potwierdzenie czego wystawila faktury VAT. Mimo wezwan pozwany nie uregulowal naleznoéci. Zadtuzenie wynosi
25.054,03 zl. , w tym skapitalizowane odsetki. Wskazana data wymagalno$ci faktury jest to dzien nastepny po
wyznaczonym dniu platnodci faktury, a skapitalizowane odsetki ustawowe zostaly naliczone od dnia wymagalnoSci
faktury do dnia poprzedzajacego dzien zlozenia pozwu (k. 3 -15).

Sad wydal nakaz zaplaty zgodnie z zadaniem (k. 17). W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany wnidst o oddalenie
powddztwa w calo$ci i wskazal m.in., iz umowa o wspolpracy nie zostala zawarta z pozwanym oraz kwoty wynikajace
z tej umowy nigdy nie mialy miejsca (k. 36 -41). W uzupelieniu pozwu pelnomocnik powoda podtrzymat zadanie
i twierdzenia oraz zlozyt dokumenty powolane jako dowody (k. 65 - 168). Pozwany w piSmie z 17 wrze$nia 2014 T.
wskazal m.in. ,ze kwota dochodzona pozwem nie odpowiada warto$ci sprzedazy wydawnictw, okre§lonej w umowie.
Przedstawione faktury VAT dotycza innego asortymentu i obejmujag réznoraki okres (k. 176).

Sad Rejonowy ustalil ,ze pozwany A. B. w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej zawart 26 stycznia 2012 r.
ze strong powodowa (...) S.A. w W. umowe o wspdlpracy nr (...). Pozwany zobowiazal sie do sprzedazy dostarczanych
przez powoda wydawnictw we wlasnym imieniu i na wlasny rachunek z pelnym prawem zwrotu niesprzedanych
egzemplarzy. Strony wspolpracowaly juz weze$niej w zakresie sprzedazy towaréw dostarczanych pozwanemu przez
powoda (k. 70 - 75, 76 - 83 umowa wraz z zalagcznikami, faktury VAT k. 84 - 107). Powod przekazal pozwanemu towary
wymienione fakturach VAT. Pozwany nie przekazal powodowi naleznosci za dostarczony towar , ani nie dokonal jego
zwrotu (faktury VAT k. 108 - 165). Mimo wezwan pozwany nie uregulowat naleznoSci. Zadluzenie pozwanego wyniosto
25.054,03 zL , w tym skapitalizowane odsetki obliczone od dnia wymagalno$ci faktury do dnia poprzedzajacego dzien
zlozenia pozwu.

Powyzszy stan faktyczny Sad I instancji ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodéw z dokumentoéw, ktérych
autentycznoSci zadna ze stron nie kwestionowala. W §wietle powyzszych dokumentéw, Sad ten ocenil twierdzenia
pozwanego jaki nieprawdziwe. Twierdzil on, iz umowy nie zawieral i ze towary nie zostaly mu dostarczone. Stanowisko
takie w $wietle dokumentéw umowy i zalgcznikéw oraz faktur opatrzonych jego podpisami nie moze byé w ocenie
tego Sadu uwzglednione. Faktury z podpisami wprawdzie dotycza wcze$niejszego okresu wspolpracy, jednakze ich
tres$¢ pozwala na stwierdzenie, iz nieprawdziwe sg twierdzenia pozwanego. Wbrew twierdzeniom pozwanego, strony
wspolpracowaly i powdd dostarczyl mu towary w okresie czerwiec 2011 r. - listopad 2012 r. Wobec powyzszych
ustalen Sad I instancji stwierdzil, iz pow6dztwo podlegato uwzglednieniu. Na zasadzong kwote 25.043,03 zl. zlozyla sie
kwota nie zaplaconych naleznos$ci wraz ze skapitalizowanymi odsetkami. Wskazano nadto ,ze roszczenie o odsetkach
znajduje uzasadnienie w treSci przepisu art. 481 § 1i 2 k.c. Podstawe prawna rozstrzygniecia stanowi przepis art. 535
k.c. oraz zapisy umowy lgczacej strony.

O kosztach procesu Sad I instancji orzekl majac na uwadze treé¢ art. 98 § 11 3 oraz art. 108 § 1 k.p.c. a nadto § 6
pkt 5 rozporzadzenia w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. 2002, Nr 163, poz. 1349 ze zm).
Powdd wygral sprawe nalezy jej sie wiec od pozwanego zwrot kosztéw niezbednych do celowego dochodzenia praw.
Na ogo6lna sume kosztoéw procesu w wysokosci 2.731 zl. skladaly sie: wynagrodzenie pelnomocnika powddki w osobie
radcy prawnego w kwocie 2.400 zl., oplata skarbowa od pelnomocnictwa (w kwocie 17 zl.) oraz oplata od pozwu w
kwocie 314 zl.

Przedmiotowe rozstrzygniecie Sadu Rejonowego zostalo zaskarzone w catoSci przez pozwanego . Apelujacy zarzucil
naruszenie mu art.217 par.l k.p.c., art. 227 k.p.c. i art. 232 k.p.c., polegajace na pominieciu wyjasnienia oraz
ustalenia istotnej dla sprawy okoliczno$ci, a mianowicie czy strony postepowania laczyla jakakolwiek umowa , z ktorej
wynikatoby zobowigzanie pozwanego wzgledem powoda oraz naruszenie zasady wszechstronnej oceny dowodéw
wynikajacej z przepisu art.233 par.2 k,p.c. Ponadto apelujacy zarzucil naruszenie przepiséw prawa procesowego, a
to art.328 par.2 k.p.c. poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku nieodpowiadajacego wymogom tego przepisu oraz
pominiecie w calo$ci zebranego materialu dowodowego - w postaci wyjasnien pozwanego w sprawie oraz oSwiadczen
i zarzutow przez niego zglaszanych . Wskazujac na powyzsze, pozwany wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w
zakresie uwzgledniajacym powddztwo (kwote 25.054,03 zl. ) oraz rozstrzygajacym o kosztach procesu (kwote 2.731,00



z}. ) i w zwigzku z tym o oddalenie powodztwa w caloSci ewentualnie o przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
w Zamo$ciu do ponownego jej rozpatrzenia z poleceniem uwzglednienia kosztow postepowania odwolawczego w
instancji odwolawcze;j.

Jako uzasadnienie apelacji wskazano ,ze pozwany calkowicie kwestionuje ustalenia Sadu I instancji oraz nie zgadza
sie z nimi, a w szczegblno$ci z tym, ze strony laczyla urnowa o wspélprace odnosnie dostarczanych przez powoda
wydawnictw i ze w zwigzku z niewykonaniem przez pozwanego umowy powstala szkoda w postaci niezaptaconych
nalezno$ci na rzecz powoda. Ponadto pozwany kwestionuje ustalenia Sadu I Instancji oraz nie zgadza sie z nimi w
zakresie powolanych przez Sad I instancji dowod6w z dokumentéw, ktérych rzekomo zadna ze stron w tym pozwany
nie kwestionowala.

W ocenie pozwanego nie sposéb zgodzié sie z takim stanowiskiem Sadu I instancji, a gléwnie z tym ze pozwanego
z powodem laczyla umowa wspoélpracy na kolportaz w zakresie sprzedazy réznorakich artykuldw w tym réwniez
artykuléw spozywcezych. Nie sposob rowniez zgodzic sie z tym, ze strony laczyta umowa odnosnie sprzedazy innych
artykuléow oproécz sprzedazy wydawnictw w postaci prasy. Pozwany podnosi na fakt, ze strony laczyla tylko umowa
odnoénie sprzedazy gazet, za§ ewentualne nalezno$ci jakie powstaly na rzecz powoda, na pewno nie w takiej
wysokoSci , na ktdre powoluje sie w pozwie zlozonym do Sadu oraz dolaczonych do niego kserokopiach faktur, ktore
nie powinny by¢ dowodem w sprawie dotyczyly sprzedazy artykuléw w zakresie wydawnictw, nie za$ innych artykulow
marketingowych dodatkowo obciazajacych pozwanego.

W ocenie skarzacego, ktéry w postepowaniu dowodowym w sposob jednoznaczny i nie budzgcy watpliwoSci
od poczatku kwestionowal oraz nadal poddaje pod watpliwo$¢é autentycznosé zlozonych przez strone powodowa
dokumentéw w postaci kserokopii nie w peli czytelnych faktur. Z dokumentéw tych wynika, Ze nie zostala
dostatecznie wyjasniona istota przedmiotowej sprawy, a przede wszystkim to, ze faktury zlozone przez powoda sg
niejasne, nierzetelne i jako dowo6d nie majg znaczenia dla istoty przedmiotowego procesu.

Ponadto pozwany podnosi na okoliczno$é, ze w fazie toczacego sie procesu Sad nie uwzglednil okolicznosci, ze
w okresie poprzedzajacym wniesione pow6dztwo poczawszy od 2012 roku pozwany sukcesywnie otrzymywal od
firmy (...) wezwania do zaplaty na réznorakie, wyimaginowane i niedookre$lone coraz to inne kwoty. Dodatkowo w
wymienionym okresie odbywalo sie rowniez nachodzenie oraz nekanie psychiczne zony pozwanego przez firme (...),
za$ kierowane bezustanne wezwania na réznorakie kwoty, bez wskazania konkretnego zadluzenia. Wszystko to, a w
szczegolnosci brak dowodoéw powoda na poparcie wniesionego powodztwa uzasadnia konieczno$é wniesionego przez
pozwanego odwolania od wyroku.

W odpowiedzi na apelacje strony pozwanej strona powodowa wniosta o jej oddalenie w caloSci oraz o zasadzenie na
rzecz powoda kosztdéw zastepstwa procesowego przed Sadem II instancji wedlug norm prawem przepisanych.

Na posiedzeniu odwolawczym pelnomocnik pozwanego podtrzymal zarzuty zgloszone w apelacji oraz podniést nadto
zarzut przedawnienia roszczen strony powodowej objetych fakturami wskazanymi w pozwie w poz. od 1 do 11.

Sad Okregowy Sad Gospodarczy rozpoznajac przedmiotowa apelacje ustalil i zwazyl co nastepuje :

Stosownie do przepisu art. 378 § 1 kpc sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji . Zwigzanie
granicami wnioskow apelacji oznacza za$ , ze sad drugiej instancji nie moze objaé¢ swa kontrola tej czedci orzeczenia
sadu pierwszej instancji, ktora nie zostala zaskarzona. Sad nie jest za$ zwigzany treécig wniosku apelacyjnego co do
sposobu rozstrzygniecia. Oznacza to zatem , ze mimo wniosku skarzacego o zmiane wyroku sad drugiej instancji
moze go uchyli¢ (i na odwrdt). Wynika to z tego, Ze sad ma obowiazek wyda¢ prawidlowe orzeczenie i nie wiaze go
w tym zakresie ocena prawna zawarta we wniosku apelacyjnym ( por. Komentarz do art. 378 Kodeksu postepowania
cywilnego (Dz.U.64.43.296), [w:] A. Jakubecki (red.), J. Bodio, T. Demendecki, O. Marcewicz, P. Telenga, M.P.
Wojcik , Kodeks postepowania cywilnego. Praktyczny komentarz, Zakamycze, 2005, wyd. I1. ) . Podobne stanowisko
zajal takze Sad Najwyzszy uznajac , iz sad drugiej instancji nie jest zwigzany wnioskami apelacji co do sposobu



rozstrzygniecia. Granice apelacji wyznacza nie tyle sam wniosek, co caly jej wywod i tresé ( por. wyrok z dnia 6 grudnia
2001r.,I PKN 714/00 , OSNP 2003/22/544 ).

Za calkowicie nieuzasadniony nalezalo zatem uzna¢ wniosek skarzacego o uchylenie zaskarzonego wyroku, a co za tym
idzie i przekazanie sprawy do ponownego jej rozpoznania Sagdowi I instancji. Z przepisu art. 386 § 2 i 4 kpc wynika, ze
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji moze nastapic tylko w
razie stwierdzenia niewazno$ci postepowania, w razie nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy albo
gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w calo$ci. W ocenie Sadu Okregowego w
przedmiotowej sprawie nie zachodzi zadna ze wskazanych wyzej podstaw uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

Postepowanie przed Sadem I instancji w ocenie Sadu Okregowego nie jest dotkniete niewazno$cia. W niniejszym
przypadku strona skarzaca jak wynika z treéci apelacji i jej uzasadnienia na niewazno$¢ postepowania nawet sie zreszta
nie powolywala , za§ Sad odwolawczy z urzedu nie stwierdzit, aby w niniejszym przypadku niewazno$¢ postepowania
miala miejsce .

Sad Rejonowy rozpoznal takze istote sprawy . Sad ten dokonal bowiem analizy zasadno$¢ zagdania pozwu z punktu
widzenia okoliczno$ci faktycznych przytoczonych, jako podstawa faktyczna pozwu oraz z punktu widzenia zarzutéw
podniesionych przez pozwanego w toku postepowania . Na podstawie pogladow dominujacych w doktrynie i
orzecznictwie przyjmuje sie nadto , ze nierozpoznanie istoty sprawy odnosi sie do roszczenia bedacego podstawa
powbddztwa i zachodzi, gdy sad pierwszej instancji nie orzekt w ogble merytorycznie o zadaniach stron, zaniechal
zbadania materialnej podstawy zadania pozwu albo pominat merytoryczne zarzuty pozwanego. Przyjmuje sie, ze do
nierozpoznania istoty sprawy przez sad pierwszej instancji dojdzie w szczegolnos$ci w razie oddalenia powodztwa z
uwagi na przyjecie przedawnienia roszczenia, prekluzji lub braku legitymacji procesowej strony, ktorej oceny sad
drugiej instancji nie podziela (zob. w szczegélnoéci wyrok SN z dnia 23 wrzeénia 1998 r., II CKN 897/97, OSNC
1999, nr 1, poz. 22; wyrok SN z dnia 14 maja 2002 r., V CKN 357/00, Lex, nr 55513). Sad Najwyzszy przyjal, ze
oceny, czy sad pierwszej instancji rozpoznal istote sprawy dokonuje sie na podstawie analizy zadan pozwu i przepisow
prawa materialnego stanowigcych podstawe rozstrzygniecia, nie za$ na podstawie ewentualnych wad postepowania
wyjadniajacego. Niewyja$nienie okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy nie jest rGwnoznaczne
z nierozpoznaniem istoty sprawy (zob. wyrok SN z dnia 22 kwietnia 1999 r., II UKN 589/98, OSNP 2000, nr 12,
poz. 483). To samo nalezy takze odnie$¢ do ewentualnej sprzecznoSci ustalen sadu z zebranym w sprawie materialem
dowodowym czy tez samego przeprowadzenia przez sad i instancji postepowania dowodowego w tym jego zakresu .
W tym tez zakresie nie moze to by¢ utozsamiane z brakiem rozpoznania istoty sprawy przez Sad I instancji .

Wydanie wyroku przez Sad Okregowy w niniejszym postepowaniu wreszcie nie wymaga réwniez przeprowadzenia
postepowania dowodowego w calo$ci. Apelujacy we wniesionej apelacji podobnie zreszta , jak w postepowaniu przed
Sad I instancji nie wnosil w ogble o przeprowadzenie czynnoSci dowodowych ograniczajac sie tylko i wylacznie do
zgloszenia zarzutow . W tym miejscu nalezy rowniez wskazac ,ze obowigzek przedstawienia dowodéw spoczywa na
stronach (art. 3 kpe ) , a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art.
227 kpc ) spoczywa na stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 ke ). Samo twierdzenie strony
postepowania nie jest natomiast dowodem, a twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy okolicznoSci (art. 227 kpc)
powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada
2001r1., I PKN 660/ 00, Wokanda 2002/7-8/ 44 ). Sad nie ma natomiast obowiazku dzialania w zastepstwie strony i
dopuszczenia dowodu z urzedu nie wskazanego przez strone , czy tez przez jej pelnomocnika procesowego ( por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2000 ., (...) 661/00 , LEX nr 52781, postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia
7 grudnia 2000 r. , IT CKN 1322/00 , LEX nr 51967 , wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2000 r. , III CKN
567/98 , LEX nr 52772 , wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrze$nia 1998 r. , II UKN 182/98 , OSNP 1999/17/556 ,
wyrok zdniaglipca1998r.,II CKN 657/ 97, LEX nr 50630 , wyrok z dnia 25 czerwca 1998 r. , ITII CKN 384/98, Biul.SN
1998/11/ 14 , wyrok z dnia 25 marca 1998 r. , CKN 656/97 , OSNC 1998/12/208 ). Regulacja ta dotyczy wszelkich
okoliczno$ci faktycznych, wyjawszy te, ktére sa powszechnie znane (art. 228 §1 k.p.c.), znane sagdowi z urzedu (art.



228 §2 k.p.c.), przyznane przez strone przeciwng w sposéb wyrazny (art. 229 k.p.c.) lub dorozumiany (art. 230 k.p.c.),
a takze tych, ktére mozna wyprowadzi¢ w drodze wnioskowania z innych, udowodnionych juz faktow (art. 231 k.p.c.).

Na marginesie nalezy takze wskaza¢ ,ze pozwany w niniejszym postepowaniu nie skladal zadnych wyjasnien przed
Sadem I instancji , a jedynie stanowisko jakie zawarl w niniejszej zostalo przez niego zamieszczone w sprzeciwie
od nakazu zaplaty i pdézniejszym piémie procesowym i odnosilo sie do istnienia miedzy stronami stosunkéw
zobowiazaniowych .

W ocenie Sadu Okregowego wniesiona apelacja na piSmie i zgloszone tam zarzuty nie uzasadnialaby takze zmiany
zaskarzonego wyroku gdyby nie zarzut przedawnienia podniesiony przez pelnomocnika strony pozwanej na terminie
rozprawy odwolawczej w dniu 8 maja 2015 r. Powszechnie przyjmuje sie natomiast ,ze zarzut przedawnienia zawiera
o$wiadczenie o uchyleniu sie od wykonania zobowigzania wobec uplywu czasu na podstawie danych dotyczacych
rozpoczecia biegu terminu przedawnienia i jego ewentualnej przerwy czy tez zawieszenia. Powyzsze twierdzenia oraz
dowody na ich potwierdzenie powinny by¢ zgloszone w czasie wlasciwym. Sam zarzut natomiast nie jest objety ramami
czasowymi . Jedli zatem moze on zosta¢ rozpoznany bez koniecznosci dalszego powolywania faktow i dowodéw , to
jego podniesienie jest ograniczone jedynie terminem trwania postepowania przed sagdami pierwszej i drugiej instancji.

Przed odniesieniem sie jednakze do poszczegblnych zarzutow zawartych we wniesionej apelacji na wstepie nalezy
takze podkresli¢, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego sad drugiej instancji, jako sad orzekajacy
merytorycznie, powinien dokonaé¢ samodzielnej oceny wynikéw postepowania dowodowego przeprowadzonego
przez sad pierwszej instancji i poczynié¢ wlasne ustalenia faktyczne. Sad ten moze tym samym dokonywac ustalen
faktycznych sprzecznych z ustaleniami stanowigcymi podstawe zaskarzonego wyroku, nawet na podstawie dowodow
przeprowadzonych wylacznie w trakcie postepowania pierwszoinstancyjnego. Musi jednak w swojej dzialalnosci
harmonizowaé ogdblne (art. 227-315 k.p.c.) i szczegélne (art. 381-382 k.p.c.) reguly postepowania dowodowego.
Dokonanie przez sad drugiej instancji odmiennych ustalenn bez przeprowadzania dodatkowych dowodéw jest
dopuszczalne i uzasadnione w szczegdlnoSci wtedy, gdy dowody te maja jednoznaczng wymowe, a ocena sadu
pierwszej instancji jest oczywiScie bledna. Niezbedne jest wykazanie w czym tkwi wadliwo$¢ stanowiska sadu
pierwszoinstancyjnego, dlaczego okre$lone dowody dostarczaja odmiennych wnioskéw, ktére z dowodéw nie
zashuguja na wiare, co sprawia, ze wylania sie inny obraz stanu faktycznego sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 6 lutego 2003r., IV CKN 1752/00, LEX nr 78279; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2002r:, IV CKN
859/00, LEX nr 53923; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2002r., I CKN 567/99, LEX nr 53925
oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2001 r., II UKN 339/00, OSNP 2003/1/21). Sad odwolawczy ma
nadto nie tylko uprawnienie, ale wrecz obowiazek rozwazenia na nowo catego zebranego w sprawie materialu orazjego
wlasnej samodzielnej oceny, przy uwzglednieniu zasad wynikajacych wla$nie z przepisu art. 233 § 1 kpc niezaleznie od
tego czy ustalen dokonuje po przeprowadzeniu nowych dowodéw badz ponowieniu dotychczasowych, czy tez wskutek
podzielenia ustalen dokonanych przez sad pierwszej instancji. Obowigzek ten jest tym bardziej oczywisty, gdy strona
wnoszaca apelacje zarzuca sgdowi I instancji naruszenie przepiséw postepowania , ktére miato wplyw na wynik sprawy
albo tak jak w niniejszym przypadku blad w ustaleniach faktycznych , a zatem brak wszechstronnego i bezstronnego
rozpoznania zebranego w sprawie materialu dowodowego i uchybienie zasadom swobodnej oceny dowodow.

Przechodzac do konkretnych zarzutéw w powyzszym zakresie kierowanych pod adresem zaskarzonego orzeczenia
nalezy wskazaé¢ , ze zgodnie z przepisem art. 233 § 1 kpc sad ocenia wiarygodnos§é i moc dowodow wedlug
wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Wyrazona w powolanym
przepisie zasada swobodnej oceny dowodéw w zadnym wypadku nie moze oznaczaé¢ oceny dowolnej, naruszajacej
podstawowe zasady logiki i do§wiadczenia Zyciowego pomijajacej dowody zgromadzone w danym postepowaniu,
jednakze skuteczne podniesienie tego zarzutu wymaga wykazania, ze okre$lone fakty ustalone przez sad nie wynikajg
z dowodoéw, na ktére sad powotuje sie badZ pozostaja w sprzecznoéci z dowodami, ktére sad w sposob sprzeczny z
art. 233 § 1 kpc uznal za niewiarygodne, badz ze sad opart sie na dowodach, ktére ocenit wadliwie za wiarygodne
badz przeprowadzonych w sposéb nieprawidlowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2002 r.,
(...) 132/01, LEX nr 53144). Przyjmuje sie zatem, ze ramy swobodnej oceny dowodéw musza byé zakreslone
wymaganiami prawa procesowego, do§wiadczenia zyciowego, regutami logicznego myslenia oraz pewnego poziomu



Swiadomosci prawnej, wedlug ktorych sad w sposoéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material
dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okre$lonych Srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$é
odnosi je do pozostalego materialu dowodowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., IT UKN
685/98, OSNP 2000/17/655). Kryteria oceny wiarygodnos$ci i mocy dowodowej grupuje sie zatem nastepujaco: 1/
do$wiadczenie zyciowe, 2/inne zrédla wiedzy, 3/poprawnosé logiczna, 4/prawdopodobienstwo wersji. Na marginesie
nalezy takze wskazaé, ze zastrzezona dla sadu swobodna ocena dowodow nie opiera sie na ilo§ciowym poréwnaniu
przedstawionych przez Swiadkéw i bieglych spostrzezen oraz wnioskow, lecz na odpowiadajacemu zasadom logiki
powiazaniu ujawnionych w postepowaniu dowodowym okoliczno$ci w calo§é zgodng z do§wiadczeniem zyciowym.
Poprawnos$¢ rozumowania sadu (sedziego) powinna byé¢é mozliwa do skontrolowania (orzeczenie Sadu Najwyzszego z
dnia 8 sierpnia 1967 r.,1 CR 58/67, (...) 1968 ,nr 1, s. 22).

Warto tu ponadto wskaza¢ ,ze zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 kpc nie moze polegac jedynie na zaprezentowaniu
wlasnych, korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego dokonanych na podstawie zgodnej z interesem
skarzgcego oceny materialu dowodowego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN
572/99 LEX nr 53136). Stwierdzié takze nalezy, ze jezeli z materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z doSwiadczeniem zyciowym, to ocena sgdu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i
musi sie ostaé, choéby w rownym stopniu na podstawie tego materialu dowodowego dawaly sie wysnué wnioski
odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub w przypadku,
gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego,
nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo — skutkowych, to przeprowadzona przez sad
ocena dowod6éw moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., I CKN
817/00 LEX nr 56906). Same nawet bardzo powazne watpliwosci co do trafno$ci oceny dokonanej przez sad pierwszej
instancji, jezeli tylko nie wykracza ona poza granice okre$lone w art. 233 § 1 kpc nie powinny stwarzaé podstawy do
zajecia przez sad drugiej instancji odmiennego stanowiska ( por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r.
III CZP 59/98, OSNC 1999/7-8/124).

Przedmiotowa apelacja w ocenie Sadu Okregowego tak wymaganych zarzutéw nie przedstawila i nie wykazuje, aby
ocena dowodéw w powyzszym zakresie oraz oparte na niej wnioski Sadu I instancji byly dotkniete powyzszymi
uchybieniami. Sad Okregowy po wnikliwej analizie postepowania dowodowego przeprowadzonego przez Sad I
instancji nie doszukal sie w przedmiotowej sprawie uchybien ze strony tegoz Sadu w zakresie oceny materialu
dowodowego za$ w zakresie przeprowadzonego postepowania dowodowego .

Sad I instancji prawidlowo uznal ,ze strony oprécz umowy zawartej na pismie laczyly takze umowy sprzedazy
artykuléow innych niz wydawnictwa i nie twierdzil ,ze te umowy zostaly zawarte rowniez w formie pisemnej .Brak
zachowania takiej formy nie czyni ,ze umowy te nie istniejg . Do zawarcia tych uméw w ocenie Sadu Okregowego
faktycznie doszlo i doszlo poprzez fakty dokonane tj. poprzez zamdwienie towaru , jego wydanie i przyjecie przez
pozwanego . Pozwany przyjecie towaru oraz samych faktur w tym zakresie pokwitowal wlasnorecznym podpisem na
fakturach .Przed Sadem I instancji jak i w postepowaniu odwolawczym pozwany nie podwazat autentycznosci tych
podpiséw i nie zglaszal zadnych zarzutéow w zakresie wykonania przez powoda swoich obowigzkéw wynikajacych
z przedmiotowych uméw . Na marginesie nalezy tylko wskazac ,ze faktury te zostal przedlozone do akta przez
pelnomocnika powoda w formie kserokopii tych dokumentéw , ktore nie zostaly po$wiadczone za ich zgodno$c z
oryginalami . Pozwany w postepowaniu przed Sadem I instancji jak i w postepowaniu odwolawczym nie kwestionowat
jednak , ze przedmiotowe kserokopie faktur nie sa zgodne z ich oryginalami - taki zarzut nie zostal w ogdle zgloszony
podobnie zresztg , jak zarzut co do formy w jakiej przedmiotowe dowody zostaly zalaczone do akt .W sprzeciwie
pozwany zakwestionowal jedynie zawarcie umowy o wspolpracy z powodem , za$§ w toku toczacego sie postepowania
przed Sadem I instancji to ,ze faktury w tym zakresie pochodzg z daty przed zawarciem umowy miedzy stronami .

Roszczenie co do faktur objetych pozwem z poz. 1 do 11 uleglo jednakze przedawnieniu jak zasadnie zarzucil to
pelnomocnik pozwanego . Z pozwem strona powodowa wystgpila w dniu 23 stycznia 2014 r. ( k. 3 ) termin platnosci
roszczen objetych tymi fakturami ( vide uzasadnienie pozwu oraz kserokopie faktur zalaczonych do akt ) przypadat
na okresy pomiedzy dniem 5 maja a 2 sierpnia 2011 r. Na marginesie nalezy wskaza¢ ,ze faktury z tymi terminami



platnosci nawet w formie ich kserokopii nie zostaly przez powoda dolgczone do akt . Stosownie za$§ do przepisu
art. 554 ke roszczenia z tytulu sprzedazy dokonanej w zakresie dzialalno$ci przedsiebiorstwa sprzedawcy, roszczenia
rzemie$lnikéw z takiego tytulu oraz roszczenia prowadzacych gospodarstwa rolne z tytulu sprzedazy plodéw rolnych
ileSnych przedawniaja sie z uptywem lat dwoch. Przepis art. 120 § 1 ke stanowi za$ ,ze bieg przedawnienia rozpoczyna
sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli wymagalno$¢é roszczenia zalezy od podjecia okres$lonej
czynno$ci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne,
gdyby uprawniony podjal czynno$¢ w najwczeéniej mozliwym terminie.

W tym miejscu nalezy takze ponownie wskazaé ,ze pozwany najpierw w sprzeciwie od nakazu zaplaty wnidst o
oddalenie powddztwa w caloSci i wskazal m.in., iz umowa o wspdlpracy nie zostala zawarta z pozwanym oraz kwoty
wynikajace z tej umowy nigdy nie mialy miejsca (k. 36 -41) , a po uzupelieniu pozwu , gdy pelnomocnik powoda
podtrzymal zadanie i twierdzenia oraz zlozyl dokumenty powolane jako dowody (k. 65 - 168) , pozwany w pi$mie
z 17 wrze$nia 2014 r. wskazal juz tylko m.in. ,ze kwota dochodzona pozwem nie odpowiada warto$ci sprzedazy
wydawnictw, okre$lonej w umowie. Przedstawione faktury VAT dotycza innego asortymentu i obejmuja réznoraki
okres (k. 176). Jak wynika z powyzszego nie podnosil ,ze duplikaty faktur nie odpowiadaja transakcjom , ktére mialy
miejsce , ani tez nie podwazal ich wiarygodnosci czy prawdziwosci . Zarzucil jedynie ,ze z dowodow tych ,nic nie
wynika i nie stanowia zadnego dowodu w sprawie”. Sad Rejonowy prawidlowo ocenil je natomiast jako dowody
wiarygodne w powigzaniu z pozostalymi dowodami oraz w powigzaniu z zarzutami zgtoszonymi przez pozwanego .
Pozwany w szczegblnosSci nie kwestionowal natomiast ani faktu otrzymania towaru , ani jego ilosci , czy jakosci .
Nie kwestionowal takze prawidlowosci wystawienia faktur i nie zarzucal réwniez ,ze przedmiotowe faktury zostaly
wystawione z sposob niezgodny z postanowieniami umowy . Przedmiotowa mowa miala obowigzywa¢ natomiast
zgodnie z jej zapisami przez 36 miesiecy chociaz w umowie blednie wpisano jako date jej zakoniczenia date tozsama z
data poczatku obowigzywania umowy ( vide k. 74 ). Tak wiec pozwany w zaden sposéb nie podwazyt wiarygodnosci
duplikatow faktur . Zarzucajac ,ze nie stanowia one dowodu , jednocze$nie nie podwazyt ,ze nie maja one oparcia w
rzeczywistym stanie prawnym i faktycznym istniejacym miedzy stronami ,ze faktur tych nie otrzymat, czy tez ,ze nie
otrzymal towaru nimi objetego.

W ocenie Sadu Okregowego istnialy podstawy do dochodzenia przedmiotowego roszczenia skoro pozwany odebratl
towar wraz z fakturami . Dokumenty w postaci faktur maja wprawdzie walor tylko i wylacznie dokumentow
prywatnych .Zgodnie natomiast z przepisem art. 245 kpc dokument prywatny stanowi dowdd tego, ze osoba, ktora go
podpisala, zlozyta o§wiadczenie zawarte w dokumencie. Przepis ten statuuje domniemania, ze dokument prywatny jest
prawdziwy oraz, ze zawarte w tym dokumencie o§wiadczenie pochodzi od osoby, ktéra podpisala dokument. Podlega
ona tez ocenie przez sad orzekajacy w danym postepowaniu jako dowo6d w tym postepowaniu co znajduje odbicie
w Wyroku Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 30 czerwca 2004 r.-sygn. akt IV CK 474/2003 ( Biuletyn Sadu
Najwyzszego 2004/12 , OSNC 2005/6 poz. 113,Radca Prawny (...) str. 124 ) , zgodnie z ktérym dowdd z dokumentu
prywatnego jest samodzielnym $rodkiem dowodowym, ktérego moc sad ocenia wedlug ogoélnych zasad okreslonych
w art. 233 § 1 kpc. Dokument prywatny jest jednym z dowodéw wymienionych w kodeksie postepowania cywilnego
i podlega ocenie tak, jak wszystkie inne dowody. Moze stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych i wyrokowania (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 25 wrze$nia 1985 r. IV PR 200/85 OSNCP 1986/5 poz. 84 iz dnia 3 pazdziernika 2000
r. I CKN 804/98 nie publ.) jednakze o materialnej mocy dowodowej dokumentu prywatnego, zalezacej od jego tresci,
rozstrzyga sad wedlug ogblnych zasad oceny dowodbéw . Oznacza to ,ze sad moze dokonywaé ustalen faktycznych i
wyrokowac takze biorac pod uwage tre$¢ dokumentu prywatnego o ile uzna go za wiarygodny . Istotne jest takze to , iz
wprawdzie kazda osoba , ktéra ma w tym interes prawny moze twierdzic¢ i dowodzié ,ze tres$é ztozonego w dokumencie
prywatnym oéwiadczenia woli jest zgodna z rzeczywistoScia , jednakze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkresla
sie ,ze dokumenty prywatne z reguly maja duza warto$¢ dowodowa przeciwko osobie , od ktorej pochodza , natomiast
dowod ten ma znacznie mniejsza moc dowodowa , jezeli mialby przemawiaé na rzecz strony , ktéra go sporzadzita lub
zlecita jego sporzadzenia ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2002 r., 1 CKN 1280/00 , LEX nr 78358 ) .
W aktach brak jest dowodéw $wiadczacych o tym by pozwany po otrzymaniu faktur kwestionowal fakt otrzymania
towaru nimi objetego , czy jego jako$¢ , ilo$¢ czy tez wreszcie jego cene . Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy
w §lad za Sadem I instancji powyzsze dokumenty prywatne uznal za dowody wiarygodne uwzgledniajac pozostaly



material dowodowy znajdujacy sie w aktach niniejszego postepowania oraz stanowiska zajete przez strony w tym ich
twierdzenia oraz tre$¢ podniesionych zarzutow przed Sadem I instancji .

Tak wiec w przedstawionym powyzej zakresie objetym tak osnowa wniesionej apelacji jak i jej uzasadnieniem w
ocenie Sadu Okregowego rozumowanie Sadu I instancji jest logicznie poprawne . W konsekwencji Sad Okregowy
w niniejszym skladzie podziela w pelni te ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy oraz argumenty
i dowody przedstawione na ich poparcie. Sad Okregowy podzielajac je, przyjmuje za wlasne, co sprawia, iz nie
zachodzi potrzeba ich powtarzania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1997 r., II UKN
61/97 — OSNAP 1998 nr 9, poz. 104 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 1999 r., I PKN 521/98 —
OSNAP 2000, nr 4, poz. 143). W ocenie Sadu Okregowego zarzuty apelacji sa w tym zakresie zatem calkowicie
bezpodstawne. Z ustalen Sagdu Okregowego jednoznacznie wynika , ze zarzuty i uzasadnienie apelacji w tym zakresie ,
w tym w zakresie oceny materialu dowodowego stanowi jedynie polemike z prawidlowymi poczynionymi przez Sad
I instancji ustaleniami i stuzy niewatpliwie wylacznie narzuceniu wlasnego blednego stanowiska co do wzajemnych
relacji prawnych i wynikajacych z nich powinno$ci kupujacego oraz zmierza do uzyskania satysfakcjonujacego strone
pozwana rozstrzygniecia.

Co sie za$ tyczy zarzutu naruszenia art. 328 kpc podniesionego w apelacji w ocenie Sadu Okregowego zarzut ten
jest niezasadny . Zgodnie z ustalong linia orzecznicza , w tym Sadu Najwyzszego zarzut naruszenia art. 328 §
2 k.p.c. moze znalez¢ uzasadnienie w tych wyjatkowych sytuacjach, w ktorych tre$¢ uzasadnienia uniemozliwia
calkowicie dokonanie oceny, zrozumienia toku rozumowania sadu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia,
gdy sfera motywacyjna pozostaje nieujawniona bgdZ niezrozumiata lub gdy zawarte w nim rozwazania pozostaja
calkowicie bez zwigzku z rozpoznawang sprawa. Tylko bowiem w takim przypadku uchybienie art. 328 § 2 k.p.c.
moze byé uznane za mogace mie¢ wplyw na wynik sprawy. Odno$nie zas przytoczenia materialu dowodowego, na
ktérym oparl sie sad rozstrzygajac sprawe, to tylko w przypadku dowodéw, ktorym sad odméwil wiarygodnoSci,
koniecznym elementem uzasadnienia jest oméwienie dowoddéw przeciwstawnych do dokonanych ustalen, wyrazne
ich wskazanie, brak ten jest uchybieniem istotnym. Sama za$ redakcja uzasadnienia, sumaryczne powolanie uznanych
za wiarygodne i stanowiace podstawe ustalen dowody nie ma takiego charakteru. W niniejszym przypadku sfera
motywacyjna Sadu Rejonowego jest jasna i zrozumiala. Nie nalezy do kategorii uchybien istotnych to, ze uzasadnienie
przy kazdym osobnym elemencie stanu faktycznego nie zawiera wskazujacych na to dowodéw, zwlaszcza w sytuacji,
gdy sad wszystkie uznaje za wiarygodne. Wiarygodnoé¢ za$ dotyczy twierdzonych faktéw, a nie wyrazanych na ich
podstawie ocen, sugestii czy pogladow strony wzglednie Swiadka, gdy te nie moga by¢ przedmiotem analizy w kategorii
prawdy lub falszu. Dyspozycja za$ art. 328 § 2 k.p.c. nie jest objeta ocena ustalen i dowoddéw , ktéra w przekonaniu
skarzacego jest wadliwa.

Majac powyzsze na wzgledzie nalezalo uznaé ,ze niezasadne sa zarzuty apelacji w zakresie naruszenia przepis6w prawa
procesowego przywolanych w apelacji i jej uzasadnieniu przez skarzacego .

W tej sytuacji Sad Okregowy majac na wzgledzie ,ze apelacja strony pozwanej byta zasadna w zakresie obejmujacym
zarzut przedawnienia zmienil zaskarzony wyrok Sadu I instancji na podstawie przepisu art. 386 § 1 kpc oraz oddalil
powdbdztwo w zakresie w jakim uleglo ono przedawnieniu . Apelacja strony pozwanej w pozostalym zakresie jako
niezasadna zostala oddalona na podstawie przepisu art. 385 kpc .

Rozstrzygniecia o kosztach procesu za I i II instancje uzasadnia tres¢ art. 98 kpe w zwigzku z art. 99 i art. 100 kpc
oraz w zw. z art. 108 kpc i art. 109 kpc . Majac na wzgledzie , ze pozwany cze$ciowo wygral postepowanie w I instancji
oraz tylko cze$ciowo postepowanie odwotawcze Sad Okregowy koszty te rozdzielil stosunkowo miedzy stronami majac
na wzgledzie wynik tych postepowan oraz to w jakim zakresie strony ostaly sie ze swoimi zagdaniami . Stosunkowy
podzial kosztow procesu dotyczyt ich calo$ci, co oznacza ,ze przyjeto za podstawe obliczen sumy naleznosci obu stron,
ustalonych stosownie do zasad z art. 98 § 21 3 k.p.c. , a nastepnie sumy te podzielono proporcjonalnie do stosunku, w
jakim strony utrzymaly sie ze swymi roszczeniami lub obrong odrebnie w postepowaniu za pierwsza i drugg instancje .
Zasadzeniu podlegaly natomiast na rzecz danej strony réznice w zakresie kwot, stanowiacych ich udzialy w catosci
kosztow w danej instancji .



