Sygn. akt IX Ga 330/16
POSTANOWIENIE
Dnia 25 listopada 2016 roku
Sad Okregowy w Lublinie IX Wydzial Gospodarczy
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Slawomir Boratynski (spr.)
Sedziowie: SSO Beata Blotnik
SSO Jacek Widlo
Protokolant: Elzbieta Zentar
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 listopada 2016 roku w L.
sprawy z wniosku Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym Poznah Nowe Miasto i W.
z udzialem (...) spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w P. i M. M.
o przyjecie dokumentéw do akt rejestrowych
na skutek apelacji uczestnika M. M.

od postanowienia Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia 21 kwietnia 2016 roku
w sprawie sygn. akt LU VI Ns R.. KRS (...)

postanawia:
oddali¢ apelacje.
Beata Blotnik S. J. W.

Sygn. akt IX Ga 330 / 16

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 kwietnia 2016 roku Sad Rejonowy Lublin — Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku
VI Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym sprawy wszczetej
z wniosku Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Poznan Nowe Miasto i W. z udzialem: (...) Spolki z
ograniczona odpowiedzialno$cia w P. o przyjecie dokumentéw do akt rejestrowych w przedmiocie skargi M. M. na
postanowienie referendarza sadowego z dnia 29 lutego 2016 roku postanowil przyjaé do akt rejestrowych o numerze
KRS (...) zawiadomienie Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym Poznan Nowe Miasto i W. z dnia 29 stycznia
2016 roku (sygn. akt Km 286/16) w przedmiocie zajecia udzialow w tej spolce przystugujacych M. M..

Jako uzasadnienie postanowienia wskazano ,ze postanowieniem z dnia 29 lutego 2016 roku przyjeto do akt
rejestrowych o numerze KRS (...) zawiadomienie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Poznan Nowe Miasto
i W. z dnia 29 stycznia 2016 roku (sygn. akt Km 286/16) w przedmiocie zajecia udzialow w (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig w P. przystugujacych M. M.. Odpis postanowienia zostal prawidlowo doreczony z dniem 08 marca
2016 roku. Na powyzsze w dniu 15 marca 2016 roku skarge zlozyl M. M.. Zarzadzeniem z dnia 30 marca 2016 roku
odpis skargi zostal doreczony wnioskodawcy celem ustosunkowania sie w terminie 7 dni. Dnia 14 kwietnia 2016 roku



do Sadu Iinstancji wplynela odpowiedz na skarge zlozona przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym Poznan
Nowe Miastoi W..

Sad I instancji wskazal ,ze zgodnie z art. 518 ze zn. 1 § 3a kpc w zw. z art. 398 ze zn. 22 § 2 kpc w razie wniesienia
skargi orzeczenie referendarza sadowego traci moc. W ocenie tego Sadu skarga M. M. jest niezasadna i nie zasluguje
na uwzglednienie. Zgodnie z art. 767 ze zn. 2 § 2 kpc wniesienie skargi na czynnosci komornika nie wstrzymuje
postepowania egzekucyjnego ani wykonania zaskarzonej czynno$ci, chyba, ze sad zawiesi postepowanie lub wstrzyma
dokonanie czynno$ci. Wobec powyzszego zlozenie przez skarzgcego skargi na czynno$ci komornika polegajaca na
zajeciu udzialobw w spolce prawa handlowego w przedmiocie przyjecia do akt rejestrowych zawiadomienia o tym
zajeciu nie ma wplywu na postepowanie prowadzone przed sadem rejestrowym. Wskazano ,ze przyjecie przez sad
rejestrowy zawiadomienia komornika do akt znajduje swoje uzasadnienie w art. 9 ust. 2 ustawy o Krajowym Rejestrze
Sadowym, z godnie z ktorym jezeli przepis szczeg6lny nakazuje zgltoszenie okreslonych danych sadowi rejestrowemu
lub wpisanie ich do Rejestru, dokumenty zawierajace te dane sklada sie do akt rejestrowych. Zarzut podniesiony
przez skarzacego tj. naruszenie przez Sad art. 23 ust. 1 ustawy o KRS pozbawiony jest zasadno$ci. Powolany przepis
nakazuje, aby sad rejestrowy badal, czy dolaczone do wniosku dokumenty sa zgodne pod wzgledem formy i treéci
z przepisami prawa. Wskazano ,ze Komornik Sadowy dzialal zgodnie z literag prawa skladajac do Sadu Rejonowego
zawiadomienie o zajeciu udzialéw przystugujgcych M. M.. Do momentu powziecia wiadomoSci przez Sad rejestrowy
o uchyleniu czynno$ci komornika polegajacych na zajeciu udziatow, na skutek wniesienia przez skarzacego skargi na
czynno$ci komornika Sad ten nie ma podstaw do uznania, ze w aktach rejestrowych znajduje sie dokument niezgodny
z rzeczywistym stanem prawnym. Majac na uwadze powyzsze przepisy Sadu I instancji uznat , ze zlozenie przez M.
M. skargi na czynno$ci komornika nie ma wplywu na bieg postepowania rejestrowego, a przyjecie przez ten Sad
zawiadomienia Komornika zostalo dokonane zgodnie z prawem.

Przedmiotowe rozstrzygniecie Sadu Rejonowego zawarte w postanowieniu z dnia 21 kwietnia 2016 r. zostalo
zaskarzone w caloSci przez uczestnika postepowania M. M. dzialajacego poprzez pelnomocnika procesowego
wniesiong apelacja . Zaskarzonemu postanowieniu apelujacy zarzucit :

- naruszenie art. 518" § 3a kpc przez bledne sformulowania sentencji orzeczenia oraz przez niezbadanie zasadnoéci
zaskarzonego wpisu,

- naruszenie art. 378 § 1 kpc przez brak uwzglednienia niewaznoSci postepowania w zakresie wydania postanowienia
o przyjeciu do akt rejestrowych dokumentéw przez referendarza sadowego,

- naruszenie art. 328 kpc poprzez nieustosunkowanie sie przez Sad | instancji do zarzutow podniesionych w skardze
na orzeczenie referendarza sadowego,

- naruszenie art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym, przez zaniechania badania,
czy zgloszenie jest zgodne z przepisami prawa,

- naruszenie art. 23 ust. 2 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym, przez zaniechanie
badania, czy zgloszone dane s3 zgodne z rzeczywistym stanem,

- naruszenie art. 357 § 2 kpc przez bledne pouczenie strony co do dopuszczalnos$ci, terminu i sposobu wniesienia
Srodka zaskarzenia.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu Rejonowego Lublin - Wschod
w Lublinie z siedziba w Swidniku, VI Wydzial Gospodarczy, wydanego dnia 21 kwietnia 2016 roku pod sygnatura akt
LU VI Ns - Rej - KRS (...) w przedmiocie przyjecie do akt rejestrowych o numerze KRS (...) zawiadomienia Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym Poznah Nowe Miasto i W. z dnia 29 stycznia 2016 roku (sygn. akt Km 286/16) w
przedmiocie zajecia udzialow w tej spolce przystugujacych M. M. oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia

sadowi rejestrowemu stosownie do art. 6947 kpc .



Jako uzasadnienie apelacji wskazano ,ze przedmiotowe postanowienie zostalo wydane po rozpoznaniu skargi
uczestnika na postanowienie Referendarza Sadowego z dnia 29 lutego 2016 roku, ktérym to postanowieniem
Referendarz Sadowy przyjal do akt rejestrowych numer KRS (...) zawiadomienia Komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym Poznan Nowe Miasto i W. z dnia 29 stycznia 2016 roku (sygn. akt Km 286/16) w przedmiocie zajecia
udzialéw w tej spolce przystugujacych M. M.. W skardze podniesiono, ze zajecie przez Komornika przedmiotowych
udzialow dokonane zostalo z naruszeniem przepiséw prawa, m. in. art. 799 § 1 k.p.c., 895 § 1 k.p.c., 909 k.p.c. oraz 767 §
1k.p.c. Z tego powodu czynno$c ta zostala zaskarzona skarga na czynnos$ci komornika, zlozona zgodnie z wla$ciwoscia
ogobdlna dluznika do Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim. W chwili obecnej w sprawie rozpoznania
skargi toczy sie postepowanie przed Sadem Rejonowym w Radzyniu Podlaskim, Wydzialem I Cywilnym. Apelujacy
podnidst,ze z uwagi na dokonanie szeregu powaznych naruszen prawa przez Komornika Sadowego przy dokonywaniu
czynnosci zajecia wierzytelno$ci, orzeczenie rozpatrujace skarge najprawdopodobniej uchyli przedmiotowa czynnosc.
W skardze podniesiono rowniez , ze postanowienie o przyjeciu przedmiotowego zawiadomienia do akt rejestrowych
doprowadzi, w wyzej opisanych okoliczno$ciach, do zawarcia w aktach rejestrowych dokumentéw niezgodnych z
rzeczywistym stanem, a zatem jest wedlug apelujacego niezgodne z prawem.

Apelujacy podniost takze ,ze sentencja postanowienia Sagdu Rejonowego Lublin -Wschdd w Lublinie z siedziba w

Swidniku z dnia 21 kwietnia 2016 roku zostala blednie sformulowana , co stanowi naruszenie art. 518" § 3a Kodeksu
postepowania cywilnego i z tego powodu postanowienie to nie moze sie ostaé. Zgodnie bowiem z treécia przepisu (...) §
3a Kodeksu postepowania cywilnego, rozpoznajac sprawe, sad wydaje postanowienie, w ktorym zaskarzone orzeczenie
i dokonany na jego podstawie wpis utrzymuje w mocy albo uchyla w calo$ci lub w czeSci i w tym zakresie wniosek
oddala badz odrzuca, wzglednie postepowanie umarza. W przedmiotowym postanowieniu natomiast Sad postanowit
o przyjeciu do akt rejestrowych numer KRS (...) zawiadomienia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
Poznan Nowe Miasto i W. z dnia 29 stycznia 2016 roku (sygn. akt Km 286/16) w przedmiocie zajecia udzialow w
tej spotce przystugujacych M. M., nie wydal zatem postanowienia przewidzianego litera prawa. W zwiazku z tym nie
ulega watpliwos$ci wedtug apelujacego , ze zaskarzone postanowienie zostalo wydane z razacym naruszeniem prawa
procesowego.

Apelujacy zarzucit takze nieuwzglednienie przez Sad niewaznoSci postepowania, w ktérym Referendarz Sadowy
wydal postanowienie o przyjeciu przedmiotowych dokumentéw do akt rejestrowych, ktora to niewaznosé Sad mial
obowiazek zbada¢ z urzedu na mocy art. 378 § 1 Kodeksu postepowania cywilnego. Zgodnie z art. 379 pkt.4 Kodeksu
postepowania cywilnego niewazno$¢ postepowania zachodzi jezeli sklad sadu orzekajacego byl sprzeczny z przepisami

prawa (..,). Stosownie za$é do art. 509" k.p.c., czynnoéci w postepowaniu rejestrowym moze wykonywaé referendarz
sadowy, z wylaczeniem prowadzenia rozprawy. Postepowanie rejestrowe, o ktorym mowa w cytowanym wyzej
przepisie, zostalo uregulowane w czeéci pierwszej, ksiega druga, tytul II dzial VI Kodeksu postepowania cywilnego

,Postepowanie rejestrowe". Zgodnie z przepisem art. 694" k.p.c., przepisy zawarte w dziale niniejszym stosuje sie do
postepowania w sprawach o wpis w Krajowym Rejestrze Sagdowym (sprawach rejestrowych). Nie budzi watpliwosci
wedlug apelujacego , ze zlozenie do akt rejestrowych zgloszenia komornika o zajeciu udzialéw nie jest sprawa

rejestrowa w rozumieniu art. 694" § 1 k.p.c., ktore to stanowisko potwierdzil réwniez Sad Najwyzszy (Uchwala SN z
dnia 8 marca 2007 r., III CZP 7/07). Zakres pojecia "postepowania rejestrowe" obejmuje wiec jedynie postepowanie
w sprawach o wpis do rejestru prowadzonego przez sad. Stwierdzono , Ze postepowanie w sprawach o wpis do KRS
lub innego rejestru sagdowego jest postepowaniem rejestrowym, natomiast postepowanie w innych sprawach, ktérych
przedmiotem nie jest wpis do KRS lub innego rejestru prowadzonego przez sad rejestrowy, nie jest postepowaniem
rejestrowym, lecz jedynie innym postepowaniem przed sadem rejestrowym (KPC red. Marszatkowska-K. 01.2014 wyd.
11). Zlozenie przedmiotowych dokumentoéw do akt rejestrowych wszczyna postepowanie przed sadem rejestrowym,
nie jest jednak tozsame z postepowaniem rejestrowym, a zatem wykluczone jest podejmowanie jakichkolwiek decyzji i
czynnosci w przedmiotowych postepowaniu przez referendarza sgdowego. Wskazano zatem, iz skoro postepowanie w
zakresie przyjecia zawiadomienia komornika sgdowego w przedmiocie zajecia udzialow w spoélce do akt rejestrowych
nie nalezy do grupy postepowan rejestrowych, to referendarz sagdowy czynnosci w takim postepowaniu nie moze



wykonywaé, a tym samym w przedmiotowej sprawie mieliémy do czynienia z niewazno$cia postepowania, ktorej Sad
Rejonowy nie uwzglednil wydajac zaskarzone postanowienie.

Wskazano ponadto, ze skoro sad rejestrowy orzeka postanowieniem o zlozeniu do akt rejestrowych zgloszenia
komornika o zajeciu udziatlu, zaklada to uprzednie zbadanie przez sad rejestrowy tego zgloszenia. Potwierdza to
robwniez § 197 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 19 listopada 1987 r. - Regulamin wewnetrznego
urzedowania sadéw powszechnych oraz § 154 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 23 lutego 2007
r. - Regulamin wewnetrznego urzedowania sadéw powszechnych. Odpowiednio do wynikéw badania, nastepuje
wydanie postanowienia o zlozeniu zgloszenia komornika do akt rejestrowych albo postanowienia o odmowie zlozenia
zgloszenia komornika do akt rejestrowych. Oznacza to, ze zgloszenie komornika o zajeciu udzialu nie jest czynnoscia
czysto techniczng i podlega uprzedniemu badaniu przed zlozeniem do akt rejestrowych. Zlozeniu do akt rejestrowych
zgloszenia komornika o zajeciu udzialu przyswieca taki sam cel, jak wpisom w Krajowym Rejestrze Sadowym,
zatem stosuje sie w tym zakresie na podstawie analogii art. 23 Ustawy o Krajowym Rejestrze Sagdowym. Fakt,
ze w przedmiocie zajecia niniejszych udzialéw toczy sie obecnie postepowanie sadowe w zakresie dopuszczalnosci
tej czynnoéci nie pozostawia zadnej watpliwosci, iz prawidlowe zbadanie przez sad rejestrowy tego zgloszenia
wykazaloby, iz zgloszenie jest niezgodne z rzeczywistym stanem. Apelujacy w tym zakresie powolal sie na uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2007 r., III CZP 7/07. Wskazano ,ze zawezenie obowiazku badania przez sad rejestrowy
danych jedynie do danych zawartych we wniosku o wpis do rejestru, a wiec z pominieciem danych zawartych w
zgloszeniu komornika o zajeciu udzialéw wspolnika, prowadziloby do sytuacji, w ktorej dokumenty wlaczane do akt
rejestrowych moglyby przedstawiaé stan nierzeczywisty i dezinformowaé osoby korzystajace z akt rejestrowych, a w
konsekwencji narusza¢ pewno$c i bezpieczenistwo obrotu (Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 2007 r., III
CZP 8/07). Do takiej sytuacji naruszenia pewnosci i bezpieczenstwa obrotu doszloby bez watpienia w niniejszym
przypadku, w ktérym wynik toczacego sie obecnie postepowania skargowego oznaczaé¢ bedzie uchylenie czynno$ci
zajecia udzialow w spolce, a dokumenty stwierdzajace to zajecie przyjete zostana do akt rejestrowych. W zwigzku z
powyzszym, w niniejszym przypadku zachodzg uzasadnione watpliwosci co do stanu rzeczywistego, a zatem nastapic¢
powinno badanie zgodno$ci danych zawartych w zgloszeniu komornika o zajeciu udzialéw ze stanem rzeczywistym.

Apelujacy zarzucil nadto ,ze sad doreczyl uczestnikowi zaskarzone postanowienie w dniu 9 maja 2016 roku wraz
z pouczeniem, ze od postanowienia tego przystuguje zazalenie, ktére zlozyé nalezy w terminie 7 dni od doreczenia
postanowienia. Tym samym Sad zawarl bledne pouczenie, gdyz od zaskarzonego postanowienia, zgodnie z art. 518
Kodeksu postepowania cywilnego, przystuguje apelacja, ktéra wnie§¢ mozna w terminie 14 dni. Nie ulega watpliwo$ci,
ze przedmiotowe postanowienie orzeka co do istoty sprawy. Istotg sprawy w niniejszym postepowaniu jest przyjecie
badz odmowa przyjecia dokumentow do akt rejestrowych. Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, przepis art.
518 traktuje o postanowieniach rozstrzygajacych w postepowaniu nieprocesowym kwestie materialnoprawne i tym
postanowieniom nadaje przymiot zaskarzalnych apelacjg (Postanowienie z dnia 22 grudnia 2000 r., I CKN 1400/00).
Bezspornie zaskarzone postanowienie rozstrzyga o kwestii materialnoprawnej, jaka jest przyjecie dokumentow do
akt rejestrowych, ktore to przyjecie odbywa sie na podstawie przepiséw prawa materialnego - art. 9 Ustawy z dnia
20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym. Z tego wzgledu postanowienie to jest zaskarzalne apelacja,
wbrew blednemu pouczeniu skierowanemu do strony. Stanowisko to znajduje rowniez oparcie w literaturze, w
ktérej jednoznacznie stwierdza sie, ze orzeczenie sadu, wydane w nastepstwie rozpoznania skargi na orzeczenie
referendarza sadowego w postepowaniu rejestrowym, zaskarzalne jest apelacja, a orzeczenie sadu okregowego -
skarga kasacyjna, o ile w danym wypadku jest ona dopuszczalna (por. Dolecki Henryk (red.), Wisniewski Tadeusz
(red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom III. Artykuly 506-729, wyd.ll). ,W przypadku pozytywnego
rozpatrzenia przez sad rejestrowy wniosku o przyjecie dokumentéw do akt, sad ten wydaje zaskarzalne postanowienie,
na ktore przyshuguje apelacja/skarga, jesli przyjecie dokumentu nastepuje w zwigzku z wpisem w rejestrze, wowczas
sad nie wydaje zadnego dodatkowego postanowienia oprécz samego postanowienia o wpisie, wowczas dokumenty
sq umieszczane w aktach na zasadzie art. 9 ust. 1 ustawy o KRS. Postanowienie o przyjeciu dokumentéw do akt

rejestrowych nie wymaga uzasadnienia, bowiem stanowi postanowienie co do istoty sprawy w rozumieniu art. 694°§1
k.p.c. Odmowa przyjecia dokumentow do akt rejestrowych nastepuje rowniez w postaci zaskarzalnego postanowienia
wraz z uzasadnieniem" (za: L. Z., Ustawa o krajowym rejestrze sadowym. Komentarz, wy d. 2009).



Sad Okregowy Sad Gospodarczy rozpoznajac przedmiotowg apelacje ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do przepisu art. 378 § 1 kpc, ktory bedzie miec tu zastosowanie poprzez art. 13 § 2 kpc sad drugiej instancji
rozpoznaje sprawe w granicach apelacji . Zwigzanie granicami wnioskéw apelacji oznacza za$ , ze sad drugiej instancji
nie moze objaé swa kontrola tej czedci orzeczenia sadu pierwszej instancji, ktéra nie zostala zaskarzona. Sad nie jest
za$ zwigzany tre$cig wniosku apelacyjnego co do sposobu rozstrzygniecia.

W ocenie Sadu Okregowego przedmiotowa apelacja jest w caloSci niezasadna i nie zasluguje na jej uwzglednienie .
Rozstrzygniecie Sadu I instancji jest co do zasady prawidlowe i w calo$ci odpowiada ono prawu .

Zgodnie z przepisem art. 518 ze zn. 1 § 3a w postepowaniu rejestrowym o wpis do Krajowego Rejestru Sadowego oraz
rejestru zastawow w razie wniesienia skargi na orzeczenie referendarza zarzadzajace wpis, pozostaje ono w mocy do
chwili rozpatrzenia skargi przez sad rejonowy rozpoznajacy sprawe jako sad pierwszej instancji. Rozpoznajac sprawe,
sad wydaje postanowienie, w ktérym zaskarzone orzeczenie i dokonany na jego podstawie wpis utrzymuje w mocy
albo uchyla w calo$ci lub w czesci i w tym zakresie wniosek oddala badz odrzuca, wzglednie postepowanie umarza.
Jak wynika z powyzszego przepis ten odnosi sie tylko i wylacznie do orzeczen referendarza , ktorych przedmiotem jest
wpis do rejestru a nie do wszystkich orzeczen referendarza sadowego . Przedmiotem tak zaskarzonego postanowienia
jakiwczeéniej orzeczenia referendarza sadowego , na ktére zostala wniesiona skarga nie byt wpis do rejestru , a zatem
powyzszy przepis nie moze mieé tu zastosowania . Orzeczenie referendarza sadowego utracitlo bowiem moc wobec jego
zaskarzenia skargg , jak zasadnie to wskazal Sad I instancji w uzasadnieniu swojego orzeczenia .Stosownie bowiem

do przepisu art. 3982 § 1 kpc na orzeczenia referendarza sadowego co do istoty sprawy oraz na orzeczenia konczace

postepowanie, jak réwniez na orzeczenia, o ktérych mowa w art. 394 § 1 pkt 1, 2, 4° i 5-9, przyshuguje skarga, chyba ze
przepis szczeg6lny stanowi inaczej. Skarge rozpoznaje sad, w ktérym wydano zaskarzone orzeczenie. Stosownie zas do
zapisu z § 2 tego artykulu w razie wniesienia skargi orzeczenie referendarza sadowego traci moc. Tak wiec wniesiona
apelacja w tym zakresie jest calkowicie niezasadna .

Skoro zatem orzeczenie wydane przez referendarza sadowego utracito moc na skutek wniesionej skargi ewentualne
orzekanie przez Sad I instancji w zakresie niewazno$ci tego postepowania , nawet gdyby takowa rzeczywiscie
miala miejsce jak chce tego apelujacy - w tym zakresie stalo sie w $wietle powyzszego i tak juz calkowicie
zbedne. Stwierdzenie niewaznoS$ci postepowania skutkuje bowiem zniesieniem postepowania w czeSci dotknietej
niewazno$cia. W niniejszym przypadku skarzacy upatrywal za§ niewazno$ci postepowania jedynie w tym ,ze w
postepowaniu orzekal referendarz . Utrata mocy orzeczenia wydanego przez referendarza i tak by zatem usuneta skutki
jego orzekania w sprawie , a sam referendarz nie wykonywal juz zadnych innych czynnoéci w tym zakresie , ktore by
pozostaly w mocy .

Niezaleznie jednak od tego w niniejszym przypadku Sad Okregowy nie dopatrzyt sie jednak niewazno$ci postepowania
z tego powodu , ze w przedmiotowej sprawie wcze$niej orzekal referendarz sadowy .

Racje nalezy przyznac¢ skarzgcemu w zakresie uzasadnienia apelacji odnoszacego sie do oceny co jest sprawe
rejestrowg — postepowaniem rejestrowym .Ustawodawca faktycznie pierwotnie w przepisie , na ktéry we wniesionej
apelacji powolal sie apelujacy przewidzial ,ze tylko czynno$ci w postepowaniu rejestrowym moze wykonywac
referendarz sadowy, z wylaczeniem prowadzenia rozprawy. Od 20 marca 2015 r. przepis art. 509 ze zn. 1 kpc w tym
jego zapis z § 2, a tym samych zakres kognicji referendarza sadowego ulegt zmianie . W jego obecnym brzmieniu
obowiazujacym juz w dacie wydania orzeczenia przez referendarza sagdowego w niniejszym postepowaniu przepis ten
stanowi ,ze czynnoS$ci w postepowaniach nalezacych do wlaéciwoéci sadéw rejonowych prowadzacych rejestry sadowe
moze wykonywac referendarz sadowy, z wylaczeniem prowadzenia rozprawy. Tak wiec aktualnie przepis ten odwoluje
sie w swojej tresci juz nie do czynnoéci w postepowaniu rejestrowym , lecz do czynnoS$ci w postepowaniach nalezacych
do wlasciwosci saddw rejonowych prowadzacych rejestry , a zatem do zakresu znacznie szerszego niz ten oznaczony w
tym przepisie pierwotnie i wykraczajgcego ponad sama czynno$é w postepowaniu rejestrowym . Powszechnie zreszta
podkresdla sie, ze postepowania przed sagdem rejestrowym nie nalezy utozsamiaé z postepowaniem rejestrowym. Z ta



tematyka $ciéle laczy sie zresztg pojecie sprawy rejestrowej, ktorej definicje ustawowg okresla art. 694" § 1 kpe Sprawa
rejestrowa jest sprawa o wpis do KRS i ma charakter sprawy cywilnej w znaczeniu formalnym. Nie wszystkie zatem

sprawy rozpoznawane przez sad rejestrowy s3 sprawami rejestrowymi w rozumieniu art. 694 'kpc.

Powyzsze wiec oznacza ,ze w przedmiotowym postepowaniu referendarz sadowy byl uprawniony do orzekania w
przedmiocie niniejszego wniosku Komornika Sagdowego , ktore nie mialo charakteru postepowania rejestrowego jako
takiego . Oznacza to takze ,ze zarzuty apelacji w powyzszym zakresie odnoszgce sie do niewazno$ci tego postepowania
sa calkowicie niezasadne i pozbawione podstaw tak prawnych jak i faktycznych .

Sad I instancji wbrew zarzutowi zawartemu w apelacji odnidst sie réwniez do zakresu swojego badania
przedmiotowego wniosku z punktu widzenia zarzutow zawartych w skardze , lecz zakres ten zawezit tylko do
przystugujacej mu faktycznie kognicji w tej czeSci - kognicji znacznie wezszej niz ta , ktérej oczekuje od sadu
rejestrowego w tym zakresie sam apelujacy .Zakres kognicji w postepowaniu rejestrowym wyznaczajg natomiast
obowiazujace w tym zakresie przepisy prawa .

W tym miejscu nalezy takze wskazaé ,ze stosownie do zapisow ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji (tekst jednolity: Dz.U.2014.1619 , z pdZzn. zm ) - art. 1a. ilekro¢ w ustawie jest mowa o
dluzniku zajetej wierzytelno$ci - rozumie sie przez to dtuznika zobowigzanego, jak rowniez bank, pracodawce, podmiot
prowadzacy dzialalno§¢ maklerska, trasata oraz inne podmioty realizujace, na wezwanie organu egzekucyjnego,
zajecie wierzytelnosci lub innego prawa majatkowego zobowigzanego (pkt 3 ) .W przypadku Srodka egzekucyjnego
zgodnie z zapisem z pkt 12 ppkt a - rozumie sie przez to w postepowaniu egzekucyjnym dotyczacym naleznoSci
pienieznych, egzekucje miedzy innymi :

—z udzialu w spoélce z ograniczong odpowiedzialnoScia,
—z pozostalych praw majatkowych .

Stosownie za$ do zapisu z pkt 18 w przypadku zajecia egzekucyjnego - rozumie sie przez to czynno$é organu
egzekucyjnego, w wyniku ktorej organ egzekucyjny nabywa prawo rozporzadzania skladnikiem majgtkowym
zobowigzanego w zakresie niezbednym do wykonania obowiazku objetego tytulem wykonawczym. Jak wynika
z powyzszego ustawodawca w akcie tym przewidzial wprost egzekucje z udzialu w spoélce z ograniczona
odpowiedzialno$cia i postepowanie to uregulowal szczegbélowo w przepisie art. 96 j powyzej ustawy . Zgodnie z zapisem
zawartym w tym przepisie organ egzekucyjny dokonuje zajecia udziatlu w spoélce z ograniczona odpowiedzialnoscia,
zwanej dalej "spotka", oraz wierzytelno$ci z tego prawa przez przestanie do spotki zawiadomienia o zajeciu udzialu
i wezwanie jej, aby zadnych nalezno$ci przypadajacych zobowigzanemu z tytulu zajetego udzialu do wysoko$ci
egzekwowanej naleznoSci wraz z odsetkami z tytulu niezaplacenia nalezno$ci w terminie i kosztami egzekucyjnymi
nie uiszczala zobowigzanemu, lecz nalezne kwoty przekazala organowi egzekucyjnemu na pokrycie naleznosci (§1).
Zajecie udzialu oraz wierzytelnoSci z tego prawa jest dokonane z chwilg doreczenia spoélce zawiadomienia, o ktérym
mowa w § 1 (§ 2) . Organ egzekucyjny jednocze$nie z przestaniem spélce zawiadomienia o zajeciu:

1) kieruje do sadu rejestrowego wniosek o dokonanie w Krajowym Rejestrze Sadowym wpisu o zajeciu udziatu;

2) zawiadamia zobowigzanego, ze nie wolno mu odebra¢ naleznosci, o ktérych mowa w § 1, ani rozporzadzac zajetym
udzialem;

3) dorecza zobowigzanemu odpis tytulu wykonawczego, o ile nie zostal wcze$niej doreczony, a takze odpis wniosku,
o ktérym mowa w pkt1(§ 3 ).

Na marginesie nalezy takze wskazac ,ze zgodnie za$ przepisem art. 96 k tej ustawy - § 1 jezeli egzekucja z naleznosci
przystugujacych zobowiazanemu z tytutu zajetego udziatu nie prowadzi do pelnego pokrycia dochodzonej naleznosci,
organ egzekucyjny wystepuje do wlasciwego sadu rejestrowego o zarzadzenie sprzedazy zajetego udziatu. Jezeli chodzi
o Kodeks spoélek handlowych to artykul 185 reguluje problematyke ograniczen sprzedazy udzialu w drodze egzekucji.



Przepis ten jest dodatkowg podstawa w stosunku do art. 909 k.p.c. przy egzekucji z wierzytelno$ci. Egzekucja z udzialu
jest egzekucja o charakterze majatkowym. Zgodnie z art. 909 k.p.c. do egzekucji z innych praw majatkowych stosuje
sie przepisy o egzekucji z wierzytelnoéci (art. 895 i n. k.p.c.). Wierzycielem jest osoba trzecia, jak i sama spoétka.
Podobnie jak wspomniane art. 182-183 k.s.h. réwniez art. 185 k.s.h. ma shuzy¢ utrzymaniu wplywu przez spotke
na stan osobowy wspoélnikow. Artykul 185 k.s.h. wprowadza jako lex specialis w stosunku do przepisow Kodeksu
postepowania cywilnego zmiany co do egzekucji z wierzytelno$ci.

Roéwniez przepis art. 9113 kpe dopuszcza zajecie udzialu stanowigc , Ze zajmujac udzial wspdlnika w spolce handlowej
albo prawa wspolnika z tytulu udzialu w takiej spolce, ktérymi wspolnikowi wolno rozporzadzaé, jak rowniez prawa
majatkowe akcjonariusza, komornik powiadomi o zajeciu spolke oraz zgtosi ten fakt sadowi rejestrowemu. W uchwale
Sadu Najwyzszego wskazano wprawdzie , ze dokonane przez komornika zgloszenie zajecia udzialu, praw wspdlnika
z tytulu udzialu w spoélce czy prawa majatkowego akcjonariusza podlega badaniu przez sad rejestrowy orzekajacy
o zlozeniu dokumentu zgloszenia do akt rejestrowych, w zakresie obejmujacym zgodno$¢ tych danych zawartych w
zgloszeniu z tre$cig wpisow w rejestrze (por. uchwale SN z 8 marca 2007 r., III CZP 7/2007, OSNC 2008, nr 1, poz. 8,
LexisNexis nr (...)). W takim zakresie sad rejestrowy bada skuteczno$c zajecia, ale nie orzeka wprost o tej skutecznosci.

W uzasadnieniu tej uchwaly wprost zreszta wskazano ,ze nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze w razie zgloszenia przez
komornika zajecia udzialu, sad rejestrowy, powinien badaé, czy zgloszenie to jest zgodne pod wzgledem formy i
tresci z przepisami prawa. Poza tym powinien, przez analogie do art. 23 ust. 2 zdanie drugie u.K. R..S,, jezeli ma
uzasadnione w tym wzgledzie watpliwoéci, badaé, czy dane zawarte w zgloszeniu komornika o zajeciu udzialu sg
zgodne z rzeczywistym stanem. Ze wzgledu na cel wpiso6w do rejestru oraz cel zlozenia zgloszenia komornika o zajeciu
udzialu do akt rejestrowych, badanie to powinno objaé¢ w szczego6lnosci zgodnoé¢ danych zawartych w zgloszeniu
z treScia wpisow w rejestrze. Ich niezgodno$é z rzeczywistym stanem, w tym w szczeg6lnoéci z treécig wpisow w
rejestrze, uzasadnia odmowe zlozenia zgloszenia komornika o zajeciu udzialu do akt rejestrowych. Sad Najwyzszy
takze podkreslil, ze badanie - ze wspomnianym skutkiem - zgodnoSci danych zawartych w zgloszeniu komornika o
zajeciu udzialu z rzeczywistym stanem, w tym w szczegdlnoSci z treScia wpisow w rejestrze, jest uzasadnione tylko
wtedy, gdy sad rejestrowy ma w tym wzgledzie uzasadnione watpliwos$ci. Przykladem takiej sytuacji jest zgloszenie
przez komornika zajecia udzialow osoby niewatpliwie juz niebedacej w §wietle tresci rejestru wspdlnikiem (art. 38 pkt
81lit. c u.K. R..S.). Sad Najwyzszy w uzasadnieniu powyzszej uchwaly wskazal jednakze ,ze kognicja sadu rejestrowego
w sprawie o zlozenie do akt rejestrowych zgloszenia komornika o zajeciu udzialu nie moze by¢ objete badanie
zarzutdw naruszenia przepisoOw postepowania egzekucyjnego. Prowadziloby to do wyreczania przez sad rejestrowy
0s6b zainteresowanych, ktorym przystuguje skarga na czynno$ci komornika (art. 767 k.p.c.), lub 0séb trzecich, ktore
moga wytoczy¢ powodztwo ekscydencyjne (art. 841 k.p.c.). Rowniez w uzasadnieniu uchwaly Sadu Najwyzszego z
dnia 22 marca 2007 r. , III CZP 8/07 , OSNC 2008/2/21, Prok.i Pr.-wk}l. 2008/7-8/61, Biul.SN 2007/3/12 wskazano
wprost ,ze kontrola materialna sadu rejestrowego sprawowana na podstawie art. 23 ust. 2 zdanie drugie u.K. R..S.
powinna mie¢ oczywiscie wezszy zakres w przypadku zgloszenia zawiadomienia o zajeciu udzialéw wspoélnika, bo
nie moze ona obejmowa¢ kontroli przestrzegania przepiséw kodeksu postepowania cywilnego w toku uprzednio
prowadzonego postepowania egzekucyjnego, ktorego rezultatem byto zajecie udzialéw. Oznacza to, ze sad rejestrowy
musi jedynie bada¢, czy zawiadomienie komornika o zajeciu udzialéw wspolnika dotyczy takiego wspolnika, ktory jest
ujawniony w rejestrze jako wspolnik danej spdlki, a w rezultacie orzec albo o wlaczeniu dokumentu zawierajacego
to zawiadomienie do akt rejestrowych albo o odmowie jego wlaczenia. Stanowiska te Sad Okregowy w skladzie
rozpoznajacym przedmiotowg apelacje w pelni aprobuje .

O zlozeniu dokumentu o zajeciu do akt rejestrowych spolki sad rejestrowy orzeka natomiast postanowieniem (uchwata
SN z 22 marca 2007 r., III CZP 8/2007, OSNC 2008, nr 2, poz. 21, LexisNexis nr (...)) , a od orzeczenia tego jak
zasadnie zarzuca to apelacja przysluguje wlasnie apelacja , a nie zazalenie jak to blednie Sad I instancji pouczyl
skarzacego . Uchybienie w tym zakresie Sadu Rejonowego nie ma jednak zadnego wplywu na zasadno$¢ wniesionej
apelacji, tym bardziej w sytuacji, gdy skarzacy byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika procesowego
i tego tytulu nie wyniknely dla niego zadne negatywne konsekwencje w zwiazku z wadliwym pouczeniem o Srodkach
zaskarzenia .



Majac powyzsze na wzgledzie i w oparciu o przepis art. 385 k.p.c. w zwigzku z przepisem art. 518 kpci art. 13 § 2 kpc
oraz art. 7 ustawy o KRS Sad Okregowy nie uwzglednil wniesionej apelacji jako zasadnej i ja w calo$ci oddalit .

Brak rozstrzygniecia w postanowieniu przez Sad Okregowy o kosztach postepowania uzasadnia przepis art. 520 § 1
kpc . Stanowi on bowiem ,ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.
Wobec braku natomiast poniesienia przez innych uczestnikdw postepowania takich kosztoéw brak jest podstaw aby
mogl znalezé tu zastosowanie przepis § 2 czy § 3 art. 520 kpc.



