Sygn. akt XI Ka 521/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 sierpnia 2013 r.

Sad Okregowy w Lublinie w XI Wydziale Karnym
w skladzie: Przewodniczgcy: SSO Wlodzimierz Spiewla
Sedziowie: SO Elzbieta Daniluk

SO Elzbieta J6zwiakowska /spr./

Protokolant: sekr. sad. Daniel Dobosz

przy udziale Prokuratora Marty Baranowskiej

po rozpoznaniu w dniu 6 sierpnia 2013 r.

sprawy S. D.

oskarzonego z art. 178 a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Krasniku

z dnia 14 marca 2013 r. sygn. akt I K 199/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe S. D. przekazuje Sadowi Rejonowemu w Kraéniku do ponownego rozpoznania.
XI Ka 521/13

UZASADNIENIE

S. D. zostal oskarzony o to, ze w dniu 31 pazdziernika 2011 roku w miejscowosci D., woj. (...), po drodze
publicznej, prowadzit samoch6d osobowy marki V. (...) o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezZwo$ci z wynikiem badania
retrospekcyjnego zachodzacego w przedziale od 2,75 a 2,92 promila alkoholu we krwi,

tj.oczynzart. 178 a § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 14 marca 2013 roku Sad Rejonowy w Krasniku oskarzonego S. D. uznal za winnego popemhienia
zarzucanego mu czynu ustalajac, iz pojazdem kierowat w ruchu ladowym i za to na mocy art. 178 a § 1 k.k. skazal go
na kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci; na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie
orzeczonej wyzej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 2 (dwdch) lat; na mocy art. 71 § 1 k.k.
orzekl wobec oskarzonego grzywne w wysokoéci 70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysokos¢ jednej
stawki dziennej na kwote 10 (dziesie¢) zlotych; na mocy art. 42 § 2 k.k. i art. 43 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego
Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 (trzech) lat, zobowigzujac
jednoczeénie oskarzonego do zwrotu prawa jazdy z zastrzezeniem, ze do chwili wykonania obowiazku okres, na ktory
orzeczono zakaz, nie biegnie; na mocy art. 49 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne w kwocie 100
(sto) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej; na mocy art. 627 k.p.k. i



art. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki w kwocie
140 (sto czterdziesci) zlotych oraz zwolnil go od ponoszenia oplaty.

Powyzsze rozstrzygniecie zaskarzyt w calo$ci obronica oskarzonego.
W apelacji zarzucik:

1. obraze przepisdw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, tj.: art. 4 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2
k.p.k,, art. 7k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 366 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 k.p.k. polegajaca na braku obiektywizmu Sadu
pierwszej instancji przy ocenie zebranego materialu dowodowego,

« oparciu ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego wyroku wylgcznie o dowody niekorzystne
dla oskarzonego, w szczegblno$ci poprzez przyjecie za w pelni wiarygodne zeznan T. D. pomimo tego, zZe jest
ona osobg skonfliktowang z oskarzonym a jako jedyna wskazywala na to, ze oskarzony w dniu 31 pazdziernika
2011 roku mial prowadzi¢ samoch6d w stanie nietrzezwo$ci oraz poprzez odmoéwienie wiary wyjasnieniom
oskarzonego S. D., ktéry wskazal kiedy i w jakich okolicznoéciach spozywal alkohol;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, wyrazajacy sie w:

 przyjeciu, ze oskarzony S. D. w dniu 31 pazdziernika 2012 roku prowadzil samochéd w stanie nietrzezwosci po
drodze publiczne;.

Powolujac sie na powyzsze - skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i zwrdcenie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje nalezy uznac za zasadng — w zakresie w jakim skarzacy domaga sie uchylenia zaskarzonego wyroku i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

W istocie Sad I instancji procedujac w sprawie niniejszej dopuscil sie obrazy wskazanych w §rodku odwolawczym
przepiséw postepowania, ktore to uchybienia mogly mie¢ wplyw na tre$¢ zapadlego rozstrzygniecia.

Przede wszystkim racje ma skarzacy, ze w sposob nalezyty nie zostala zweryfikowana prezentowana przez oskarzonego
linia obrony.

S. D. sktadajgc wyjasnienia podal, ze w dacie zdarzenia za sklepem spozyt alkohol w postaci 0,5 1 wodki i dwoch piw /
vide k. 30/.

Sad Rejonowy powyzsze relacje zdyskredytowal, powolujac sie wylgcznie na zasady logiki oraz na fakt, ze oskarzony na
pytanie funkcjonariusza Policji odno$nie tego, kto przyjechal samochodem — nie wskazal innej osoby, ktéra mialaby
prowadzi¢ jego pojazd.

Powyzsza argumentacja nie moze zastlugiwac na aprobate.

Kryteria wg ktoérych Sad I instancji dokonal oceny dowodu o bardzo istotnym statusie /wyja$nien oskarzonego/
- jedynie w oparciu o reguly logicznego rozumowania, przy braku jakichkolwiek innych dowodéw o charakterze
obiektywnym — jawig sie jako niewystarczajace i uproszczone.

Dysponujac pochodzaca od oskarzonego informacja dotyczaca czasu i iloéci spozytego alkoholu — sad winien podjac
probe zweryfikowania ich wiarygodnoS$ci w drodze dowodu z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowe;j.

Biegly 6w, w oparciu o precyzyjne dane, winien byl ustali¢ czy ilo$¢ i rodzaj spozytego alkoholu, deklarowane przez S.
D. po pierwsze - moglyby w chwili badan urzadzeniem elektronicznym prowadzi¢ do stezenia alkoholu wskazanego



w dokumencie na k.5, a w konsekwencji — czy wskutek jego spozycia - juz o godz. 7.00 lub kilkanascie minut po 7.00
mogt sie on znajdowac w stanie nietrzezwosci.

Zawarta w retrospektywnej opinii konkluzji bieglego stanowi¢ bedzie niewatpliwie kategoryczny i obiektywny element
zezwalajacy na dokonanie wnikliwej oceny treSci wynikajacych z prezentowanej przez oskarzonego linii obrony.

Dopuszczenie postulowanego dowodu bylo tym bardziej niezbedne, ze znajdujaca sie na k.22 opinia bieglego F. M. —
nie spelnia elementarnych wymogoéw o jakich stanowi art. 200 § 2 pkt.5 kpk — przez co posiada status niejasne;.

Biegly w istocie ograniczyl sie do podania wspolczynnika eliminacji alkoholu dla populacji polskiej — i finalnie
dokonal prostego przeliczenia matematycznego. Nadto — w opinii zawarl stwierdzenie: ,,u§redniajac otrzymane wyniki
stwierdzam...”

Powyzsze obrazuje, ze wbrew regutom, jakim winna odpowiadac opinia bieglego - F. M. zaniechal wskazania w oparciu
o jakie zrédla przyjal taki, a nie inny wspoélczynnik eliminacji alkoholu, jak rowniez nie wskazal na czym dokladnie
polega ,uérednienie” przez niego wynikéw i z jakich powodow zabieg ,usrednienia” zostal przy dokonywaniu wyliczen
zastosowany.

Tego rodzaju konstrukeja opinii uniemozliwia catkowicie mozliwo$¢ dokonania jej miarodajnej oceny — a tak jak kazdy
dowod w sprawie ocenie takowej niewatpliwie winna podlegac.

Precyzyjne ustalenie w oparciu o dostepne dane stezenia alkoholu we krwi oskarzonego w czasie, w ktéorym mial sie
dopusci¢ zarzucanego mu czynu — posiada dla rozstrzygniecia w sprawie niniejszej znaczenie fundamentalne.

Z relacji Swiadka T. D. wynika bowiem jedynie, ze czula od niego won alkoholu i uznala, ze jest nietrzezwy — natomiast
z oczywistych powodow nie jest to rownoznaczne z mozliwoécia przyjecia, ze stezenie alkoholu przekraczalo te granice,
ktoéra statuuje czyn jako przestepstwo.

Powyzsze deficyty postepowania dowodowego nie mogly zostaé konwalidowane na etapie postepowania
odwolawczego gdyz mozliwo$¢ przeprowadzania dowodow co do istoty sprawy przez sad II instancji jest wykluczona /
art. 452 § 1 kpk/ .

Majac zatem na uwadze powolane wyzej okolicznoSci — Sad Okregowy zobligowany byl do uchylenia zaskarzonego
wyroku.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad winien przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w zakresie zezwalajacym na
poczynienie wszelkich ustalen co do istnienia zawinienia oskarzonego lub jego braku — uwzgledniajac uwagi zawarte
W niniejszym uzasadnieniu.

Odnoénie dowodéw, ktore nie posiadaly wplywu na uchylenie wyroku — sad moze poprzesta¢ na ich ujawnieniu /
art.442 § 2 kpk/.

Zgromadzony material dowodowy winien zostaé¢ oceniony stosownie do regul unormowanych w art. 7 kpk, za$ finalnie
winna zosta¢ dokonana ocena prawna objetego zarzutem zachowania.



