Sygn. akt XI Ka 536/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 wrze$nia 2013 roku

Sad Okregowy w Lublinie w XI Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie: Przewodniczqcy: SSO Stawomir Kaczor — spr.

Sedziowie: SO Elzbieta Kowalska

SO Katarzyna Zmigrodzka

Protokolant: prot. Katarzyna Zabielska

przy udziale Prokuratora Urszuli Komor

po rozpoznaniu w dniu 3 wrze$nia 2013 roku

sprawy L. S.

oskarzonego z art. 229 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Chelmie IX Zamiejscowy Wydzial Karny z/s we Wlodawie
z dnia 25 lutego 2013 r. sygn. akt IX K 261/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonego L. S.przekazuje Sadowi Rejonowemu w Chelmie IX Zamiejscowy
Wydziat Karny z/s we Wlodawie do ponownego rozpoznania.

XI Ka 536/13 UZASADNIENIE

L. S.oskarzony zostal o to, ze w dniu 26 lipca 2011r. we W.woj. (...)ztozy} obietnice funkcjonariuszowi Placowki Strazy
Granicznej we W.Z. S.udzielenia korzyéci majatkowej w wysokoéci 50 000 z} miesiecznie w zwiazku z pelnieniem
obowigzkow stuzbowych w zamian za udzielenie pomocy w przemycie papierosé6w przez granice panstwowa

tj. o czyn z art.229 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 25 lutego 2013r. Sagd Rejonowy w Chelmie IX Zamiejscowy Wydzial z/s we Wlodawie:

L. uznal oskarzonego za winnego dokonania zarzuconego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art.229 § 1 k.k. i za to
na mocy tego przepisu wymierzyl mu kare roku 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art.69 § 1i 2 k.k. i art.70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie tak orzeczonej kary warunkowo zawiesil na okres
proby 3 lat;

III. na podstawie art.33 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu grzywne w wysokoSci 100 stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zl;

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 380 zl oplaty i 90 z} tytulem wydatkéw postepowania.



Od wyroku tego apelacje wniost prokurator. Zaskarzajac rozstrzygniecie w caloSci na niekorzys¢ oskarzonego zarzucit
obraze przepisOw prawa procesowego majaca wplyw na jego tre$¢, a mianowicie art.335 § 1 k.p.k. w zw. z art.343 §
617 k.p.k. poprzez:

1.uwzglednienie wniosku prokuratora o wydanie wobec L. S. wyroku skazujacego bez przeprowadzenia rozprawy i
wymierzenie uzgodnionych kar i srodkéw karnych w sytuacji gdy wniosek ten nie zaslugiwal na aprobate z uwagi
na istnienie watpliwosSci co do okolicznoSci czynu stanowigcego przedmiot postepowania, wynikajace z zarzucenia
oskarzonemu czynu zakwalifikowanego z art.229 § 1 k.k. przy ustaleniu, ze w/w obiecywal udzieli¢ Z. S. korzyéci
majatkowej w zamian za udzielenie pomocy w przemycie papierosdéw przez granice panstwowa, a zatem za zachowanie
stanowigce naruszenie przepisOw prawa , w zwigzku z czym czyn zarzucony oskarzonemu nalezalo zakwalifikowaé z
art.229 § 3 k.k.

2. wymierzenie L. S. za przypisany mu czyn m.in kary roku 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci w sytuacji gdy
uwzgledniony zostal zlozony przez prokuratora w trybie art.335 § 1 k.k. wniosek — w postaci zmodyfikowanej w toku
posiedzenia — o wydanie wobec oskarzonego wyroku skazujacego bez przeprowadzenia rozprawy i wymierzenie mu
kary roku pozbawienia wolno$ci.

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja zasluguje na uwzglednienie. Jezeli bowiem treécig przekazanej przez oskarzonego oferty, pochodzacej od
T. A., byla obietnica udzielenia przez tego ostatniego Z. S. korzyéci majatkowej w zamian za pomoc w przemycie
papierosow, ktora to pomoc stanowilaby przeciez naruszenie przepiséw prawa, to przyjeta przez Sad Rejonowy
kwalifikacja prawna czynu przypisanego oskarzonemu w zadnej mierze nie odzwierciedla w pelni jego istoty.

Niezaleznie od powyzszego poza zakresem uwagi Sadu Rejonowego pozostalo to, ze zgodnie z poczynionymi
ustaleniami oskarzony w istocie przekazal Z. S. obietnice pochodzaca od T. A., a nastepnie skontaktowal wyzej
wymienionego z funkcjonariuszem strazy granicznej, kiedy to obietnica ta zostala wyartykulowana w sposob
bezposredni. To za§ obligowalo Sad Rejonowy do rozwazenia czy czyn jakiego dopuscil sie oskarzony nie
stanowil pomocnictwa do wystepku z art.229 § 3 k.k. Kwestii tej Sad Odwolawczy nie przesadza na obecnym
etapie postepowania, albowiem winna ona zosta¢ rozstrzygnieta przez Sad I instancji, ktory nie poczynit jednak
samodzielnych rozwazan w przedmiocie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu, poprzestajac w tym
zakresie na skopiowaniu czeSci uzasadnienia aktu oskarzenia. Analogiczny wniosek winien zosta¢ sformulowany
odnoénie ustalen faktycznych, zawartych w czeSci motywacyjnej zaskarzonego wyroku, ktdre réwniez stanowia kopie
uzasadnienia skargi prokuratorskiej, }acznie z wystepujacymi w niej oczywistymi omytkami pisarskimi.

Reasumujgc Sad Rejonowy dopuscil sie zaré6wno oczywistej obrazy art.343 § 7 k.p.k., poprzez wydanie wyroku
bez przeprowadzenia rozprawy, bezkrytycznie aprobujac wniosek prokuratora, pomimo istnienia szeregu nie
wyjaénionych i nie rozwazonych okoliczno$ci sprawy, jak réwniez obrazy art.424 § 1 k.p.k., w sposéb wskazany w
powyzszej czeSci niniejszego uzasadnienia.

Ze wskazanych powodow zaskarzony wyrok podlega uchyleniu.
Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy uwzgledni wyzej poczynione uwagi.

Z tych wzgledow Sad Okregowy na podstawie art.437 § 2 k.p.k. orzekl jak w wyroku.



