Sygn. akt XI Ka 707/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2013r.

Sad Okregowy w Lublinie w XI Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie: Przewodniczgcy: SSO Arkadiusz Smiech

Sedziowie: SO Katarzyna Zmigrodzka - spr.

SR Dorota Saczewa (del. do SO)

Protokolant: prot. Katarzyna Zabielska

przy udziale Prokuratora Krzysztofa Rubika

po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2013 r.

sprawy D. K.

oskarzonego z art. 83 § 1 k.k.s. iin.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej

z dnia 30 kwietnia 2013 r. sygn. akt II K 90/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa za postepowanie odwolawcze 100 (sto) zlotych oplaty oraz 20
(dwadzie$cia) zlotych tytulem zwrotu poniesionych wydatkow.

Sygn. akt XT Ka 707/13

UZASADNIENIE

D. K. oskarzony zostal o to, ze:

I. w okresie od dnia 31.05.2011 r. do dnia 04.07.2011 r. w B., wojewbddztwa (...), utrudnial upowaznionym
pracownikom Urzedu Skarbowego w B. przeprowadzenie kontroli podatkowej w przedsiebiorstwie o nazwie (...)
— spolka z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba w B., w zakresie prawidlowosci i rzetelnosci rozliczen w
podatku dochodowym od os6b prawnych za 2009 rok, w ten sposdb, ze bedac prezesem i osoba uprawniong do
reprezentowania Spolki przez organami podatkowymi, nie przedlozyl na zadanie kontrolujacych zestawienia obrotéw
isald, zapisbw na wszystkich prowadzonych w zakladzie kontach syntetycznych i analitycznych, przez co uniemozliwit
dokonanie ustalenn w zakresie podatku dochodowego od 0s6b prawnych za 2009 rok tj. o przestepstwo skarbowe
okre§lone w art. 83 § 1 w zw. z art. 9 § 3 ustawy z dnia 10.09.1999 r kodeks karny skarbowy (Dz. U z 2007 r., Nr 111,

poz. 765);

II. w okresie od dnia 01.01.2010 r. do dnia 31.03.2010 r. w B., woj. (...) bedac kierownikiem jednostki (...) Spotka
z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w B. dopusécil, wbrew obowiazkowi wynikajacemu z art. 52 ustawy o
rachunkowosci z dnia 29 wrze$nia 1994 r. do niesporzadzenia sprawozdania finansowego Spolki za 2009 r. 1j. o



przestepstwo okre$lone w art. 77 pkt 2 ustawy z dnia 29.09.1994 r o rachunkowosci (Dz. U z 2009 r., Nr 152, poz.
1223 j.t.)

III. w okresie od dnia 01.01.2011 r. do dnia 11.07.2011 . w B., woj. (...) bedac prezesem firmy (...) Spbtka z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedziba w B. nie zlozyl w Urzedzie Skarbowym w B. nastepujacych dokumentéw bilansu za
2010 r. rachunku zyskow i strat za 2010 r. informacji dodatkowej do bilansu za 2010 r. sprawozdania z dziatalno$ci
Spolki za 2010 r. oraz odpisu uchwaly wspélnikéw zatwierdzajacej bilans i rachunek zyskéw i strat za 2010 r. tj. o
wykroczenie skarbowe okres§lone w art. 80 § 114 w zw. z art. 9 § 3 ustawy z dnia 10.09.1999 r. kodeks karny skarbowy
(Dz. U z 2007 1., Nr 111, poz. 765)

Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej wyrokiem zaocznym z dnia 30 kwietnia 2013r. oskarzonego D. K. uniewinnil od
dokonania zarzuconych mu w pkt II i ITI czynéw; D. K. uznal za winnego tego, ze w okresie od dnia 31.05.2011 r. do
dnia 04.07.2011 r. w B. udaremnil upowaznionym pracownikom Urzedu Skarbowego w B. przeprowadzenie kontroli
podatkowej w przedsiebiorstwie o nazwie (...) - spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w B., w zakresie
prawidlowosci i rzetelno$ci rozliczen w podatku dochodowym od os6b prawnych za 2009 rok, w ten sposdb, ze bedac
osoba faktycznie zajmujaca sie sprawami gospodarczymi spolki i reprezentujac jg przed organami podatkowymi nie
przedlozyl na zadanie kontrolujacych zestawienia obrotéw i sald, zapiséw na wszystkich prowadzonych w zakladzie
kontach syntetycznych i analitycznych, przez co uniemozliwil dokonanie ustaleii w zakresie podatku dochodowego
od os6b prawnych za 2009 rok, ktéry to czyn wyczerpat dyspozycje art. 83 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks, i za to na
podstawie art. 83 § 1 kks skazal na kare grzywny w wymiarze 20 (dwadzie$cia) stawek dziennych, ustalajac na zasadzie
art. 23 § 3 kks warto$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 (pieédziesiat) zlotych, zasadzil od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa tytulem zwrotu wydatkéw kwote 9o zlotych oraz 100 /sto/ zlotych oplaty a w pozostalym zakresie
przejat wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst oskarzony. Wyrokowi zarzucil: bledng wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie
art. 92 kpk oraz istotne bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majace wplyw na jego
tresé.

Podnoszac powyzsze zarzuty wnidst o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzuconego czynu
ewentualnie o uchylenie wyroku zaoczonego w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu w Bialej
Podlaskiej do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W toku instancyjnej kontroli prawidlowo$ci zaskarzonego rozstrzygniecia apelacja zostala uznana za niezasadng w
stopniu oczywistym.

Za uznaniem apelacji za oczywiScie bezzasadng przemawialo to, ze postawione w niej zarzuty jak tez przytoczona na
ich poparcie argumentacja okazaly sie by¢ calkowicie chybione.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, Sad pierwszej instancji procedujac w niniejszej sprawie i ferujac rozstrzygniecie nie
dopuscil sie obrazy przepiséw postepowania, ktéra moglaby mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, jak rowniez nie popeil
bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku.

Rozpoznajac przedmiotowa sprawe Sad Rejonowy w nalezyty sposéb przeprowadzil postepowanie dowodowe,
kierujac sie obowigzkiem dochodzenia prawdy materialnej wynikajacym z tresci art. 2 § 1 pkt 1 kpk.

Wszystkie zebrane w sprawie dowody Sad I instancji poddal nalezytej ocenie i poczynil na ich podstawie prawidtowe
ustalenia faktyczne. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazal natomiast, jakie fakty uznal za udowodnione i
na jakich w tej mierze opart sie dowodach oraz z jakiego powodu i w jakiej czeSci nie uznal dowodéw przeciwnych.
Ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad Rejonowy jest zgodna z zasadami prawidlowego rozumowania, ze



wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego, nie zawiera bledow faktycznych ilogicznych, nie wykracza poza ramy
swobodnej oceny dowoddéw, a zatem korzysta z ochrony przewidzianej w tresci art. 7 kpk.

Nie ma racji skarzacy podnoszac, iz kontrola podatkowa nie zostala skutecznie wszczeta. Zgodnie z cytowanym w
apelacji art. 284 ordynacji podatkowej, wszczecie kontroli nastepuje przez doreczenie kontrolowanemu upowaznienia
do jej przeprowadzenia oraz okazanie legitymacji stuzbowej, przy czym jesli kontrolowanym jest osoba prawna,
upowaznienie dorecza sie oraz okazuje legitymacje stuzbowa czlonkowi zarzadu, wspoélnikowi, innej osobie
upowaznionej do reprezentowania kontrolowanego lub prowadzenia jego spraw albo osobie wyznaczonej w trybie art.
281a. Z materialu dowodowego zebranego w sprawie w sposdb nie budzacy watpliwosci wynika, ze oskarzony jest
wspoOlnikiem spdiki ,(...) sp z 0.0.” , a zatem doreczenie mu upowaznienia do przeprowadzenia kontroli bylo w Swietle
cytowanego przepisu uprawnione i powodowalo skuteczne wszczecie kontroli.

Niestuszny jest rowniez podniesiony w apelacji zarzut obrazy prawa materialnego, a mianowicie art. 83 § 1 k.k.s.
Trafnie wskazuje Sad Rejonowy, iz D. K. bedac §wiadomym prowadzonej kontroli oraz jej zakresu, a nadto bedac
wezwanym do przedstawienia okre§lonych dokumentow, nie wywiazal sie z tego obowigzku. W pi§mie z dnia 3 czerwca
2011 roku wskazat jedynie na techniczne trudnosci z terminowym dostarczeniem dokumentéw, a nie dostarczeniem
ich w ogble. pomimo jednak uptywu czasu nie przedstawil kontrolujacym zadanych dokumentéw udaremniajac tym
samym przeprowadzenie kontroli w zakresie prawidlowos$ci ustalenia nalezno$ci podatkowej. Podkresli¢ przy tym
nalezy, iz kontroli w takiej sytuacji podlega nie tyle prawidlowos$é zaksiegowania w ksiegach rachunkowych, na co
wskazuje skarzacy w apelacji, ale prawidlowo$é rozliczen podatnika wynikajacych z zaksiegowania dokumentow
zrodtowych.

Co sie za$ tyczy postawionego sentencji apelacji zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia, to taki zarzut moze by¢ skutecznie postawiony tylko wtedy, kiedy fakty uznane za udowodnione
nie znajduja odzwierciedlenia w wynikach postepowania dowodowego albo tez, z prawidlowo ustalonego stanu
faktycznego Sad wysnul wnioski niezgodne z zasadami logicznego rozumowania. Zaden z tych dwbch przypadkéow
nie wchodzi w gre w omawianym przypadku. Rekonstrukcja zdarzenia bedacego przedmiotem osadu wynika bowiem
wprost z materialu dowodowego, na ktérym zostalo oparte rozstrzygniecie.

W sprawie niniejszej nie doszlo réwniez, wbrew zarzutowi sformulowanemu w §rodku odwolawczym, do naruszenia
prawa do obrony oskarzonego. Sad Rejonowy nie uwzgledniajac wniosku o ustanowienie dla niego obroncy z urzedu
opart sie na obowigzujgcych przepisach zasadnie motywujac podjeta decyzje.

Zarzuty zawarte w apelacji oskarzonego nie sg shuszne i w swej tresci sprowadzaja sie do polemiki z ocena dowodéw
oraz z ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez Sad Rejonowy.

Zachowanie oskarzonego Sad Rejonowy prawidlowo ocenil pod wzgledem prawnym, co znalazlo swoje
odzwierciedlenie w opisie czynu przypisanego i jego kwalifikacji prawne;.

Zaskarzony wyrok jest rowniez bezbledny w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze. Rodzaj i wymiar orzeczonej kary
$wiadcza o tym, ze Sad Rejonowy mial w polu widzenia wszystkie okolicznoSci decydujgce o karze, we wladciwych
proporcjach je uwzglednil, czym sprostat wymaganiom dyrektyw sedziowskiego wymiaru kary przewidzianym w art.
53 kk. Tym samym, nie moze by¢ mowy o razgcej surowosci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk, a tylko wowczas
bylaby podstawa do korekty tej cze$ci wyroku na korzy$¢ oskarzonego.

Majac na uwadze zaprezentowana motywacje, nie dostrzegajac uchybien, ktore nalezaloby uwzgledni¢ z urzedu Sad
odwolawczy na podstawie art. 437 § 1 kpk orzekl jak w wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze uzasadniaja przepisy art. 8 ustawy o optatach w
sprawach karnych i art. 636 § 1 kpk.



