Sygn. akt XI Ka 1171/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy SSO Arkadiusz Smiech — spr.

Sedziowie SO Ewa Bogusz - Patyra

SO Elzbieta Daniluk

Protokolant Przemystaw Pajak

przy udziale Prokuratora Ewy Stelmach

po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2014 roku

sprawy M. L.

oskarzonego z art. 157 § 1 k.k. wzb. z art. 160 § 2 k.k. wzw. zart 11 § 2 k k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego i pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie

z dnia 2 wrze$nia 2013 roku sygn. akt II K 91/13

I. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadne;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. B.- Kancelaria Adwokacka w L. 516 (piecset szesnaScie) zlotych 60
groszy tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzycielowi positkowemu E. L. z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

III. zwalnia oskarzyciela positkowego E. L.. od czeéci wydatkow postepowania odwolawcezego obcigzajac nimi w calo$ci
Skarb Panstwa.

XI Ka1171/13

UZASADNIENIE

M. E. zostal oskarzony o to, ze w dniu 28 maja 2012 r. w L., woj. (...), uderzajac matke H. L. po calym ciele,
w tym w okolicy glowy i klatki piersiowej a nadto uderzajac cialem niepelnosprawnej matki H. L. o $ciane i zlew
kuchenny spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci ztaman obustronnych zeber, przebicia ptuca lewego przez
zlamane zebro, ztamania ko$ci miednicy po stronie lewej, rany thuczonej tylnej czeéci glowy, otarcia naskérka na nosie
i twarzy, podbiegniecia krwawego okolicy czolowej oraz krwiaka podpajeczynéwkowego okolicy skroniowej lewej,
powodujac naruszenie czynno$ci narzadéw ciala i rozstr6j zdrowia na czas dluzszy od siedmiu dni, czym takze w
wyniku spowodowania zranienia pluca i pozostawienia osoby pozbawionej zdolnosci przemieszczania sie bez opieki,
do ktorej byt zobowigzany, narazil H. L. na bezpo$rednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu

1j. o przestepstwo okreslone w art. 157 § 1 k.k. wzb. z art. 160 § 2 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k k.



Wyrokiem z dnia 2 wrze$nia 2013 r. Sad Rejonowy w Lukowie M. L. uniewinnit od popelienia zarzucanego mu
czynu; na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrocit M. L. dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodéw rzeczowych Nr
I/265/12 k. 204 akt sprawy pod pozycja od 1-7; zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adw. S. B. 723,24 zlote tytulem
reprezentowania z urzedu oskarzyciela positkowego E. L., wydatkami obciazyl Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli prokurator oraz pelnomocnik oskarzyciela positkowego.

Prokurator zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil obraze przepisOw postepowania, a mianowicie art. 4,7, 366 § 1,399 § 1,
410, art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, przejawiajaca sie w uwzglednieniu jedynie okolicznoéci
przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, poczynieniu ustaleni faktycznych na podstawie czesci zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego, nienalezytej analizie poszczegbdlnych dowodoéw i ich jednostronnej ocenie,
nienalezytym rozwazeniu wszystkich okolicznosci ujawnionych w toku przewodu sadowego, braku wskazania w
uzasadnieniu orzeczenia przyczyn nie przypisania oskarzonemu przestepstwa z art. 160 § 2 k.k., zaniechaniu czuwania
nad prawidlowym przebiegiem rozprawy poprzez baczenie aby wyjasnione zostaly wszystkie istotne okolicznoéci
sprawy, a w konsekwencji pominieciu przez Sad istotnych okoliczno$ci zdarzenia, w szczegoélnoéci zeznan $wiadka
A. K. dotyczacych motywu popelnienia przez oskarzonego przestepstwa potwierdzonego w czasie ogledzin miejsca
zdarzenia oraz faktu zaniechania sprawowania opieki przez oskarzonego nad matka i narazenia pokrzywdzonej przez
gwaranta na bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, na co zwrécil uwage takze biegly w
pisemnej opinii w sprawie, co skutkowato niestusznym uniewinnieniem M. L. od dokonania czynu z art. 157 § 1 k.k. i
nieslusznym brakiem przypisania oskarzonemu wystepku z art. 160 § 2 k.k.

Podnoszac powyzsze wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Lukowie.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego wyrokowi temu zarzucit:

- naruszenie przepisow prawa procesowego majace wplyw na tres$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.
poprzez:

a) uczynienie podstawa ustalen faktycznych sprawy wyjaénien oskarzonego oraz zeznan $§wiadkow, ktorym w zadnym
wypadku nie mozna przypisa¢ waloru wiarygodnoSci i mocy dowodowej;

b) budowanie ustalen faktycznych sprawy w oparciu o tre$¢ opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej, ktorej
konkluzje brane sa pod uwage tylko w zakresie w jakim koreluja z treécia wyjaénien oskarzonego, pomijajac
jednoczes$nie wnioski i twierdzenia bieglego, ktory wskazuje na mozliwy udzial osob trzecich w powstaniu obrazen
na ciele H. L..;

c¢) bezpodstawne zdeprecjonowanie wartoSci dowodowej tre$ci zeznan, jakie w postepowaniu przygotowawczym zlozyt
$wiadek K.;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na przyjeciu,
ze oskarzony M. L. nie dopuscil sie czynu zarzuconego mu aktem oskarzenia.

Domagat sie uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje nie zasluguja na uwzglednienie, a charakter podniesionych w nich zarzutéw powoduje, ze posiadaja one
status oczywi$cie bezzasadnych.

Z uwagi na fakt, iz wniosek o sporzadzenie uzasadnienia zostal ztozony wylacznie przez prokuratora — Sad Okregowy
sporzadzil pisemne motywy wyroku jedynie w odniesieniu do $rodka odwolawczego zlozonego przez oskarzyciela
publicznego (art. 457 § 2 k.p.k.).



Whbrew twierdzeniom i wywodom skarzacego Sad Rejonowy przy rozpoznaniu niniejszej sprawy nie dopuscil sie
nieprawidlowosci, ktére moglyby mie¢ wplyw na treS¢ orzeczenia. Wyjaénil wszystkie okolicznoéci istotne dla
prawidlowego wyrokowania. Przeprowadzil wszystkie mozliwe dowody, bezblednie je ocenil i na ich podstawie
dokonal prawidtowych ustalen podstawy faktycznej rozstrzygniecia.

Sad Rejonowy rozpoznajac sprawe oskarzonego M. L. w nalezyty sposoéb przeprowadzil postepowanie dowodowe,
kierujac sie obowigzkiem dochodzenia prawdy materialnej wynikajacym z tresci art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k.

Wszystkie zebrane w sprawie dowody Sad Rejonowy poddal nalezytej ocenie i poczynil na ich podstawie prawidtowe
ustalenia faktyczne.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad orzekajacy wskazal, jakie fakty uznal za udowodnione i na jakich w tej
mierze oparl sie dowodach oraz z jakiego powodu.

Sad Rejonowy przeprowadzil kompleksowa ocene wszystkich dowodéw. Ocena ta jest zgodna z zasadami
prawidlowego rozumowania, ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, jest wszechstronna, nie zawiera
bledow faktycznych i logicznych — nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw a zatem korzysta z ochrony
przewidzianej w tresci art. 7 k.p.k. Sad Pierwszej instancji szczegblowo wskazal w jakim zakresie i z jakich powodow
obdarzyt wiara poszczegélne dowody oraz z jakich przyczyn i w jakiej czesci odmowil im wiary. Przeprowadzone
w tej kwestii rozumowanie nie jest obcigzone zadnymi bledami i Sad Okregowy w catoSci podziela argumentacje
przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Tok rozumowania Sadu zostal zaprezentowany w pisemnych motywach wyroku, ktére odpowiadaja wszystkim
wymogom art. 424 k.p.k., w szczegblnoSci wskazuja, ktére dowody i dlaczego zostaly obdarzone wiarg, a ktorym
i z jakich przyczyn ten walor zostal odmoéwiony i wskazuja na logiczny proces myslowy, ktory doprowadzil go do
koniecznoS$ci uniewinnienia oskarzonego w odniesieniu do zarzucanego mu czynu. Sad Okregowy w pehi podziela
zawarta tam argumentacje, nie dostrzegajac potrzeby jej ponownego przytaczania.

Sad Rejonowy byl w pelni legitymowany do uznania, iz w $wietle kompleksowo zebranego w sprawie materialu
dowodowego brak jest danych dostatecznie uzasadniajacych popelnienie przez M. L. zarzucanego mu czynu,
zakwalifikowanego z art. 157 § 1 k.k. w zb. z art. 160 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., czego nie kwestionuje zreszta
sam skarzacy.

W toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji ustalono, w sposdb potwierdzony naukowo i nie budzacy
watpliwosci, przyczyne zgonu pokrzywdzonej H. L., ktéra byt §wiezy zawal mie$nia sercowego. Dowody zgromadzone
w sprawie nie daly z kolei, w sposéb niewatpliwy i pewny, odpowiedzi na to, jaki byl mechanizm obrazen ciala
stwierdzonych u pokrzywdzonej. To za$§ wyklucza mozliwo§¢ przypisania oskarzonemu sprawstwa w zakresie
zarzucanego mu czynu.

Nalezy przy tym zauwazy¢, iz Sad Rejonowy wlaSciwie podszedt do treSci zeznan A. K.. W toku postepowania $§wiadek
ten podal dwie rozne wersje zdarzenia, ktore sg zreszta sprzeczne co do opisywanych przez niego okolicznosci. Za
prawdziwa Sad Rejonowy przyjal prezentowana przez Swiadka te wersje zdarzenia, ktéra przedstawil na rozprawie.
Z nalezyta przy tym doza ostrozno$ci podszedl Sad Rejonowy do prezentowanej przez niego wersji zdarzenia w
toku postepowania przygotowawczego, a to majac na uwadze sporzadzona na potrzeby niniejszego postepowania
opinie psychologiczng, ktéra ujawnia do$é znaczne deficyty $wiadka w zakresie funkcji pamieci, koncentracji uwagi,
zapamietywania i odtwarzania poczynionych spostrzezen oraz ogoélne oslabienie dynamiki proceséw poznawczych i
znacznie obnizony krytycyzm. Przedstawiona w pisemnych motywach orzeczenia ocena zeznan A. K. $wiadczy dobitnie
o tym, ze Sad w sposdb niezwykle ostrozny i przy bezwzglednym respektowaniu zasady okreslonej w art. 7 k.p.k. ocenit
zeznania tego Swiadka i w ten sam sposéb podszedt do przedstawionej przez niego relacji.



Po wtére — przyczyna, dla ktérej nalezalo zdyskredytowac zeznania A. K. zlozone w postepowaniu przygotowawczym,
nie byl wylacznie poziom umyslowy tej osoby, lecz rowniez niezgodno$é zaprezentowanej przez niego relacji z
pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, co wykazal Sad pierwszej instancji.

W takiej za$ sytuacji w pelni uprawniony jest wniosek, ze brak jest dowodéw na to, iz to wlasnie M. L. spowodowal
stwierdzone u pokrzywdzonej obrazenia ciala, naruszajace czynno$ci narzadéw jej ciala i rozstr6j zdrowia na czas
dluzszy od siedmiu dni.

Sad pierwszej instancji wyczerpal przy tym inicjatywe dowodows, a zgromadzony material dowodowy nie dostarczyt
podstaw do uznania oskarzonego za winnego popehienia zarzuconego mu przestepstwa. Niczego w tym wzgledzie nie
moga zmieni¢ dowody, zaniechania przeprowadzenia ktorych zarzucil prokurator.

Nie znalazt réwniez Sad Okregowy podstaw do podzielenia shusznoéci stanowiska prokuratora domagajacego sie
przypisania M. L. sprawstwa w zakresie wystepku z art. 160 § 2 k.k.

Odpowiedzialnoé¢ karna za przestepstwo o znamionach okreslonych w art. 160 k.k. moze ponies¢ tylko ten, kto,
umy$lnie albo nieumy$lnie, swoim zachowaniem, bedgcym dzialaniem lub zaniechaniem, naraza czlowieka na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Owo narazenie moze wystapic
w trzech formach: sprowadzenia zagrozenia, jego znaczacego zwiekszenia, a takze niespowodowania jego ustapienia
albo zmniejszenia. W kazdym wypadku owo narazenie musi pozostawa¢ w zwigzku przyczynowym z zachowaniem
sprawcy - dzialaniem lub zaniechaniem, do ktérych sprawca byl prawnie zobowigzany. Nie nastapi zatem wypelnienie
znamion czynu zabronionego okre$lonego w art. 160 k.k., jezeli sprzeczne z obowigzkiem prawnym zachowanie
(dzialanie, zaniechanie) nie bedzie mialo wplywu na stan zagrozenia dla zycia lub zdrowia okreslonej osoby. Bedzie
tak rowniez wowczas, gdy Zrodlo narazenia znajdzie sie poza mozliwoécig oddzialywania osoby prawnie zobowigzanej
do okreslonego zachowania. Pamietac¢ nalezy, ze przestepstwa okre§lone w art. 160 § 1-3 majg charakter skutkowy. Do
dokonania tych przestepstw konieczne jest wystapienie skutku w postaci bezposSredniego niebezpieczenstwa utraty
zycia czlowieka albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

Co prawda ewentualny brak mozliwosci przypisania odpowiedzialno$ci za spowodowanie naruszenia czynnosci
narzadu ciala lub rozstroju, nie wyklucza mozliwo$é¢ postawienia zarzutu narazenia na powstanie takiego uszczerbku.
Skoro jednak zgromadzone dowody nie daly podstaw do przyjecia sprawstwa oskarzonego w zakresie czynu z art. 157
§ 1 kk, to tym samym M. L. nie mdgt swoim zachowaniem narazié¢ pokrzywdzonej na bezpoSrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu i to niezaleznie od ustalenia, czy mial on obowiazek opieki nad
niepelnosprawng matka. Jego zachowanie polegajace na pozostawieniu jej samej w domu, bez opieki na kilka dni bylo
naganne w aspekcie etycznym, jednak z uwagi na brak elementu bezposrednio$ci nie realizowalo znamion wystepku
z art. 160 k.k..

Z tych wzgledow Sad Okregowy nie podzielil odmiennej argumentacji zawartej w apelacji prokuratora.

W oparciu o przytoczone powyzej argumenty stusznie przyjal Sad Rejonowy, iz M. L. nie popelnil zarzucanego mu w
akcie oskarzenia czynu i uniewinnil go od dokonania zarzucanego mu czynu.

Nie stwierdzajac uchybien w postepowaniu przed Sadem I instancji, ktore uzasadnialyby koniecznos§é¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania - w tym z przyczyn
wskazanych w treéci art. 439 k.p.k. — Sad Okregowy utrzymat w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiscie
bezzasadne.

Na podstawie § 2 ust 11 3 oraz § 14 ust 2 pkt 4 i ust 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (t.j.: Dz. U. z 2013, poz. 461), zasadzit Sad odwolawczy od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S.



B. — Kancelaria Adwokacka w L. kwote 516,60 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzycielowi
positkowemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Rozstrzygniecie o wydatkach postepowania za drugg instancje uzasadnia przepis art. 636 § 1 k.p.k., a w przypadku
oskarzyciela positkowego - art. 624 § 1 in fine k.p.k.



