Sygn. akt XI Ka 1186/13
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 25 lutego 2014r.
Sad Okregowy w Lublinie w XI Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie: Przewodniczqcy: SSO Elzbieta Daniluk
Sedziowie: SO Elzbieta Kowalska
SO Ewa Bogusz-Patyra — spr.
Protokolant: sekr. sad. Daniel Dobosz
Przy udziale Prokuratora Krzysztofa Rubika
po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2014r.
sprawy P. K.
oskarzonego z art. 279 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Zamosciu
z dnia 26 sierpnia 2013r. sygn. akt II K 470/11
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa za postepowanie odwolawcze 1100 (tysiac sto) zlotych oplaty
oraz 20 (dwadzie$cia) zlotych tytulem zwrotu wydatkow.

Sygn. akt XT Ka 1186/13

UZASADNIENIE

P. K. oskarzony zostat o to, Ze:

I. w dniu 24 lutego 2011r. w Z. woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalona osoba dokonali kradziezy
z wlamaniem w ten sposo6b, ze po uprzednim wywazeniu przy uzyciu tomu drzwi balkonowych w lokalu (...) weszli
do jego wnetrza a nastepnie po uprzednim wytamaniu drzwiczek od dwéch automatéw do gier o niskich wygranych z
ich wnetrza dokonali zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w lacznej kwocie 4410 zl na szkode firmy Grupa (...)
Sp.z.0.0. w W. Biuro (...) w Z.

to jest o przestepstwo okreélone w art. 279 § 1 k.k.

II. w dniu 25 lutego 2011r. w Z. woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalong osoba dokonali kradziezy
z wlamaniem w ten sposob, ze po uprzednim wybiciu przy uzyciu siekiery szyby antywlamaniowej w drzwiach
wejéciowych do saloniku prasowego weszli do jego wnetrza a nastepnie jego penetracji dokonali zaboru w celu
przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 100 zt oraz biletéw (...) powodujac straty w lacznej kwocie 1800 zl na szkode G. J.



to jest o przestepstwo okre$lone w art. 279 § 1 k.k.

ITI. w dniu 2 marca 2011r. w Z. woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalona osoba dokonali kradziezy
z wlamaniem w ten sposob, ze po uprzednim wybiciu szyby w drzwiach baru (...), przy uzyciu siekiery weszli do
jego wnetrza a nastepnie po uprzednim wylamaniu drzwiczek od dwoch automatéw do gier o niskich wygranych przy
uzyciu lomu, z ich wnetrza dokonali zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w lacznej kwocie 2944 zl na szkode
firmy Grupa (...).zo.0. w W. Biuro (...) w Z.

to jest o przestepstwo okre$lone w art. 279 § 1 k.k.

IV. w nocy z 14 na 15 marca 2011r. w Z. woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalona osobg dokonali
kradziezy z wlamaniem w ten sposob, ze po uprzednim wywazeniu przy uzyciu lomu drzwi balkonowych wlokalu (...)
weszli do jego wnetrza a nastepnie przy uzyciu tego samego narzedzia wylamali szuflade z kasy fiskalnej skad dokonali
zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w lacznej kwocie 650 zl na szkode P. P., a nastepnie uprzednim wylamaniu
drzwiczek od dwoch automatoéw do gier o niskich wygranych z ich wnetrza dokonali zaboru w celu przywlaszczenia
pieniedzy w lacznej kwocie 5548 zl na szkode firmy Grupa (...) z.0.0. w W. Biuro (...) w Z.

to jest o przestepstwo okre$lone w art. 279 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 26 sierpnia 2013r. w sprawie II K 470/11 Sad Rejonowy w ZamoSciu:

I. uznat oskarzonego P. K. za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw wyczerpujacych w pkt LILILIV znamiona
wystepkow z art. 279 § 1 kk przy czym co do czynu z pkt II ustalil, iz przedmiotem zaboru byly pieniadze w kwocie
1000 zt oraz bilety (...) warto$ci 800 zl, a co do czynu z pkt III ustalil, iz przedmiotem zaboru byly pieniadze w lacznej
kwocie 2692 z} a takze ustalil, iz wszystkie czyny zostaly popelione w krétkich odstepach czasu, w podobny sposéb
w ramach ciagu przestepstw i za to na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu P. K.
kare 2 lat pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 §1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego P. K. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 5 lat tytulem proby;

III. na podstawie art. 33 § 2 kkwzw. z art. 33 § 11 3 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu P. K. kare grzywny
w liczbie 200 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ kazdej stawki na 20 zl;

IV. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu P. K. okres zatrzymania
w dniach 15 i 16 marca 2011r., przyjmujac, iz jeden dzien zatrzymania jest rownowazny dwom stawkom dziennym

grzywny;

V. na podstawie art. 46 § 1 kk zasadzit od oskarzonego P. K. na rzecz pokrzywdzonych:
- Grupa (...) Sp.z.0.0. w W. za czyn z pkt I 4140 zl,

- 1. J. za czyn z pkt I kwote 1800 zl,

- Grupa (...) Sp.zo.0. w W. za czyn z pkt III kwote 2692 z} ,

- Grupa (...) Sp.zo.0. w W. za czyn z pkt IV kwote 5548 71,

- P. P. za czyn z pkt IV kwote 650 z}

tytulem obowigzku naprawienia szkody, przy czym ustalil, iz odpowiedzialno$¢ oskarzonego jest solidarna z
odpowiedzialno$cig ustalonej osoby,



VI. na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego P. K. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2000 zl tytulem
kosztow sadowych, na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
pozostalych kosztow sadowych.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonego.

Na podstawie art. 444 kpk zaskarzyl wyrok w caloéci zarzucajac w trybie art. 427 § 2 kpk i art. 438 pkt 2 kpk obraze
przepiséw postepowania majaca wplyw na tres¢ wyroku , a mianowicie art. 7 kpk i art. 410 kpk — wyrazajace sie :

- dokonaniem istotnych ustalen stanu faktycznego sprawy, w tym kluczowego ustalenia, co do winy oskarzonego,
wylacznie w oparciu o tresé wyjasnien K. B. noszacych cechy ewidentnego pomoéwienia, ktére w dalszym etapie
postepowania ( przed Sadem) zostaly odwolane, wraz z podaniem motywow takiego zachowania.

W rozwinieciu powyzszego zarzutu na zasadzie art. 427 §2 kpk oraz art. 438 pkt 3 kpk, powolanemu orzeczeniu zarzucit
blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$c, a mianowicie:

- nieprawidlowe i nieznajdujace oparcia w tresci zebranego materialu dowodowego przyjecie, iz oskarzony P. K.
dokonal czterech kradziezy z wlamaniem w warunkach ciggu przestepstw;

- nieprawidlowe pominiecie ( blad braku) wérdd dokonanych ustalen, tych okoliczno$ci, ktore musza nasuwaé kolejne
watpliwosci dotyczace sprawstwa oskarzonego co do zarzuconych mu wystepkow, a takze wskazuja na istnienie
istotnych sprzeczno$ci w materiale dowodowym, czego Sad pierwszej instancji nie rozwazy}:

« po pierwsze odno$nie zdarzenia z zarzutu IV, sprzecznoé¢ czasowa informacji zawartych na kartach 78 i 79 akt
sprawy, wykluczajaca ustalenia Sadu, co do okoliczno$ci zatrzymania K. B.;

« po drugie brak krytycznych ustalen Sadu w przedmiocie adresu zamieszkania oskarzonego, jaki podal K. B. w czasie,
gdy wskazywal na wspolsprawstwo P. K.;

« po trzecie, brak ustaleii w przedmiocie numeru telefonu oskarzonego, ktéry mial zna¢ K. B., a wedtug wyjaénien K.
B., mial on kontaktowac sie kilkukrotnie ta drogg z oskarzonym.

W konkluzji wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od zarzuconych mu czynow,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w ZamosSciu do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zlozona apelacja w toku instancyjnej kontroli prawidlowosci zaskarzonego rozstrzygniecia zostala uznana za
niezasadng w stopniu oczywistym. Za taka ocena Srodka odwolawczego przemawialo to, ze postawione w nim zarzuty,
jak tez przytoczona na ich poparcie argumentacja okazaly sie calkowicie chybione.

Odnoszac sie do powyzszego $rodka odwolawczego w pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, ze Sad I instancji w sposob
prawidlowy przeprowadzil w niniejszej sprawie postepowanie, nie dopuszczajgc sie istotnej, mogacej rzutowac na
tre$¢ wyroku obrazy przepisow postepowania. Wbrew wywodom i zarzutom apelacji ocena materiatu dowodowego
zostala dokonana przez Sad Rejonowy z uwzglednieniem regul zawartych w art. 4,5,7 kpk, a wiec jest bezstronna i
nie narusza granic swobodnej oceny oraz jest zgodna z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, a zwlaszcza nie zawiera bledow faktycznych i logicznych.

Wyrok — zgodnie z art. 410 kpk — znajduje oparcie w prawidlowo dokonanej ocenie caloksztaltu materiatu
dowodowego zgromadzonego i ujawnionego w toku postepowania.



Sad Rejonowy w sposob uporzadkowany przedstawil w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jakie fakty i na podstawie
jakich dowod6w uznal za udowodnione oraz nieudowodnione, a w tym dlaczego obdarzyt wiarg poszczeg6lne dowody.
Ocena zaréwno wyjas$nien oskarzonego jak i zeznan $wiadkdéw, a takze pozostalych dowodéw poprzedzona zostata
nalezytym ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy i to w sposéb podyktowany
obowiazkiem dochodzenia prawdy. Stwierdzi¢ przy tym nalezy, ze Sad Rejonowy badal i uwzglednial tak okoliczno$ci
korzystne dla oskarzonego, jak i przemawiajace na jego niekorzy$¢. Swe stanowisko co do oceny poszczegdlnych
dowodow (ich wiarygodnosci lub niewiarygodnos$ci) Sad ten wyczerpujaco i logicznie (z uwzglednieniem wskazan
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego) uargumentowal w uzasadnieniu. Dlatego ocena materialu dowodowego dokonana
przez Sad I instancji podlega ochronie z art. 7 kpk. Bylo to niewatpliwie dzialanie w ramach swobodnej oceny
dowoddw, przez co Sad Odwolawczy nie stwierdzil, by ramy tejze oceny zostaly przekroczone.

Sad Okregowy podzielil argumentacje Sadu I instancji zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku co czyni
zbednym jej powielanie zwlaszcza, ze apelacja obroncy oskarzonego ma wlasciwie wylgcznie polemiczny charakter.

Odnoszac sie za$ szczegdlowo do zarzutéw sprecyzowanych w apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze okoliczno$é, iz Sad
Rejonowy uznajac wine oskarzonego w zakresie wszystkich zarzucanych mu czyndéw, oparl sie w zasadzie wylacznie
na wyjasnieniach wspolsprawcy tych czynéw zlozonych przez niego w toku postepowania przygotowawczego, ktore
nie zostaly przez niego potwierdzone w trakcie postepowania przed Sadem, sama w sobie, nie moze przesadzac o
wadliwosci oceny dowodéw. Obowigzujacy kodeks postepowania karnego nie uznaje legalnej oceny dowodow, gdyz
jego przepisy nie zawieraja zadnych dyrektyw, ktére nakazywalyby okre$lone ustosunkowanie sie do konkretnych
dowoddw oraz nie wprowadzaja réznic co do warto$ci dowodowej poszczegolnych dowoddow. Tym samym odwolanie
wyjaénien, ktore jest czeste w postepowaniach karnych, nie moze przesadzaé o tym, ze winny by¢ one pominiete
w sytuacji braku potwierdzenia innym materialem dowodowym. Przeciwnie - takie wyjaénienia wymagaja takze
wnikliwej i krytycznej analizy w konfrontacji z wersja zdarzen przedstawionych przez osobe, ktora je zlozyla, w dalszym
toku postepowania. Dopiero bowiem wtedy jest mozliwe ustalenie prawdziwos$ci w zakresie jednej z przedstawionych
przez nig wersji zdarzen. Taka za$ analiza zostala przeprowadzona przez Sad Rejonowy i z uwagi na to, ze jest
ona zgodna z obowigzujacymi na gruncie postepowania karnego zasadami dotyczacymi oceny dowodéw, nie moze
byé¢ skutecznie zakwestionowana nawet przy uwzglednieniu eksponowanej w apelacji okolicznoéci, iz Sad z uwagi
na odwolanie przez K. B. pomawiajacych P. K. wyjasnien nie mial bezposredniego kontaktu z tym dowodem winy
oskarzonego. Zaznaczy¢ wszakze nalezy, ze Sad I — instancji mial bezpo$éredni kontakt z K. B., gdy przestuchiwatl
go w charakterze $wiadka podczas rozprawy. W oparciu o tenze kontakt mogt wyrobic¢ sobie poglad na temat jego
osobowosci oraz mozliwo$ci w zakresie postrzegania i odtwarzania spostrzezonych przez niego zdarzen.

Nie mozna przy tym uznac za okoliczno$¢ dyskredytujaca wyjasnienia K. B. tego, ze w toku postepowania K. B.
dysponowal wieksza swoboda formulowania wypowiedzi, a w trakcie skladania zeznan cigzyt na nim obowiazek
mowienia prawdy, gdyz fakt, ze w toku postepowania zostal on poinformowany o odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie
falszywych zeznan wcale nie przesadza o tym, ze istotnie byly one prawdziwe. Skladajac zeznania przed Sadem K.
B. nie wiedzial wszakze, jak beda one finalnie ocenione przez Sad. Uwzglednié¢ przy tym nalezy, ze okolicznos¢,
iz oskarzony moze sklada¢ niezgodne z prawda wyjaénienia i nie odpowiadaé za to karnie, wcale nie oznacza
tego, ze takie zachowanie jest pozadane spolecznie. Zaakcentowania wreszcie wymaga fakt, ze wskazanie przez K.
B. na oskarzonego jako wspolsprawce w postepowaniu przygotowawczym znaczgco nie wplynelo na zakres jego
odpowiedzialno$ci w postepowaniu karnym, jako ze rownoczeénie nie kwestionowal on swojego udzialu w popehianiu
przestepstw, co poza argumentacja wskazana w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, przekonuje o tym, ze nie byt
on zainteresowany w obcigzaniu P. K.. Nie sposob takze nie zauwazy¢, ze K. B. nie stawial sie na kolejne terminy
rozpraw pomimo prawidlowego doreczenia wezwan. Zeznania przed Sadem zlozyl dopiero po doprowadzeniu za
posrednictwem funkcjonariuszy Policji. Okoliczno$é powyzsza $wiadczy o tym, iz unikat zlozenia zeznan przed Sadem,
co dodatkowo utwierdza w przekonaniu, Ze jego zeznania zlozone na rozprawie, w ktorych zaprzeczal on temu, ze P. K.
wspolnie i w porozumieniu z nim dokonal zarzucanych mu przestepstw, stanowily préobe obrony oskarzonego przed
odpowiedzialno$cig karna, gdyz jego zachowanie ewidentnie §wiadczy o tym, ze nie chcial obcigzac P. K. na rozprawie



przed Sadem. W sytuacji bowiem, gdyby jego intencja bylo zlozenie zeznan zgodnych z prawda nie mialby powodow
do unikania stawiennictwa w Sadzie.

Za niezrozumiale uznaé nalezy przytoczenie przez skarzacego w drugim z przedstawionych zarzutéw sprzecznosci
czasowej informacji zawartych na kartach 78 i 79 akt sprawy, ktora jego zdaniem wyklucza ustalenia Sadu, co
do okolicznoéci zatrzymania K. B., zwlaszcza ze obronca oskarzonego nie wyjasnil z jakiego powodu dopatruje sie
powyzszej sprzeczno$ci. Zwazy¢ wszakze nalezy, ze w obydwu z notatek wskazany jest takim sam czas podjecia
czynno$ci przez funkcjonariuszy zwigzanych z ujawnieniem wlamania do baru (...) przy ul. (...), a mianowicie godz.
3.35. Czas ten nie odbiega w spos6b znaczacy od czasu zatrzymania K. B., ktére nastapito w wyniku tychze dzialan,
a wskazanego w protokole na k. 89, jako ze widnieje w nim godzina 4.00. Wyzej wskazane godziny uprawnialy do
przyjecia przez Sad Rejonowy, Ze ostatnie z wlaman i czynno$ci funkcjonariuszy Policji skutkujace zatrzymaniem K.
B. mialy miejsce pomiedzy godz. 3.00 a 4.00.

Nie mozna tez przyjac, by brak ustalen w przedmiocie, czy K. B. znal adres oskarzonego, gdy wskazywal na jego
wspOlsprawstwo oraz w przedmiocie numeru telefonu, jakim mial sie postlugiwaé w czasie, gdy byly dokonywane
przestepstwa, przesadzal o wadliwo$ci ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Rejonowy. Dla wejécia w
porozumienie i dokonania wspoélnie przestepstwa nie jest niezbedna wiedza o miejscu zamieszkania wspolsprawcy.
Uwzgledni¢ tez nalezy, ze z treSci wyjasnien K. B. zlozonych w toku postepowania przygotowawczego wcale nie wynika,
by w trakcie przestepczego procederu kontaktowal sie on z P. K. drogg telefoniczna. Dopiero podczas przestuchania
przed Sadem wskazat on, ze nawigzywal tego rodzaju kontakt ze wspolsprawca przestepstwa. Zeznania te jednak w
znacznej mierze zostaly zakwestionowane przez Sad. Wskazaé wreszcie nalezy, ze nawet w sytuacji gdyby w istocie
tak by bylo, to P. K. mog} sie rowniez postugiwac telefonem z zastrzezonym numerem. Sprawcy przestepstwa mogli
tez uzywaé telefon6w o numerach nieujawnionych w toku postepowania. Wszakze nawet K. B. zostal zatrzymany w
pewnym czasie po popelieniu przestepstwa. Czas ten za$ umozliwial mu pozbycie sie telefonu.

Jezeli za$ chodzi o eksponowang przez obronce oskarzonego okoliczno$¢, ze zaden z przeprowadzonych dowodéw o
charakterze osobowym i nieosobowym poza wyjas$nieniami K. B. nie potwierdzil jego sprawstwa, to wskaza¢ nalezy, ze
takze tego sprawstwa nie wykluczyl. Zeznania §wiadko6w wskazywaly na znajomos$é P. K. i K. B.. Jest tez wreszcie rzecza
oczywista, ze dzialanie w rekawiczkach uniemozliwia pozostawienie odciskéw, a okoliczno$é, iz wlaman dokonywano
do miejsc, gdzie przebywa codziennie wiele oséb mogla w istotny sposob utrudnié¢ zabezpieczenie §ladéw obuwia.
Podzieli¢ takze nalezy wnioskowanie zawarte w uzasadnieniu, iz oskarzony z uwagi na to, ze zostal zatrzymany po
uplywie ponad 12 godzin po wlamaniu, mial mozliwo$¢ pozbycia sie obuwia.

Powyzsze rozwazania prowadza do konstatacji, ze nietrafny jest zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. W
orzecznictwie trafnie podnosi sie, ze zarzut ten jest wowczas shuszny gdy zasadno$é ocen i wnioskéw, wyprowadzonych
przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada prawidlowoéci logicznego
rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie zasad
logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego (wyrok SN z 24 marca 1975r., IT
KR 355/74, OSNPG 9 /1995, poz. 84). Mozliwo$ci zatem przeciwstawienia ustaleniom Sadu orzekajacego odmiennego
pogladu, jak to czyni obronca oskarzonego, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez Sad Rejonowy bledu
w ustaleniach faktycznych.

Lektura uzasadnienia w powiazaniu z zebranym materialem dowodowym znajdujacym sie w aktach sprawy prowadzi
do wniosku, ze sprawstwo i wina oskarzonego nie budza zadnych watpliwo$ci. Prawidlowa jest takze kwalifikacja
prawna czynow.

Wobec tego, ze apelacja obroncy oskarzonego skierowana jest przeciwko orzeczeniu o winie, zgodnie z art. 447 § 1
kpk uwaza sie ja za zwrdcong przeciwko catoéci wyroku, a zatem rozstrzygnieciu co do kary, sad odwolawczy dokonat
instancyjnej kontroli zaskarzonego wyroku réwniez i pod tym katem, stwierdzajac, ze takze i w tej cze$ci wyrok jest
prawidlowy.



Orzeczona wobec oskarzonego kara 2 lat pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na okres proby wynoszacy 5 lat oraz
grzywna odpowiadaja stopniowi spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez niego ciagu przestepstw i winny w pelni
zrealizowaé stawiane karze funkcje w postaci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa i zado$c¢uczynienia interesowi
spolecznemu.

Zaznaczy¢ wreszcie nalezy, ze zgodnie z utrwalonym pogladem Sadu Najwyzszego, ktéry Sad Okregowy w pelni
podziela i akceptuje, razaca niewspolmiernosé kary moze zachodzié tylko wowcezas, gdy na podstawie ujawnionych
okolicznoSci, ktére powinny mie¢ wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna réznica
pomiedzy karg wymierzona przez sad pierwszej instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej
w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w kodeksie karnym
oraz uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (wyrok SN z 14 listopada 1973r. III KR 254/73, OSNPG
1974, Z 3-4, poz. 51). Przy czym na gruncie uregulowania art. 438 pkt. 4 kpk nie chodzi o kazda ewentualng réznice w
ocenach, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare wymierzona w pierwszej instancji mozna byloby — rowniez
w potocznym znaczeniu tego slowa - nazwaé razaco niewspdlmierna tj. niewspdlmierng w stopniu nie dajacym sie
wrecz zaakceptowac.

Takiej za$ roznicy w odniesieniu do kary wymierzonej oskarzonemu P. K. dostrzec nie sposob.

Z przytoczonych wyzej wzgledow, nie znajdujac podstaw do uwzglednienia apelacji oraz wobec braku okolicznosci,
o ktérych mowa w art. 439 § 1 kpk i art. 440 kpk, zaskarzony wyrok jako trafny, nalezalo na podstawie art. 437 § 1
kpk utrzymac¢ w mocy.

Rozstrzygniecie w zakresie kosztow sadowych za instancje odwolawcza uzasadnia przepis art. 627 kpk w zw. z art. 636
§ 1 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3ust. 1 w zw. z art.8 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca
1973r. (Dz. U. z 1983r. Nr 49, poz.223 z pdzn.zm.).



