Sygn. akt XTI Ka 1290/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 kwietnia 2016r.

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Magdalena Kurczewska — Smiech
Sedziowie SO Elzbieta Kowalska

SO Dorota Dobrzanska (spr.)

p.o. Protokolanta Wojciech Czajkowski

przy udziale Prokuratora Mirostawy Banach

po rozpoznaniu dnia 7 kwietnia 2016r.

sprawy Z. O. urodzonego (...)wS.s.Z.iD.zd. (...)
oskarzonego o czyn z art. 178a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie

z dnia 9 listopada 2015r. sygn. akt IT K 400/14

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonego Z. O. przekazuje Sadowi Rejonowemu w Lukowie do ponownego
rozpoznania.

Elzbieta Kowalska Magdalena Kurczewska-Smiech Dorota Dobrzaniska
XIKa1290/15UZASADNIENIE

Z. O. zostal oskarzony o to, ze w dniu 3 czerwca 2014r. w W., woj. (...) jechal jako kierujacy w ruchu ladowym
samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwo$ci (wyniki badania Alkometrem:1,12
mg/l, 1,14 mg/l, 1,01 mg/1i 1,01 mg/1) tj. o przestepstwo z art. 178a81 kk.

Wyrokiem z dnia 9 listopada 2015r. Sad Rejonowy w Lukowie uniewinnil Z. O. od popelnienia zarzucanego mu czynu,
kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.

Od tego orzeczenia apelacje wnio6st prokurator. Zarzucil obraze przepiséw postepowania a to art. 4,7 i 366 kpk
poprzez nienalezyte rozwazenie caloksztaltu materialu dowodowego jak tez nie przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego z zakresu badan retrospektywnych i w konsekwencji obdarzenie wiara wyja$nien oskarzonego, co skutkowato
przedwczesnym jego uniewinnieniem.

Podnoszac powyzsze, skarzacy wnosil o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja w calosci jest zasadna.



Odnoszac sie do zarzutu prokuratora obrazy art. 4 kpk, Sad Okregowy stwierdza, ze wydane rozstrzygniecie nie
tyle narusza ogblna zasade procesows obiektywizmu sformulowana w art. 4 kpk, ktéra sama przez sie nie moze
stanowic¢ podstawy apelacji, ale art. 167 kpk nakazujacy sadowi orzekajagcemu wykazywanie inicjatywy dowodowe;j tak,
by zrealizowaé cel postepowania karnego wskazany w art. 281pki1 kpk (przed zmiana obowiazujacg od 1.07.2015r1).
Przedmiotem uchybien zarzuconych w Srodku odwolawczym moga byé bowiem tylko konkretne normy nakazujace
lub zakazujace dokonywania okre$lonych czynnoéci w okreslonej sytuacji procesowej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z dnia 23 czerwca 2004 r II AKa 140/04 , LEX nr 145869). Zasadny jest natomiast zarzut obrazy art. 7
kpk tj. zasady swobodnej oceny dowoddow, gdyz sad nie ocenil caloksztaltu materialu dowodowego z uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania i logiki (dotyczy to wnioskéw, jakie mozna bylo wyprowadzi¢ co do wiarygodnosci
wyjasnien oskarzonego w konfrontacji z policyjnym raportem historii dzialania), co z kolei skutkowalo zaniechaniem
uzyskania opinii retrospektywnej.

Wskazywanie przez oskarzyciela publicznego na obraze art. 366 kpk, dotyczacego formalnego kierownictwa
przewodniczacego na rozprawie glownej, nie moze stanowi¢ podstawy zarzutu kierowanego w strone sadu
orzekajacego o winie oskarzonego.

Uzasadnienie wyroku wykazuje, ze Sad Rejonowy w Eukowie oparl sie na wyjasnieniach oskarzonego, nie znajdujac
dowoddéw przeciwnych. Rzecz w tym, ze gdyby zostaly one przeanalizowane z nalezyta uwaga, w powiazaniu z
innymi zgromadzonymi dowodami — winny wskaza¢ sadowi orzekajacemu celowo$¢ dopuszczenia dowodu z opinii
bieglego z zakresu badan retrospektywnych, co trafnie zauwaza prokurator. Nalezy w pelni zgodzi¢ sie z argumentacja
przedstawiong w apelacji, Ze zeznania funkcjonariuszy policji P. M. i P. S., interweniujacych w S. po zgloszeniu w
Komisariacie Policji w S., w zestawieniu z danymi w raporcie historii dzialania (k.63-64), w szczegolnosci co do czasu
poszczegdlnych wydarzen, mogly wywolaé co najmniej watpliwo$ci co do wiarygodnoS$ci lansowanej linii obrony.
Tym samym w sytuacji, gdy nie bylo dowodu wprost potwierdzajacego kierowanie przez oskarzonego pojazdem
mechanicznym w stanie nietrzezwo$ci (syn skorzystal z prawa do odmowy zeznan, T. O. nie mogla stwierdzié, czy maz
pitalkohol i nie widziala go odjezdzajacego z posesji w W., za$ policjanci zastali oskarzonego w S. przy samochodzie), w
sposob oczywisty rysowala sie konieczno$¢ weryfikacji prawdziwosci twierdzen oskarzonego opinig retrospektywna.
Przypomnie¢ nalezy, ze sad I instancji orzekal w sprawie, w ktorej akt oskarzenia wniesiono przed 1 lipca 2015r. a
zatem byl zobligowany do dzialania z urzedu do prawomocnego zakonczenia postepowania zgodnie z brzmieniem
art. 167 kpk obowiazujacym do czasu wejscia w zycie Ustawy z 27 wrzes$nia 2013r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 25.10.2013r), 0o czym stanowi art. 36 zacytowanej
Ustawy. Nie mogl wiec zwalniaé sadu orzekajacego z tego obowiazku brak wniosku stron o uzupelienie materialu
dowodowego, na co powoluje sie na str. 2 swego uzasadnienia.

Przeprowadzajac ponownie postepowanie dowodowe sad I instancji dopusci dowod z opinii retrospektywnej w celu
ustalenia, czy w chwili kierowania pojazdem V. (...) w dniu 3 czerwca 2014r. pomiedzy godzing 21,30 a 22,35
(pierwsze badanie Alkometrem) Z. O. znajdowatl sie w stanie nietrzeZwosci lub pod wplywem alkoholu. Uzyskang
opinie skonfrontuje z wyjasnieniami oskarzonego i uzasadniajac orzeczenie wyprowadzi logiczne wnioski co do winy
bad? jej braku po stronie oskarzonego wg regut art. 7 kpk. Przestucha takze P. M. i P. S. w celu ustalenia rzeczywistego
czasu, w jakim wyjechali z jednostki i dotarli na posesje nr (...) w S. oraz jakim faktycznym zdarzeniom odpowiadaly
poszczegblne wpisy w raporcie historii dzialania (k.63-64).

Zeznania zony, ktéra nie skorzystala z prawa do odmowy zeznan przed rozpoczeciem pierwszego zeznania w
postepowaniu sagdowym (art. 18681 kpk) jako nie majace wplywu na uchylenie wyroku, beda mogly zosta¢ ujawnione
w trybie art. 44282 kpk.

M. Kurczewska — Smiech E. Kowalska D. Dobrzaniska



