Sygn. akt XTI Ka 553/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2016r.

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Stawomir Kaczor (spr.)

Sedziowie SO Dorota Dobrzanska

SR del. do SO Marta Smiech

p.o. Protokolanta Wojciech Czajkowski

przy udziale Prokuratora Doroty Kasperek-Prystupy

po rozpoznaniu dnia 30 sierpnia 2016r.

sprawy T. D. urodzonego (...) w C.
s.J.iK.zd. L.

w przedmiocie wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez skazanego
od wyroku Sadu Rejonowego w Chelmie

z dnia 14 marca 2016r. sygn. akt IT K 645/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczona kare laczna pozbawienia wolno$ci obniza do 3 (trzech) lat
i 6 (sze$ciu) miesiecy;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. A. P. — Kancelaria Adwokacka w L. 147 (sto czterdzieéci siedem) zlotych
60 groszy tytulem wynagrodzenia za obrone wykonana z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia skazanego od zwrotu wydatkow za postepowanie odwolawcze ustalajac, ze ponosi je Skarb Panstwa.
Dorota Dobrzariska Stawomir Kaczor Marta Smiech
XI Ka 553/16 UZASADNIENIE

Wyrokiem lgcznym z dnia 14 marca 2016r. Sad Rejonowy w Chelmie ustali, ze T. D. skazany zostal prawomocnymi
wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Chelmie z dnia 24 marca 2011 roku, wydanym w sprawie II K 610/10 za dokonanie:

- w okresie od lutego 2010 roku do dnia 17 marca 2010 roku w warunkach ciggu przestepstw okreslonych w art. 91
§ 1 k.k. pieciu czyndéw z art. 279 § 1 k.k. oraz popelnienia dwoch czynéw z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k., na
kare roku i oémiu miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w ilo$ci stu stawek
dziennych, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych,



- w okresie od wrzesnia 2009 roku do 23 marca 2010 roku daty blizej nieustalonej czynu z art. 279 § 1 k.k. w zb. z art.
288 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. na kare roku pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny
w ilo$ci sze$cdziesieciu stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych;

polaczono orzeczone kary jednostkowe wymierzajac kary tgczne: dwbch lat pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono na okres trzech lat proby i grzywny w wymiarze stu dwudziestu stawek dziennych ustalajac
wysoko$é jednej stawki na kwote 20 zlotych;

postanowieniem z dnia 4 kwietnia 2012 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt IT Ko 181/12 zarzadzono wykonanie
wobec skazanego kary lgcznej pozbawienia wolnoéci;

postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2012 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt: IT Ko 813/12 zarzadzono wykonanie
piecdziesieciu dziewieciu dni zastepczej kary pozbawienia wolnoSci za nieuiszczona kare grzywny w wymiarze stu
osiemnastu stawek dziennych.

2. Sadu Rejonowego w Chelmie z dnia 16 grudnia 2011 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt II K 957/10,
zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 22 marca 2012 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt XI
Ka 142/12 za dokonanie w nocy z 2 na 3 lipca 2010 roku czynu z art. 278 § 1 k.k., na kare jednego roku i czterech
miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w iloSci siedemdziesieciu stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych; sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej kary

pozbawienia wolnoéci na okres trzech lat proby;

postanowieniem z dnia 4 grudnia 2012 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt II Ko 1368/12 zarzadzono wykonanie
wobec skazanego trzydziestu pieciu dni kary zastepczej pozbawienia wolnoSci za niewykonana kare grzywny w
wymiarze siedemdziesieciu stawek dziennych;

postanowieniem z dnia 23 kwietnia 2015 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt II Ko 51/15 zarzadzono wykonanie
kary pozbawienia wolnosci.

3. Sadu Rejonowego w Chelmie z dnia 5 czerwca 2013 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt II K 286/12 za
dokonanie:

- w okresie od czerwca 2010 roku do wrzesnia 2010 roku - dat dziennych blizej nieustalonych w warunkach ciagu
przestepstw okreslonych w art. 91 § 1 k.k. pieciu czynéw z art. 279 § 1 k.k. na kare jednego roku i szeSciu miesiecy
pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w ilosci czterdziestu stawek dziennych, ustalajac
wysoko$é jednej stawki na kwote 20 zlotych,

» w okresie od maja 2010 roku do wrzesnia 2010 roku - dat dziennych blizej nieustalonych w warunkach ciagu
przestepstw okre§lonych w art. 91 § 1 k.k. dwoch czynow z art. 2778 § 1 k.k. na kare dziesieciu miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w ilo$ci trzydziestu stawek dziennych, ustalajac wysokosé
jednej stawki na kwote 20 zlotych;

potaczono orzeczone kary jednostkowe wymierzajac kary faczne: roku i oémiu miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono tytulem proby na okres czterech lat oraz kare grzywny w iloSci pieédziesieciu
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych;

postanowieniem z dnia 11 czerwca 2015 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt Il Ko 50/15 zarzadzono wobec skazanego
wykonanie kary tacznej pozbawienia wolnosci.

4. Sadu Rejonowego w Chelmie z dnia 19 listopada 2014 roku w sprawie o sygn. akt IT K 478/14 za dokonanie:

- w dniu 18 kwietnia 2014 roku czynu z art. 159 k.k. na kare jednego roku pozbawienia wolnoéci,




« wdniu 18 kwietnia 2014 roku czynu z art. 190 § 1 k.k. na kare dziewieciu miesiecy pozbawienia wolno$ci;

« wnocy z 9 na 10 kwietnia 2014 roku czynu z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk. na kare jednego roku i
sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w iloci czterdziestu stawek

dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych;

polaczono wymierzone kary jednostkowe pozbawienia wolnosci i jako kare laczna orzeczono kare dwodch lat
pozbawienia wolno$ci

a nastepnie

L. rozwigzal kary laczne pozbawienia wolnoéci i grzywny orzeczone wyrokami z punktu 1 (Il K 610/10) i z punktu 3
(IT K 282/16) i na podstawie art. 91 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku, to jest do
dnia wejécia w zycie Ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. 2015.396):

- jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci wymierzone wyrokami z punktéw 1 (I K 610/10), 2 (I K 957/10) oraz 3 (II
K 286/12) poltaczyl i wymierzyl skazanemu kare laczna czterech lat
i szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci,

- jednostkowe kary grzywny wymierzone wyrokami z punktéw 1 (II K 610/10), 2 ( IT K 957/10) oraz 3 (II KI
286/12) polaczyl i wymierzyl skazanemu kare taczna grzywny w ilo$ci dwustu dwudziestu stawek dziennych, ustalajac
wysoko$é jednej stawki na kwote 20 zlotych.

II. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. orzekl, iz w pozostalym zakresie nieobjetym niniejszym wyrokiem lacznym, wyroki
z punktéw 1 (I K 610/10), 2 (I K 957/10) oraz 3 (II K 286/12) podlegaja odrebnemu wykonaniu;

III. na podstawie art. 572 k.p.k. postepowanie o wydanie wyroku lacznego w czeéci dotyczacej wyroku z punktu 4 (11
K 286/12) umorzyt oraz na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 632 pkt 2 k.p.k. zwolnit skazanego od ponoszenia
wydatkow za niniejsze postepowanie, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Od powyzszego orzeczenia apelacje wniost skazany. Zaskarzajac rozstrzygniecie w calo$ci, zarzucil razace naruszenie
prawa mogace mie¢ istotny wplyw na jego tres¢, to jest obraze art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., poprzez brak
nalezytego rozwazenia razacej niewspotmiernoéci kary, nie okreslenie zasad orzekania kary lacznej, niewskazanie
jakie okolicznoéci obcigzajace i lagodzace uwzglednil Sad pierwszej instancji, nieuzasadnienie dlaczego Sad meriti
nalezycie uwzglednil odstepy czasowe pomiedzy przestepstwami oraz brak rozwazenia laczno$ci podmiotowej i
przedmiotowej pomiedzy przestepstwami. Nadto Sad Rejonowy zdaniem skarzacego dopuscil sie btedu, poniewaz nie
wzial pod uwage, ze pomiedzy przestepstwami zachodzi zwigzek przedmiotowy oraz brak pozytywnej prognozy co do
skazanego, co doprowadzilo do niesprawiedliwego rozstrzygniecia, co z kolei oznacza naruszenie zasadniczych celow
procesu karnego wyrazonych w art. 2 § 1 pkt 1i 2 oraz § 2 k.p.k..

W oparciu o tak sformulowanag argumentacje skarzacy wnidst o zmiane przedmiotowego orzeczenia poprzez
orzeczenie kary lacznej dwoch lat pozbawienia wolnoéci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, iz z oczywistych powod 6w nie moze by¢ mowy o obrazie przez Sad Rejonowy wskazanych
w apelacji przepisOw postepowania tj. art.433 § 2 k.p.k. i art.457 § 3 k.p.k. tj. przepiséw adresowanych do sadu
odwolawczego i regulujacych kwestie zakresu w jakim sad ten rozpoznaje Srodki odwolawcze oraz wymogow jakie
winnno spelnia¢ uzasadnienie tego sadu.



Chociaz — wbrew stanowisku skarzacego — Sad Rejonowy wskazal wedlug jakich zasad wymierzyl skazanemu kare
laczna pozbawienia wolnosci, to nalezy zgodzi¢ sie z autorem apelacji, iz kara ta jawi sie jako zbyt surowa. Suma
kar pozbawienia wolnoéci finalnie orzeczonych wyrokami Sadu Rejonowego w Chelmie zapadlymi w sprawach II
K 610/10, II K 286/12 i IT K 957/10 wynosi 5 lat, zas suma kar jednostkowych — 6 lat i 4 miesigce. Bliski zwigzek
przedmiotowy i podmiotowy zachodzacy pomiedzy przypisanymi skazanemu czynami, w szczego6lnosci przypisanymi
w sprawach II K 957/10 i II K 610/10, a w dalszej kolejno$ci bardzo dobra opinia z zakladu karnego, uzasadnialy -
zdaniem Sadu Odwolawczego - wymierzenie kary tacznej pozbawienia wolno$ci, wprawdzie z zastosowaniem zasady
asperacji, lecz w wysokoSci zdecydowanie nizszej od wymierzonej przez Sad Rejonowy.

Na uwzglednienie nie zasluguje natomiast wniosek zawarty w apelacji o wymierzenie kary lacznej w wysokosci
2 lat pozbawienia wolno$ci oraz jeszcze dalej idacy wniosek obroncy sformulowany na rozprawie odwolawczej o
uksztaltowanie tej kary w oparciu o zasade absorpcji, co oznaczaloby wymierzenie kary lacznej roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Uprzednia wielokrotna karalno$¢ T. D. oraz wielo$¢ czynow za ktore zostal skazany przesadzaja
o tym, iz uwzglednienie kazdego z tych wnioskéw byloby nieuzasadnionym premiowaniem jego osoby.

Z tych wzgledow, jak rowniez wobec niestwierdzenia nieprawidlowo$ci podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, Sad
Okregowy na podstawie art.437 § 2 k.p.k. orzekl jak w wyroku. Zwolnienie skazanego od zwrotu wydatkéow za
postepowanie odwolawcze nastapilo na podstawie art.624 § 1 k.p.k. w zw. z art.634 k.p.k,, za$ przyznanie obronhcy
ustanowionemu z urzedu wynagrodzenia za obrone skazanego - na podstawie § 17 ust.5 w zw. z § 4 ust.1, 2 i
3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwosSci z dnia 5 listopada 2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2015r. poz.1801).

Dorota Dobrzaniska Stawomir Kaczor Marta Smiech



