Sygn. akt XTI Ka 763/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2017 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Elzbieta Daniluk (spr.)

Sedziowie SSR del. do SO Aneta Swidziriska - Koziel

SSO Ewa Bogusz - Patyra

Protokolant sekr. sadowy Katarzyna Radek

przy udziale Prokuratora Malgorzaty Dziedzic

po rozpoznaniu dnia 14 listopada 2017 roku

sprawy A. S. syna E. i J. z domu B. ur. (...) w B.

oskarzonego z art. 177 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzycieli positkowych
od wyroku Sadu Rejonowego w Krasniku

z dnia 28 kwietnia 2017 roku sygn. akt IT K 455/16

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zwalnia oskarzycieli positkowych od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze ustalajac, iz wchodzace w
ich sklad wydatki ponosi Skarb Panhstwa.

Ewa Bogusz - Patyra Elzbieta Daniluk Aneta Swidzifiska —Koziet

XI Ka763/17

UZASADNIENIE

A. S. zostal oskarzony o to, ze oskarzonego o to, ze w dniu 18 lutego 2016 r. w m. N. woj. (...), kierujac samochodem
osobowym marki T. (...) o nr rej. (...) i poruszajac sie droga krajowa nr (...) od K. w kierunku L., nieumyS$lnie
naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze z nieokres§lonej przyczyny zjechal na pas ruchu
przeznaczony dla jazdy w przeciwnym kierunku, w nastepstwie czego nieumyslnie spowodowal wypadek drogowy
polegajacy na zderzeniu w/w samochodu z poruszajacym

sie z naprzeciwka samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...), kierowanym przez W. W., w ktérym to
wypadku pasazerka samochodu F. maloletnia K. W. doznala obrazen ciala w postaci licznych ran i otaré¢ naskorka
na glowie, wylewow krwawych w tkance podskoérnej glowy i w prawym mieéniu skroniowym oraz w przestrzeni
podtwardéwkowej, podpajeczej i w komorach moézgowych, licznych obustronnych zlaman zeber, wykrwawienia do
jam optucnej, sthuczenia pluc, wylewdw krwawych w okolicach nerek, pekniecia prawej nerki, pekniecia $ledziony,
masywnego krwiaka zaotrzewnowego, drobnych ran, otaré naskorka i podbiegnie¢ krwawych na konczynach dolnych,



zlaman ko$ci lonowej oraz rozerwania prawego stawu krzyzowo-biodrowego, przy czym w/w maloletnia na skutek
wskazanych obrazen narzadow klatki piersiowej i jamy brzusznej zmarta w dniu 19 lutego 2016 r. w L.,

to jest o czyn z art. 177 § 2 k.k.
Wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2017 r. Sad Rejonowy w Krasniku:

I. oskarzonego A. S. uznat za winnego popelnienia zarzuconego mu przestepstwa wyczerpujacego dyspozycje art. 177
§ 2 k.k. i za to na podstawie art. 177 § 2 k.k. wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k.iart. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego A. S. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 3 (trzech) lat;

III. na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu A. S. kare grzywny w wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych,
ustalajac na podstawie art. 33 § 3 k.k. wysoko$¢ stawki dziennej grzywny na kwote 30 (trzydziestu) zlotych;

IV. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzal oskarzonego A. S. do informowania sgdu o przebiegu okresu préby,
na pi$mie, co 6 (sze$¢) miesiecy od dnia uprawomocnienia sie wyroku;

V. na podstawie art. 46 § 2 k.k. zasadzil od oskarzonego A. S. na rzecz oskarzycieli positkowych W. W. i M. W. po
10.000 (dziesie¢ tysiecy) ztotych na rzecz kazdego z nich tytulem nawiazki;

VI. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego A. S. na rzecz oskarzycielki positkowej W. W. kwote 2.620
(dwa tysigce szeSéset dwadzieécia) zlotych tytulem zwrotu poniesionych wydatkow;

VII. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego A. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 630 (sze$cset
trzydzieSci) zlotych tytulem oplaty oraz kwote 2.000 (dwa tysiace) ztotych tytulem zwrotu wydatkéw postepowania; na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego od zaplaty wydatkéw postepowania w pozostatym zakresie i okreslil,
ze wydatki te ponosi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pelnomocnik oskarzycielki positkowej. Zaskarzyl wyrok w catosci, a zarzucil
mu:

1. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k.,
polegajaca na zaniechaniu, bez jakiegokolwiek uzasadnienia, dokonania wszelkich czynno$ci zmierzajacych do
wszechstronnego wyjasnienia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, tj. pominiecie powodow, jakie sklonily
oskarzonego do naglej zmiany pasa ruchu poprzez nagle zjechanie na pas przeciwny jezdni, zwiekszenie predkosci
jazdy i doprowadzenie do zderzenia z nadjezdzajacym z przeciwka pojazdem F. (...) kierowanym przez pokrzywdzona
W. W., w sytuacji gdy zgromadzony material dowodowy w postaci wyjasnienn oskarzonego, wydruku artykutu z
dnia 19 lutego 2016 r. portalu lublini12.pl, opinii bieglego sadowego w zakresie techniki samochodowej i ruchu
drogowego oraz informacji operatora sieci komoérkowej T-M. pozwalaly na wykazanie inicjatywy dowodowej w
zakresie poczynienia tych ustalen;

2. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 624 § 1 k.p.k. polegajaca na niezasadnym
zwolnieniu oskarzonego od zaplaty calo$ci wydatkdw postepowania i przejecie ich na Skarb Panstwa, w sytuacji gdy
wbrew stanowisku Sadu I instancji sytuacja materialna oskarzonego z pewnoScia pozwala na ich pokrycie w caloSci
bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania oskarzonego i czlonkéw jego rodziny;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢, wyrazajacy sie w
uznaniu, ze manewr wykonany przez oskarzonego, polegajacy na naglym i niespodziewanym zjechaniu na przeciwlegly
pas ruchu nie wynikal z faktu wyprzedzania pojazdéw, oraz zmeczenia kierowcy — oskarzonego, a byl skutkiem
nieznanych przyczyn, w sytuacji gdy jest to wniosek co najmniej przedwczesny, bowiem zgromadzony material



dowodowy pozwala watpié w trafnoéc¢ tych ustalen faktycznych, tym bardziej, ze w zaden sposéb nie weryfikowano
prawdziwo$ci wyjasnien oskarzonego w tym zakresie;

4. razacg niewspoOlmierno$¢ kary, polegajaca na zastosowaniu Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na wlasciwy okres, w sytuacji gdy z okolicznoéci niniejszej sprawy wynika,
ze prowadzenie pojazdu przez oskarzonego — wbrew stanowisku Sadu I instancji — zagraza bezpieczenstwu w
komunikacji.

Podnoszac powyzsze zarzuty wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji, ewentualnie jego zmiane i orzeczenie wobec oskarzonego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na ustalony przez Sad okres oraz zasgdzenie od oskarzonego catoéci wydatkow
postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja na uwzglednienie nie zastugiwala.

Sad Okregowy w toku kontroli odwolawczej zwazyl, iz Sad Rejonowy procedujac w sprawie dazyt do wszechstronnego
wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznoéci zdarzenia bedacego przedmiotem osadu. Sad orzekajacy wykorzystal
w toku rozprawy glownej wszelkie istniejace mozliwosci dowodowej weryfikacji tez aktu oskarzenia w granicach
niezbednych dla ustalenia fakt6w istotnych dla rozstrzygniecia kwestii sprawstwa oskarzonego w zakresie zarzucanego
przestepstwa, a w rezultacie dla rozstrzygniecia zakresu odpowiedzialno$ci oskarzonego. We wlasciwym zakresie
wykorzystal inicjatywe dowodowa stron postepowania. Dokonujac za$ oceny zgromadzonych w sprawie dowodow
uczynit to w sposob poprawny, nie wykraczajac poza zakres nakre$lony przez art. 7 i 4 k.p.k. Skutkiem powyzszego
sg prawidlowe ustalenia faktyczne dotyczace zachowania sie oskarzonego oraz zwiazku przyczynowego pomiedzy tym
zachowaniem a wypadkiem drogowym, ktory zaistnial w dniu 18 lutego 2016 .

We wniesionym $rodku odwolawczym jego autor usitowat wykazaé, iz przyczyna, ktéra wywolala nagle zjechanie
samochodu kierowanego przez oskarzonego na przeciwlegly pas jezdni i doprowadzila do zderzenia z nadjezdzajacym
z naprzeciwka pojazdem kierowanym przez oskarzycielke positkowa, byla inna anizeli ustalil to Sad Rejonowy.
Nie budzi jednak zadnych watpliwo$ci Sadu odwolawczego zasadno$¢ przypisania oskarzonemu odpowiedzialnoéci
w takim ksztalcie, jaki przyjeto w zaskarzonym wyroku. Kontrola odwolawcza nie ujawnila watpliwosci co do
prawidlowosci wyciggnietych wnioskdéw przez Sad majacych bezposrednie przelozenie na wydane orzeczenie.

W $wietle caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie nie ma podstaw do snucia zalozen, iz do
zmiany pasa ruchu doszlo w wyniku podjecia przez oskarzonego manewru wyprzedzania, niedozwolonego w miejscu
zdarzenia i wadliwego wobec panujacych na drodze warunkow.

Zwazywszy bowiem na to, jaki ruch panowal na jezdni i jak poruszaly sie pojazdy, w tym réwniez samochod kierowany
przez oskarzonego ( w $wietle zeznan $wiadkéw pojazd kierowany przez oskarzonego poruszal sie jako pierwszy w
kolumnie samochodéw) zanim doszto do wypadku, a przy tym — co najwazniejsze — jak wygladal tor ruchu jego
pojazdu bezposrednio przed zdarzeniem, zamiar wyprzedzania nalezy wykluczy¢.

Swiadek S. P., ktory dokladnie obserwowal manewr wykonany przez oskarzonego zeznal, iz ,nie bylo takiej sytuacji,
zeby oskarzony jechal po lewym pasie rownolegle do osi jezdni” (k. 234), za$ z opinii bieglego wynika, iz po zjechaniu na
lewy pas oskarzony nie poruszat sie rownolegle do linii, co przeciez byloby typowe i charakterystyczne dla tego rodzaju
manewru. Nie zostaly przy tym ujawnione zadne okoliczno$ci, ktore wskazywalyby na mozliwo§¢ wykonywania tego
manewru w sposéb atypowy - zjezdzania w ustalony przez bieglego i opisywany przez Swiadka sposéb ku lewej osi
jezdni.

Oczywistym jest, ze odtworzenie predkosci zderzeniowej pojazdéw bylo mozliwe w oparciu o wyliczenia poczynione
przez bieglego. To za$, ze z treéci opinii bieglego z zakresu ruchu drogowego wynika, iz predko$¢ samochodu T. w chwili



zderzenia wynosila 77km/h, a zatem znacznie odbiegala od tej, z jaka w $wietle tak wyjasnien oskarzonego, jak i zeznan
Swiadkow — kierowcdw poruszajacych sie w tym samym czasie i kierunku co A. S., poruszal sie oskarzony (ok. 50 km/
h), wbrew twierdzeniom skarzacego, nie wskazuje na wykonywanie przez oskarzonego manewru wyprzedzania. Jak
bowiem uczy do$wiadczenie zyciowe, a i styczno$¢ ze sprawami o podobnym charakterze do bedacego przedmiotem
postepowania, nie w ekstremalnych sytuacjach zagrozenia, kierujacy na zasadzie niekontrolowanego odruchu, w
sposob racjonalnie niewytlumaczalny, uzywajg czy to pedatu gazu czy hamulca.

Subiektywny, niemajacy odzwierciedlenia w materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie, przekaz artykulu
zamieszczonego na portalu L. 112.pl, na ktory powoluje sie pelnomocnik, nie stanowi argumentu tego rodzaju,
ktéry bylby w stanie poddaé w watpliwosé prawidlowo$é wnioskdw wyprowadzonych przez Sad Rejonowy tak co do
predkosci kierowanego przez oskarzonego samochodu w czasie poprzedzajacym zdarzenie, jak przyczyn poruszania
sie pojazdu kierowanego przez A. S.. Nie obligowal rowniez Sadu do podjecia z urzedu sugerowanej inicjatywy
dowodowej. Sad odwolawczy dostrzega przy tym, ze juz sam fakt zmiany pasa ruchu przez pojazd poruszajacy sie w
kolumnie, u postronnego obserwatora mogt wywola¢ subiektywne wrazenie wykonywania okreslonego manewru, co
absolutnie — wobec wymowy zgromadzonych w sprawie dowodéw — nie moze prowadzi¢ do wniosku o niepelnos$ci
materialu dowodowego i uchybieniu sadu meritii popelnionym na etapie jego gromadzenia.

Dowody zebrane w sprawie nie daja podstaw do formulowania twierdzen co do przyczyn podjecia przez oskarzonego
manewru skutkujgcego utrata panowania nad pojazdem, o jakich traktuje wniesiony $rodek odwolawczy, a jedynie
zaakceptowania tych, ktére sformulowat Sad Rejonowy. To wiec to nie podjeta przez oskarzonego proba wykonania
manewru wyprzedzania, a blizej nieokre$lone przyczyny, nie wynikajace z przyczyn zewnetrznych — zwigzanych
z warunkami drogowymi - niemozliwe sg do ustalenia (co do ktorych snu¢ mozna jedynie przypuszczenia),
spowodowaly to, iz oskarzony zjechal na pas ruchu przeznaczony do jazdy w przeciwnym kierunku, co ostatecznie
zakonczylo sie zderzeniem pojazdow. Ustalenia Sadu w tym zakresie nie sa ani przedwczesne, ani bledne.

Kazdalinia obrony prezentowana przez osobe oskarzona, nawet przyznajaca sie do winy, jest procesowo dopuszczalna.
Rola Sadu jest natomiast ocenié, czy znajduje ona potwierdzenie w Swietle zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, czy tez nie. W realiach rozpoznawanej sprawy brak jest podstaw do dyskredytowania twierdzen
oskarzonego co do jego dobrego samopoczucia i stosowania sie do tzw. higieny jazdy. Jesli natomiast zwazy¢ na
charakterystyke dzialania i zasieg stacji (...), sugerowany przez skarzacego dowodd majacy w jego zamierzeniu
je podwazy¢, jest calkowicie nieprzydatny. Potrzeby takiej nie dostrzegali zreszta oskarzyciele positkowi i ich
pelnomocnik na wezeéniejszym etapie postepowania.

W ocenie Sadu Okregowego, wymierzona oskarzonemu uwzglednia wszystkie okoliczno$ci o jakich mowa w art.
53 k.k., szczegblnie stopien winy oskarzonego oraz szkodliwoSci spolecznej czynu mu przypisanego. Zostala ona
orzeczona z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia jej wykonania i bedzie na oskarzonego oddzialywala w sposob
skuteczny. Zadnych zastrzezeri nie budzi réwniez rozstrzygniecie dotyczace kary grzywny, jak i orzeczonych nawigzek.

Sad Okregowy nie znalazt podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie rozstrzygniecia o karze w kierunku
wskazanym we wniesionym $rodku odwolawczym. Nie ulega watpliwoSci, ze sprawa niniejsza z racji zaistnialego
skutku, ma bardzo duzy ciezar. Nie bylo jednak zadnych podstaw do tego, aby z racji na charakter czynu i tragiczne jego
skutki, wylaczy¢ czasowo oskarzonego z grona kierowcow, orzekajac wzgledem niego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow. Ocena caloksztaltu zachowania sie oskarzonego, nawet w obliczu skutku, ktory zaistnial nie
przekonuje, ze powinien on zosta¢ wyeliminowany z ruchu drogowego jako kierujacy, bo zagraza bezpieczenstwu
innych uczestnikéw ruchu, a zatem nie gwarantuje odpowiedzialnego zachowania w tych charakterze. Jak wynika
ze zgromadzonych dowodow S. kieruje pojazdami mechanicznymi od wielu lat i przez caly ten okres przestrzegal
zasad bezpieczenistwa w ruchu drogowym. Jest osoba o dojrzatej, uksztaltowanej osobowos$ci i ma pelng §wiadomosc
konsekwencji ich nieprzestrzegania. Nic nie wskazuje na to, by w przeszlosci sowim zachowaniem doprowadzil do
zagrozenia bezpieczenstwo innych uczestnikow tego ruchu i by jego cechy i predyspozycje rodzily niebezpieczenstwo,
iz stan taki wywola w przyszlosci. Incydentalne w jego zyciu zdarzenie, majace posta¢ nieumy$lnego naruszenia zasad



bezpieczenstwa w ruchu drogowym, takze przy uwzglednieniu jego tragicznego skutku, nie moze stanowié¢ o uznaniu
g0 za osobe niepozadang w ruchu i stanowigca zagrozenie dla jego bezpieczenistwa.

Uwzglednienie dolegliwo$ci wynikajacych z wyroku — w aspekcie ich sumy oraz szeroko rozumianej sytuacji
finansowej oskarzonego powoduje, ze stanowisko Sadu Rejonowego o zwolnieniu go w cze$ci od ponoszenia
wydatkow, na zasadzie wyjatku od reguly okreslonej w art. 627 k.p.k., zaslugiwalo na aprobate.

Majac powyzsze na uwadze, nie dopatrujac sie bezwzglednych przyczyn odwolawczych, Sad Okregowy orzekl jak w
sentencji, zwalniajac przy tym oskarzycieli positkowych, w oparciu o tresé art. 624 § 1 k.p.k., od kosztow sadowych za
postepowanie odwolawcze i ustalajac, iz wechodzace w ich sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa.

Aneta Swidzinska-Koziel Elzbieta Daniluk Ewa Bogusz-Patyra



