Sygn. akt I C 61/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2013 1.

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczqcy SSO Krzysztof Stefaniak

Protokolant : sekr. sagdowy Agnieszka Michaluk

Ppo rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2013 T.

na rozprawie

sprawy z powodztwa Z. M.

przeciwko J. D. (1) oraz (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w L.

o zaplate

I. zasadza od pozwanych J. D. (1) oraz (...) Spoiki Akcyjnej z siedzibg w L. in solidum na rzecz powoda Z. M.:

a. kwote 40.000 zl (czterdziesci tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 13 lipca 2013 r. do dnia zaplaty
tytulem zado$cuczynienia;

b. kwote 7.373,35 zl (siedem tysiecy trzysta siedemdziesiat trzy zlote 35/100) skapitalizowanej renty z tytulu
zwiekszenia potrzeb za okres od dnia 13 pazdziernika 2008 r. do czerwca 2013 r.;

c. kwote po 66 zt (sze$c¢dziesiat sze$¢ ztotych) miesiecznie renty z tytulu zwiekszenia potrzeb, platng z géry do 10 dnia
kazdego miesiaca, poczawszy od miesigca lipca 2013 .,

I1. zasadza od pozwanych J. D. (1) oraz (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w L. in solidum na rzecz powoda Z. M.

a. kwote 140 zt (sto czterdzieSci zlotych) tytutem odszkodowania, przy czym od pozwanego J. D. (1) z ustawowymi
odsetkami od dnia 21 listopada 2008 do dnia 19 grudnia 2008 r., za$ in solidum z (...) Spo6iki Akcyjnej z siedziba w
L. od dnia 20 grudnia 2008 r. do dnia zaplaty;

b. kwote 4.504,50 zl (cztery tysiace piecset cztery zlote 50/100) tytulem odszkodowania, przy czym od pozwanego J.
D. (1) z ustawowymi odsetkami od dnia 21 listopada 2008 r. do dnia 19 grudnia 2008 r., za$ in solidum z (...) Spotki
Akcyjnej z siedziba w L. od dnia 20 grudnia 2008 r. do dnia zaplaty;

II1. oddala powddztwo w pozostalej czesci;

IV. umarza postepowanie w czeéci dotyczacej zadania renty z tytulu zmniejszenia sie widokéw powodzenia na
przyszlosé;

V. znosi wzajemnie koszty procesu miedzy stronami;

VI. nakazuje $ciagnac¢ od pozwanego (...)z siedziba w L.i pozwanego J. D. (1)solidarnie na rzecz Skarbu Panistwa —
Sadu Okregowego w Lublinie kwote 6.428,66 zl (szes¢ tysiecy czterysta dwadzieScia osiem zlotych 66/100) tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych, ktére w pozostalej czeéci przejaé na rachunek Skarbu Panstwa.
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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 26 stycznia 2009 roku, powo6d Z. M.wnidsl o zasadzenie od pozwanych: Zakladu Handlowo-
Uslugowego (...)z siedziba w M.i (...)Spotki Akeyjnej z siedziba w L.

1. kwoty 100.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20 listopada 2008 roku do dnia zaplaty tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde;

2. kwoty 280 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20 listopada 2008 roku do dnia zaplaty tytulem ,zwrotu strat
materialnych poniesionych w wypadku”;

3. kwoty 13.104,99 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20 listopada 2008 roku do dnia zaplaty tytulem
»odszkodowania za zwiekszone potrzeby”, obejmujace;j:

a) koszty poniesione na zakup lekéw, kul lokciowych itp. w tacznej kwocie 275,26 zl;
b) koszty poniesione na dojazdy zwigzane z wypadkiem w lacznej wysokoSci 2.421,73 zk;

c) koszty opieki sprawowanej nad powodem przez osoby drugie w okresie od dnia 18 lutego 2008 roku do dnia 12
pazdziernika 2008 roku w lacznej kwocie 10.408,00 zl, obliczonej w nastepujacy sposob: za okres od dnia 18 lutego
2008 roku do dnia 1 kwietnia 2008 roku (4 godziny dziennie x 8 zl x 44 dni) + za okres od dnia 2 kwietnia 2008 roku
do dnia 14 maja 2008 roku (3 godziny dziennie x 8 zl x 43 dni) + za okres od dnia 15 maja 2008 roku do dnia 9 lipca
2008 roku (12 godzin dziennie x 8 zl x 56 dni) + w dniu 9 lipca 2008 roku oraz w dniu 29 lipca 2008 roku (12 godzin
dziennie x 8 zl x 2 dni) + za okres od dnia 30 lipca 2008 roku do dnia 12 pazdziernika 2008 roku (4 godziny dziennie
x 8 z1 x 75 dni) = 10.408,00 zl;

4. kwoty 820 zl miesiecznie tytulem renty z racji zwiekszonych potrzeb i zmniejszenia widokéw powodzenia na
przyszto$é, platnej do 10-go dnia kazdego miesiaca, poczawszy od dnia 13 pazdziernika 2008 roku, obejmujace;j:

a) $redni miesieczny koszt ponoszony na zakup lekow w wysoko$ci 40,00 zl;
b) $redni miesieczny koszt ponoszony na dojazdy zwigzane z wypadkiem w wysokoSci 300 zk;
¢) miesieczny koszt zwigzany z opieka os6b drugich w lacznej wysokosSci 480 z1 (2 godziny dziennie x 8,00 zt x 30 dni).

Ponadto powdd wniost o zasadzenie od pozwanych na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedlug norm prawem przepisanych (pozew, k. 2-4v).

W piémie procesowym zlozonym na rozprawie w dniu 24 czerwca 2009 roku, powod zmodyfikowal pow6dztwo co
do brzmienia firmy pozwanych, w ten sposéb, ze wnosil o zasadzenie zgodnie z treécia zadania pozwu od J. D. (1)
prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Zaklad Handlowo-Uslugowy (...) oraz od (...) S.A. z siedziba w L.
(pismo procesowe, k. 234-236).

Zajmujac stanowisko wobec zgloszonych przez powoda roszczen, strona pozwana nie uznawala wskazanych zadan,
tak co do zasady, jak i co do wysokoéci (odpowiedZ na pozew wniesiona przez pozwane towarzystwo ubezpieczen, k.
125-127; pisma procesowe pozwanego J. D. (1), k. 250-257, k. 267-272, k. 293-297).

Wyrokiem wstepnym z dnia 25 czerwca 2010 roku, Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny uznal powédztwo
wytoczone przez Z. M.przeciwko J. D. (1)prowadzacemu dzialalno§é gospodarcza pod firma Zaklad Handlowo-
Ustugowy (...)i (...)Spdtka Akcyjna w E.za usprawiedliwione co do zasady.



W uzasadnieniu wyroku wstepnego, Sad zwazyl, iz nie ulega watpliwo$ci, ze pozwany J. D. (1), prowadzacy dzialalnosé
gospodarcza pod nazwa Zaklad Handlowo-Uslugowy (...)w L.jako pracodawca ponosi calkowita odpowiedzialnoéc
za dzialania pracownika J. P., ktéremu zlecil wykonanie rozladunku towaru przy uzyciu wozka mechanicznego, tj.
maszyny napedzanej silami przyrody. Podczas wykonywania powierzonych im zadan, zar6wno operator wozka J.
P., jak i powdd, swoim zachowaniem bowiem naruszyli zasady bezpieczenstwa i higieny pracy, co w nastepstwie
doprowadzilo do aktywacji zagrozenia i wypadku (wyrok wstepny wraz z uzasadnieniem, k. 479, 508-514).

Na rozprawie w dniu 13 marca 2013 roku, powdd zlozyl pismo procesowe, w ktérym podniésl, ze niniejszym pozwem
dochodzi renty tytulem zwiekszonych potrzeb w zwiazku z wypadkiem z dnia 18 lutego 2008 roku. Cofnal zadanie w
zakresie renty tytulem zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszloé¢ (pismo procesowe, k. 863-864).

Na rozprawie w dniu 24 czerwca 2013 roku, pelnomocnik pozwanego wyrazil zgode na cofniecie pozwu w zakresie
wskazanym powyzej. Podtrzymal zarzut przyczynienia sie powoda w 99 % do powstania szkody i jej rozmiaréw.

Odnosza sie do zadania renty z tytulu zwiekszonych potrzeb pelnomocnik pozwanego podniost za$, ze powod
nie udowodnil zasadno$ci dochodzonej kwoty. Oprocz powyzszego, wnidst o uwzglednienie wysokoéci §wiadczen,
zaréwno jednorazowego odszkodowania, jak i renty wyplaconej przez ZUS (skrocony protokdt rozprawy, k. 915v).

W toku calego postepowania strony podtrzymywaly stanowiska reprezentowane w sprawie.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Z. M., od dnia 16 listopada 2007 roku do dnia 19 listopada 2008 roku zatrudniony byl w Zakladzie Handlowo-
Uslugowym (...) w L. na podstawie umowy o prace na stanowisku magazyniera (dowod: protokél ustalenia
okoliczno$ci i przyczyn wypadku, k. 7-8; rozwigzanie umowy o prace, k. 15; okoliczno$c bezsporna).

W dniu 18 lutego 2008 roku, ulegt on jednak wypadkowi przy pracy (okoliczno$é bezsporna).

W sprawie wywolana zostala opinia sagdowa z zakresu bezpieczenistwa i higieny pracy, z ktorej wynika, ze uczestnicy
wypadku: J. P. — operator wozka widtlowego oraz Z. M., swoim zachowaniem naruszyli zasady bezpieczenstwa i higieny
pracy. Zasady te, J. P. naruszyl poprzez nie zastosowanie sie do zakladowej instrukcji bezpiecznego skladowania
towarow i stworzenie zagrozenia upadku z wysokoSci czynnika materialnego dla pracownika postronnego Z. M., cow
nastepstwie doprowadzilo do aktywacji tego zagrozenia i wypadku. Z. M. za$ - poprzez to, ze przebywal w obszarze
zagrozenia upadkiem z wysoko$ci czynnika materialnego — zaladowanej palety ladunkowej — w nastepstwie, czego nie
zdolal unikna¢ aktywowanego zagrozenia.

Biegly sadowy podkreslil, ze do zaistnienia wypadku, przyczynilo sie zachowanie powoda polegajace na tym, ze
w chwili zdarzenia przebywal on w obszarze zagrozenia upadkiem z wysoko$ci zaladowanej palety tadunkowej z
towarem oraz podjal probe ustabilizowania jej w momencie, kiedy sie przewracala. Zachowanie powoda zwigzane z
instynktowna proba ustabilizowania transportowanego tadunku bylo wiec dodatkowym bledem, ktéry doprowadzit
do zdarzenia. W przypadku, gdyby powdd, widzac rozchwiany na widlach wozka ladunek, podjal prébe ucieczki ze
strefy zagrozenia to do wypadku, mogloby nie doj$¢ lub skutki wypadku byly by znacznie mniejsze. Powod, przed
wykonaniem tejze czynnosci, nie ocenil jej wiec w sposéb wlasciwy (dowod: opinia sadowa, k. 414-422).

Niezwlocznie po zdarzeniu, wezwane zostalo Pogotowie Ratunkowe, ktére udzielilo Z. M.pierwszej pomocy,
usztywniajac mu konczyny, po czym zostal on przetransportowany do (...)Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki
Zdrowotnej w L., gdzie rozpoznano u niego: zlamanie przezstawowe, wieloodtamowe blizszej nasady lewej goleni,
zwichniecia prawego stawu skokowo-goleniowego ze zlamaniem kostki bocznej. W zwiazku z tym, przebywajac na
Oddziale Chirurgii Urazowo-Ortopedycznej, Z. M.poddany zostat zabiegowi operacyjnemu, polegajacemu na otwartej
repozycji odlamoéw kostek goleni i stabilizacji drutami K. Kolejny zabieg operacyjny, polegajacy rowniez na otwartej
repozycji odlamoéw, przy czym, tym razem, blizszej nasady piszczeli, uzupelienia ubytkow kosci przeszczepem z



lewego talerza biodrowego i zespolenia plytka Li Srubami, Z. M.przeszed}l w dniu 17 marca 2008 roku (dowdd: historia
choroby, k. 24-26; karta informacyjna, k. 29; okoliczno$¢ bezsporna).

Nastepnie w dniu 1 kwietnia 2008 roku, Z. M. przeniesiony zostal na Oddziat Rehabilitacyjny z powodu niewydolnosci
boblowej statyczno-dynamicznej lewego kolana, gdzie przebywat do dnia 14 maja 2008 roku (dowdd: historia choroby,
k. 44; epikryza wypisowa, k. 52; okoliczno$¢ bezsporna).

W okresie od dnia 18 czerwca 2008 roku do dnia 8 lipca 2008 roku oraz od dnia 12 stycznia 2009 roku do dnia 30
stycznia 2009 roku, Z. M.przebywal w Dziennym O$rodku Rehabilitacyjnym Zakladu Opieki Zdrowotnej (...)w L.,
za$ od dnia 9 lipca 2008 roku do dnia 29 lipca 2008 roku — w Szpitalu Uzdrowiskowym (...)JOddziale Rehabilitacji
Ortopedycznej w I.(dowdd: karty informacyjne, k. 75, 76, 157; okoliczno$é bezsporna).

W okresach: od dnia 29 wrze$nia 2008 roku do dnia 10 pazdziernika 2009 roku, od dnia 4 lutego 2010 roku do dnia
17 lutego 2010 roku, dnia 8 marca 2010 roku, od dnia 4 pazdziernika 2010 roku do dnia 15 pazdziernika 2010 roku
z kolei, Z. M.poddany zostal leczeniu usprawniajacemu w Zakladzie Opieki Zdrowotnej (...)w L.w Dziale Fizjoterapii
(dowdd: karta leczenia usprawniania, k. 631-634; okoliczno$¢ bezsporna).

Natomiast, w dniach: 6 kwietnia 2009 roku, 11 kwietnia 2009 roku, 21 kwietnia 2009 roku, 16 czerwca 2009 roku,
25 sierpnia 2009 roku, 12 pazdziernika 2009 roku i 24 listopada 2009 roku, Z. M.z powodu obrazen doznanych w
wyniku zdarzenia z dnia 18 lutego 2008 roku, zostal objety leczeniem w (...)Samodzielnym Publicznym Zakladzie
Opieki Zdrowotnej w Poradni Chirurgii Naczyniowej (dowod: historia choroby, k. 627-628v, 629v-630v; okoliczno$¢
bezsporna).

Dodatkowo, w dniu 15 lutego 2012 roku Z. M.odbywat zabiegi fizjoterapeutyczne w Osrodku Rehabilitacji Leczniczej
wskazanego powyzej Szpitala (dowdd: skierowania na zabiegi, k. 742-744; okoliczno$¢ bezsporna).

W dniu 4 wrze$nia 2009 roku, Z. M., wykonane zostalo badanie USG, ktére wykazalo niedrozna poszerzong
zyle strzalkows, wypelniona $§wieza skrzeplina. Przyczyna zakrzepicy byly nastepstwa urazéw doznanych podczas
wypadku.

Z wywolanej w sprawie opinii sadowej z zakresu chirurgii naczyniowej wynika, ze wszystkie leki naczyniowe, ktérych
faktury znajdujg sie w aktach sprawy, byly niezbedne w procesie leczenia powoda. Obecnie, przyjmowanie lekéw
flebotropowych réwniez jest zasadne, przy czym tylko w okresach nasilenia objawdéw niewydolnoéci zylnej, przy
czym stosowanie ponczochy przeciwzylakowej, bezwzglednie, jest i bedzie niezbedne réwniez w przyszlosci (zmiana
ponczochy powinna odbywac¢ sie co 6 miesiecy) (dowod: opinia sadowa, k. k. 666-668).

W ustnej opinii uzupeliajacej, biegly sadowy z zakresu chirurgii naczyniowej zaopiniowal, ze nie mozna
odpowiedzie¢, czy farmakologiczne leczenie powoda bedzie w przyszlosci konieczne i jaki bedzie ewentualny stan
konczyny. Leki, ktére obecnie przyjmuje powdd, w zwiazku z dolegliwoéciami ukladu krazenia, sa 100 % platne.

Biegly sadowy, jeszcze raz podkreslil, ze gltownym powodem powstania u powoda zakrzepicy, byly zmiany w ukladzie
krazenia, powstale na skutek wypadku. Nie mozna wprawdzie wykluczy¢, ze byly rowniez inne przyczyny, ktore mogly
doprowadzi¢ do powstania tego schorzenia, ale ich pierwotnym zrédlem by} uraz, mimo iz, wezeéniejszy stan zdrowia
powoda byl dobry i w ocenie bieglego, nie bylo jakichkolwiek przestanek do wystgpienia u niego zakrzepicy zylnej
(dowdd: ustna opinia uzupekiajaca, k. 764v-765).

W sprawie wywolana zostala réwniez opinia sadowa z zakresu chirurgii urazowej, ortopedii i rehabilitacji medycznej,
z ktorej wynika, ze natezenie cierpien powoda na skutek wypadku, ktéremu ulegt w dniu 18 lutego 2008 roku, do dnia
14 maja 2008 roku bylo znaczne. Cierpienia te zwigzane byly z samym urazem, konieczno$cig leczenia szpitalnego,
znieczulenia i leczenia operacyjnego. Po tym okresie do dziewieciu miesiecy po wypadku, cierpienia byly juz miernie
nasilone, a wigzaly sie z niewydolno$cia ruchowa po przebytym wypadku, konsolidacja ztaman oraz koniecznoécia
leczenia rehabilitacyjnego. Nastepnie, po uplywie wskazanego powyzej okresu do chwili obecnej, stopien nasilenia



cierpien jest nieznaczny, ktore maja charakter subiektywny zwiazany z poczuciem doznanej krzywdy, okresowymi
dolegliwo$ciami, cze$ciowa niewydolnoscia ruchowa oraz koniecznoscia kontynuacji rehabilitacji.

Biegly sadowy zaopiniowal réwniez, ze rokowania na przyszlo$é sa umiarkowanie pomyslne. Moze bowiem doj$¢
do wezeéniejszych zmian zwyrodnieniowych stawbw, ktore ulegly uszkodzeniu, lewego stawu kolanowego i prawego
stawu skokowego. Powdd nadal wymaga dalszej rehabilitacji, w tym, przede wszystkim, rehabilitacji w warunkach
domowych. Obecnie wymaga réwniez stosowania lekow, jednak jedynie doraznie w okresie nasilenia dolegliwo$ci.
Po przebytym wypadku zas, powod stosowal leki o dzialaniu przeciwzapalnym, przeciwb6lowym, oslonowym,
przeciwzakrzepowym i przeciwobrzekowym.

Z opinii sadowej z zakresu chirurgii urazowej, ortopedii i rehabilitacji medycznej wynika nadto, ze Z. M., w okresie
do dwoch lat po wypadku, wymagal pomocy w wykonywaniu czynno$ci o charakterze fizycznym, wymagajacych
chodzenia. Po tym okresie, stopienn pomocy koniecznej, zmniejszal sie systematycznie wraz z poprawa wydolnosci
ruchowej. Obecnie wymaga on pomocy w wykonywaniu pracy fizycznej, wymagajacej dZwigania ciezarow o wadze
powyzej 20 kg oraz wymagajacej chodzenia po schodach, po nieréwnym terenie. Natomiast bez ograniczen, moze
obecnie wykonywa¢ lekkie prace fizyczne.

Z uwagi na powyzsze, biegly sadowy zaopiniowal, iz na skutek przedmiotowego wypadku, powdd doznal trwatego
uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci tacznie 30 % (dowdd: opinia sagdowa, 778-781).

Dodatkowo z opinii sadowej uzupehiajacej wynika, ze wieloodlamowe zlamanie przezstawowe blizszej nasady lewej
kosci piszczelowej samo w sobie jest ciezkim uszkodzeniem narzadu ruchu, na wstepie leczenia Zle rokujacym. W
zwigzku z tym, wynik leczenia nie jest zadowalajacy. Utrzymuje sie niestabilno$¢ boczna oraz deficyt zgiecia do 8o
stopni lewego stawu kolanowego. O niewydolnoéci lewego kolana §wiadczy za$ wyszczuplenie mie$ni uda lewego o 4
cm (dowdd: opinia sagdowa uzupelniajaca, k. 790-793).

W kolejnej opinii sadowej uzupehiajacej, biegly sadowy z zakresu chirurgii urazowej, ortopedii i rehabilitacji
medycznej zaopiniowal, ze postepowanie lecznicze bylo standardowe dla tego typu przypadkéow — jak najbardziej
prawidlowe. W przypadku powoda, leczenie operacyjne moglo byé bowiem zastosowane dopiero po 2-3 tygodniach
od urazu, po wygojeniu skory (dowod: opinia sagdowa uzupehiajaca, k.856-857).

W sprawie wywotlana zostala rowniez opinia sagdowa dotyczgca sfery psychicznej powoda, stanowiaca, ze zaburzenia,
ktoére ujawnily sie Z. M. po wypadku, majg czysto czynno$ciowg, a wiec potencjalnie calkowicie odwracalng nature.
Uraz i jego konsekwencje byly wprawdzie czynnikiem na tyle obciazajacym, ze doprowadzily do ujawnienia sie u Z. M.
objawow o charakterze przede wszystkim depresyjnym: dyskomfortu psychicznego, rozpamietywania traumatycznego
wydarzenia i swojej niesprawno$ci fizycznej, poczucia malej warto$ci, obnizenia samooceny, (ktérych czasu trwania
nie da sie ostatecznie okres$li¢, poniewaz w kazdym przypadku ksztaltuje sie to indywidualnie). Obecnie nie wymaga on
jednak ze strony psychiatrycznej pomocy oséb drugich w codziennym zyciu i jest zdolny do samodzielnej egzystencji,
przy czym nadal istnieja wskazania do psychoterapii oraz do leczenia farmakologicznego — miesieczny koszt zakupu
lekow ksztaltuje sie na poziomie okolo 50 zt.

W zwiazku z doznanymi cierpieniami w sferze psychicznej, biegly sadowy psychiatra okreslil trwaly uszczerbek na
zdrowiu w wysoko$ci 5 % (dowdd: uzupehiajaca opinia sadowa, k. 645-647v).

W uzupekiajacej opinii sadowo-psychiatrycznej, biegly sadowy zaopiniowal, ze zaburzenia adaptacyjne moga
ujawniac sie, zar6wno bezposérednio po urazowym wydarzeniu, jak i z parotygodniowym lub paromiesiecznym
odroczeniem, (naturalnie nie z wieloletnim). Poza tym nie ujawniaja sie w kazdym wypadku. Dlatego tez nie da sie z
gbry przewidzieé potrzeby ich leczenia.

Biegly sadowy podkreslil, Ze nie da sie rozgraniczyé, w jakim stopniu za stan psychiczny powoda odpowiada jego stan
fizyczny, a w jakim - sytuacja zyciowa. Niewatpliwie dolegliwoSci fizyczne przyczyniaja sie do ksztaltowania zlego
samopoczucia psychicznego, sa generatorem objawéw depresyjnych. Mozna zatem jedynie ogblnie stwierdzi¢, ze do



uksztaltowania stanu psychicznego Z. M., przyczyniaja sie liczne czynniki zwigzane z jego sytuacja zyciowa — natomiast
sytuacja ta niewatpliwie bylaby inna, gdyby nie wypadek i jego rozliczne zdrowotne i socjalne konsekwencje (dowdd:
uzupehiajgca opinia sagdowa, k. 831).

Z kolejnej, tym razem, ustnej uzupekliajacej opinii sadowej z zakresu psychiatrii wynika, ze Z. M. byl badany w
czerwcu 2011 roku i wowcezas byto wida¢ uszczerbek na zdrowiu psychicznym. A zatem, ewentualna informacja na
temat dochoddw, ktore mial wowcezas uzyskiwaé powdd, weale nie oznacza, ze jego stan psychiczny wrocit do normy
(dowod: uzupehiajgca opinia sagdowa, k. 913v).

Z uwagi na doznane w dniu 18 lutego 2008 roku, urazy, Z. M., orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS, uznany zostal za
czeSciowo niezdolnego do pracy do dnia 30 wrze$nia 2015 roku (dowod: orzeczenie, k. 816; okoliczno$é bezsporna).

W okresie od dnia 23 sierpnia 2011 roku do dnia 5 wrzeénia 2011 roku oraz od dnia 24 sierpnia 2011 roku do dnia
31 pazdziernika 2011 roku, Z. M. podjal prace w firmie (...), na stanowisku pracownika ochrony, zarabiajac — w
pierwszym okresie — 773 zl netto, za§ w drugim okresie — 682,10 zl netto. Nastepnie w okresie od dnia 16 wrze$nia 2011
roku do dnia 2 grudnia 2011 roku, Z. M. zatrudniony byl w Agencji (...) w L., gdzie rdwniez pracowal jako pracownik
ochrony, zarabiajac 2.200 zl brutto miesiecznie (1640,58 zl netto miesiecznie). Z kolei w okresie: od dnia 1 grudnia
2011 roku do dnia 29 lutego 2012 roku, od dnia 1 marca 2013 roku do dnia 28 lutego 2013 roku oraz od dnia 1 marca
2013 roku do dnia 31 maja 2013 roku, powdd byl i jest zatrudniony w Spoélce z ograniczona odpowiedzialno$cia
(...), takze na stanowisku pracownika ochrony w Urzedzie Skarbowym w L., za wynagrodzeniem 1.600 z} brutto
miesiecznie (1200 zl netto miesiecznie). Do jego obowigzkow stuzbowych, nalezy, przede wszystkim obch6d wewnatrz
budynku obejmujacego trzy pietra, ktory wykonuje minimalnie do trzech razy, poniewaz na klatkach schodowych nie

s3 zamontowane czujniki. Natomiast na zewnatrz budynku Z. M. z reguly nie wychodzi, bowiem o godz. 16°° wlgczany
jest alarm. Przy poprzednich zatrudnieniach za$, wiekszoé¢ pracy musial staé, albo poruszaé sie.

Przed podjeciem pracy w ostatnim zakladzie pracy, jak roéwniez w trakcie zatrudnienia, Z. M. poddany zostal
badaniom profilaktycznym, w wyniku ktérych, wobec braku przeciwwskazan zdrowotnych zostal uznany za zdolnego
do wykonywania pracy na stanowisku: pracownik ochrony, praca w nocy (dowod: umowy o prace, k. 868-870;
zaswiadczenie, k. 872; zaswiadczenie, k. 890-891; zaswiadczenie lekarskie, k. 891-892; zeznania powoda Z. M., k.
151v-152v, skrocony protokdt rozprawy, k. 841; skrécony protokél rozprawy, 973; k. 914-914v).

Obecnie Z. M. pobiera rowniez $wiadczenie rentowe przyznane przez ZUS w wysokoSci 1.110 zb. Z kolei w dniu 23
grudnia 2008 roku wydana zostala decyzja o przyznaniu jednorazowego odszkodowania z tytulu wypadku przy pracy
i choroby zawodowej, na mocy ktoérej otrzymal on z tegoz tytutu kwote 17.754,00 zt (dowdd: k. 65 akt ZUS, okolicznosé
bezsporna).

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie powolanych powyzej dowodow.

Odno$nie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, nalezy wskazaé, iz zadna ze stron nie zglaszala zastrzezen,
co do ich prawdziwo$ci. Sad z urzedu réwniez nie dostrzegt jakichkolwiek podstaw do zakwestionowania ich mocy
dowodowej. Stad tez, ta kategoria dowoddw zostala obdarzona w calosci walorem wiarygodnosci.

Odnoszac sie z kolei do zeznan $wiadkéw: D. M. (k. 153-153v) oraz S. M. (k. 160v-161) — w zakresie przebiegu
procesu leczenia powoda oraz w zakresie obrazen ciala, ktorych doznal na skutek przedmiotowego wypadku i ich
nastepstw, nalezy podnie$¢, iz Sad ocenil je jako wiarygodne, bowiem skladane byly w sposéb szczery i dokladny oraz
w sposob logiczny i spojny przedstawialy stan faktyczny. Zeznania wskazanych powyzej Swiadkoéw znajdowaly nadto
potwierdzenie w dowodach z dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy (gléwnie w dokumentacji medycznej)
oraz korespondowaly z zeznaniami powoda Z. M. (k. 151v-152v, skrécony protokdl rozprawy, k. 841; skrécony protokot
rozprawy, 973; k. 914-914v), w zwigzku z czym Sad réowniez i zeznaniom powoda nie odmoéwil wiarygodno$ci.

Sad nie mial réwniez zastrzezen do warto$ci dowodowej opinii sadowych: z zakresu chirurgii urazowej, ortopedii
i rehabilitacji medycznej (k. 778-781; 790-793; 856-857), z zakresu chirurgii naczyniowej (k. 666-668; 764v-765)



oraz z zakresu psychiatrii (k. 645-647; 831; 913v), w ktérych biegli sadowi wypowiedzieli sie na okoliczno$c
obrazen ciala, jakich pow6d doznal na skutek wypadku z dnia 18 lutego 2008 roku, czym te obrazenia skutkowaly,
jak réowniez w przedmiocie rokowan na przyszlo$¢ co do stanu zdrowia powoda oraz co do wysokosci trwalego
uszczerbku na zdrowiu, powstalego w wyniku obrazen, o ktérych mowa powyzej. W ocenie Sadu, wywolane w
sprawie opinie, opracowane przez wyzej wymienionych bieglych, spelniaja wymagania stawiane im przez przepisy
proceduralne, sa bowiem zupelne, jasne i niesprzeczne, a wyrazone w nich wnioski - stanowcze i wywazone. Ich
sporzadzenie poprzedzone zostalo analiza akt sprawy oraz badaniem powoda, a zawarte w nich spostrzezenia znajduja
odzwierciedlenie w dolaczonej do akt sprawy dokumentacji medycznej. Zaréwno niekwestionowane kwalifikacje
bieglych, jak tez trafno$¢ wysnutych przez nich konkluzji nie wzbudzila watpliwoéci Sadu. Powyzsze argumenty
pozwolily Sadowi uznaé te opinie za przekonujace.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazac, ze kwestia odpowiedzialnoéci pozwanych w niniejszej sprawie za skutki
zdarzenia z dnia 18 lutego 2008 roku, zostala przesadzona wyrokiem wstepnym, zapadlym w dniu 25 czerwca
2010 roku, zgodnie z ktorym, Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny uznal powodztwo wytoczone przez Z.
M.przeciwko J. D. (1)prowadzacemu dzialalno$é gospodarcza pod firma Zaktad Handlowo-Uslugowy (...)i (...) Spotka
Akcyjna w L.za usprawiedliwione co do zasady.

W uzasadnieniu wyroku wstepnego, Sad zwazyl, iz nie ulega watpliwo$ci, ze pozwany J. D. (1), prowadzacy dzialalnosé
gospodarcza pod nazwg Zaklad Handlowo-Ushugowy (...)w L.jako pracodawca, ponosi calkowita odpowiedzialno$é
za dzialania pracownika J. P., ktéremu zlecit wykonanie rozladunku towaru przy uzyciu wozka mechanicznego, tj.
maszyny napedzanej sitami przyrody. Zar6wno operator wozka J. P., jak i powod, podczas wykonywania powierzonych
im zadan swoim zachowaniem naruszyli zasady bezpieczenstwa i higieny pracy, co w nastepstwie doprowadzilo do
aktywacji zagrozenia i wypadku (wyrok wstepny wraz z uzasadnieniem, k. 479).

A zatem, przesadzona zostala rowniez kwestia przyczynienia sie powoda do powstania szkody.

Podkresli¢ jednak nalezy, ze w koncepcji kauzalnej, integralnym elementem tej konstrukeji, jest zar6wno to, ze
ustalenia przyczynienia sie jest warunkiem wstepnym, od ktérego w ogdle zalezy mozliwo$¢ rozwazenia zmniejszenia
odszkodowania, jak i to, ze jest to warunek konieczny, lecz niewystarczajacy, gdyz samo przyczynienie sie nie
przesadza obowiazku zmniejszenia obowiazku naprawienia szkody oraz to, Ze stopien przyczynienia nie jest
bezposrednim wyznacznikiem zakresu tego zmniejszenia. Tak wiec wszystkie inne czynniki poza normalnym
zwigzkiem przyczynowym pomiedzy zachowaniem poszkodowanego, a szkoda, maja znaczenie nie na etapie
stwierdzania przyczynienia, ale na etapie oceny pod katem zbadania potrzeby i skali obnizenia odszkodowania (vide:
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2008 roku, IV CSK 228/08, Biul. SN 2009, nr 1, s. 12).

Odnoszac powyzsze do okolicznoéci niniejszej sprawy, nalezy wskaza¢ na treS¢ opinii sadowej z zakresu
bezpieczenstwa i higieny, w ktorej biegly sadowy kategorycznie wskazal, ze do zaistnienia wypadku przyczynilo
sie zachowanie powoda polegajace na tym, ze w chwili zdarzenia przebywal on w obszarze zagrozenia upadkiem z
wysokoSci zaladowanej palety tadunkowej z towarem oraz podjal probe ustabilizowania jej w momencie, kiedy sie
przewracala.

Zachowanie powoda zwigzane z instynktowna proba ustabilizowania transportowanego tadunku byto dodatkowym
bledem, ktory doprowadzit do zdarzenia. W przypadku, gdyby powod, widzac rozchwiany na widlach wozka ladunek,
podjal prébe ucieczki ze strefy zagrozenia to do wypadku, mogloby nie doj$é lub skutki wypadku byly by znacznie
mniejsze. Powod, przed wykonaniem tejze czynno$ci wlasciwie nie ocenil (opinia, k. 414-422).

Nalezy mieé rowniez na wzgledzie okolicznos$é, ze w okresie od dnia 4 stycznia 2002 roku do dnia 12 stycznia 2002
roku, Z. M.byt stuchaczem kursu: obsluga wozkow jezdniowych z napedem silnikowym (gazowym) i elektrycznym
zorganizowanym przez (...)s.c. w L.i ukoniczyt kurs z wynikiem og6lnym bardzo dobrym. Celem kursu bylo uzyskanie



kwalifikacji do obstugi wozkéw spalinowych (gazowych) i elektrycznych (dowod: zaswiadczenie o ukonczeniu kursu,
k. 211).

Z treSci zeznan $wiadka A. S. (1) (k. 244v-245) wynika za$, ze operatom wozkow widlowych nigdy nie jest potrzebna
pomoc 0sob trzecich przy wydawaniu towaréow. Z kolei §wiadek A. B. (k. 184v-185v) zeznal, iz w magazynie znajdowala
sie tabliczka z ostrzezeniem, aby w czasie pracy wobzka nie podchodzi¢ w sektory, gdzie on pracuje. Tabliczki
znajdowaly sie przy ,wjezdzie” do poszczegbdlnych sektoréw magazynu od alei gléwnej. Z dokumentéw wynikalo, ze
powod przeszedt szkolenie wstepne BHP.

Nie mozna roéwniez pomingé okolicznoSci, iz z instrukcji dotyczacej bezpieczenstwa i higieny pracy przy transporcie
wewnetrznym, organizacji transportu recznego i mechanicznego skladowania, magazynowania i transportu
materialow w magazynie wysokiego skladowania, wynika, ze podczas pracy wdzka miedzy regalami nie moga
przebywa¢ inne osoby. Kierowca wozka, wjezdzajac miedzy regaly przy czynno$ciach skladowania wysokiego
zabezpiecza wejScie dla innych os6b, zamontowana tasma i widoczna informacja — zakaz wchodzenia (pkt ITI ppkt 19 i
20) (k. 401-407). Jak zeznal natomiast powod M. (k. 151v-152v, skrocony protokét rozprawy, k. 841; skrocony protokol
rozprawy, 973; k. 914-914v), byl zapoznawaly z treScig tejze instrukcji.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, a zatem ciezar naruszonych obowigzkow i stopien ich naruszenia — rozmiar
i wage uchybien po stronie poszkodowanego, w nastepstwie czego, oceniajac zachowanie sie poszkodowanego, Sad
doszed! do przekonania, iz powod Z. M., przyczynil” sie do powstania skody w 50 %.

W pierwszej kolejno$ci, niniejszym pozwem powod dochodzil zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde,
ktérego podstawe prawna stanowi tresc art. 445 § 1 k.c., zgodnie z ktérym, w wypadkach przewidzianych w artykule
poprzedzajacym, tj. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia Sad moze przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Spowodowanie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia jest najczestsza podstawa zadania zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznang krzywde. Chodzi tu o krzywde ujmowang jako cierpienie fizyczne (boél i inne dolegliwos$ci)
i cierpienia psychiczne (ujemne uczucia) przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami
uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia. W literaturze prezentowane jest stanowisko, iz zado$¢uczynienie pieniezne
ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpiefi. Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne,
zarbwno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszloSci. Ma wiec ono charakter caloSciowy i
powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde doznana przez poszkodowanego, mowa jest bowiem o
»odpowiedniej sumie tytulem zadoS§tuczynienia pienieznego za doznana krzywde”, przyznawang jednorazowo (G.
Bieniek ,Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania”, Wydawnictwo Prawnicze — Warszawa
1996, tom I, str. 368).

Zasadzenie na rzecz powoda Z. M. zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde jest uzasadnione tym, ze na
skutek wypadku z dnia 12 lutego 2008 roku doznal on niewatpliwie cierpien fizycznych.

Nie moze bowiem budzi¢ watpliwoS$ci fakt, majgc chociazby na uwadze zasady doSwiadczenia zyciowego, iz urazy,
ktorych doznal pow6d w wyniku przedmiotowego wypadku, w tym zabiegi operacyjne, jakim w zwigzku z tym zostal
poddany, zwigzane byly ze znacznym cierpieniem fizycznym.

Z opinii sadowej z zakresu chirurgii urazowej, ortopedii i rehabilitacji medycznej, wynika, ze natezenie cierpien
powoda na skutek wypadku, ktéremu ulegl w dniu 18 lutego 2008 roku, do dnia 14 maja 2008 roku bylo
znaczne. Cierpienia te zwiazane byly z samym urazem, konieczno$cia leczenia szpitalnego, znieczulenia i leczenia
operacyjnego. Po tym okresie do dziewieciu miesiecy po wypadku, cierpienia byly juz miernie nasilone, a wigzaly sie z
niewydolno$cia ruchowa po przebytym wypadku, konsolidacja ztaman oraz konieczno$cia leczenia rehabilitacyjnego.
Nastepnie, po uplywie wskazanego powyzej okresu do chwili obecnej, stopien nasilenia cierpien jest nieznaczny,



ktore maja charakter subiektywny zwiazany z poczuciem doznanej krzywdy, okresowymi dolegliwo$ciami, czeSciowa
niewydolno$cia ruchowa oraz koniecznoscia kontynuacji rehabilitacji.

Z uwagi na powyzsze, biegly sadowy zaopiniowal, iz na skutek przedmiotowego wypadku, powdd doznal trwatego
uszcezerbku na zdrowiu w wysokoSci lacznie 30 % (dowod: opinia sagdowa, 778-781).

Dodatkowo z opinii sadowej uzupelniajacej wynika, ze wieloodlamowe zlamanie przezstawowe blizszej nasady lewej
koSci piszczelowej samo w sobie jest ciezkim uszkodzeniem narzadu ruchu, na wstepie leczenia Zle rokujacym. W
zwiazku z tym, wynik leczenia nie jest zadowalajacy. Utrzymuje sie niestabilno$¢ boczna oraz deficyt zgiecia do 80
stopni lewego stawu kolanowego. O niewydolnosci lewego kolana §wiadczy za$ wyszczuplenie mie$ni uda lewego o 4
cm (dowdd: opinia sgdowa uzupekniajaca, k. 790-793).

Na skutek przedmiotowego wypadku, powod Z. M. doznal rowniez cierpien psychicznych, o czym jednoznacznie
stanowi opinia sadowo — psychiatryczna. Z opinii tej wynika, ze uraz i jego konsekwencje byly czynnikiem na tyle
obcigzajacym, ze doprowadzily do ujawnienia sie u Z. M. objawow o charakterze przede wszystkim depresyjnym:
dyskomfortu psychicznego, rozpamietywania traumatycznego wydarzenia i swojej niesprawnoéci fizycznej, poczucia
malej wartoSci, obnizenia samooceny, (ktorych czasu trwania nie da sie ostatecznie okresli¢, poniewaz w kazdym
przypadku ksztaltuje sie to indywidualnie).

W zwigzku z doznanymi cierpieniami w sferze psychicznej, biegly sadowy psychiatra okreslil trwaly uszczerbek na
zdrowiu w wysokoéci 5 % (dowdd: uzupelniajgca opinia sadowa, k. 645-647v).

Analizujac roéwniez cierpienia psychiczne, podkreslenia wymaga okoliczno$¢, iz analiza stowa ,krzywda” prowadzi
rowniez do konieczno$ci uwzglednienia sytuacji zyciowej ofiary sprzed zdarzenia powodujacego szkode, tj. wypadku
ipo jego zaistnieniu.

A zatem, przed dniem 12 lutego 2008 roku, tj. dniem wypadku powdd byl osoba zdrowa, calkowicie sprawna, pracujaca
zawodowo, jak i wykonujaca szereg prac domowych.

Po wypadku za$, powod, do domu wypisany zostal o kulach (k. 151v-152v, skrocony protokoél rozprawy, k. 841;
skrocony protokél rozprawy, 973; k. 914-914v). Nie mogl zatem wykonywa¢é czynnoéci wskazanych powyzej. Powyzsze
okoliczno$ci potwierdzit §wiadek D. M. (k. 153-153v), ktora zeznala: ,przed wypadkiem maz byl samowystarczalny.
Potrafil sam wszystko zrobi¢. Zajmowat sie domem, potrafil sam zrobi¢ remont, pomalowa¢ $ciany, zapali¢ w piecu
CO, nargba¢ drzewo, naprawi¢ samochoéd, czy zwali¢ wegiel do kottowni. (...). Po wypadku wszystko sie zmienito.
Wszystkie tego typu obowiazki (...) spadly na mnie, albo syna. M3z ze wzgledu na wszczepiony stabilizator nie moze
wlaczy¢ jakiegokolwiek urzadzenia elektrycznego. Nie moze zrobi¢ tak prostej czynnosci jak spacer z psem”.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci, Sad uznal oparte na art. 445 § 1 k.c. roszczenie o zaplate zado§éuczynienia
pienieznego za uzasadnione co do istoty.

Na wstepie podnie$¢ nalezy, iz przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja zadnych kryteriow, jakie nalezy uwzgledniaé
przy ustalaniu wysokoS$ci zado$¢uczynienia pienieznego, poniewaz wypracowala je judykatura, a w szczegolno$ci Sad
Najwyzszy.

ZadoSéuczynienie z art. 445 k.c. ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi
przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Wysokoéé ta nie moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majgtkowych spoteczenstwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych
granicach (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 1962 roku, 4 CR 902/61, OSNCP 1963 rok, nr 5, poz. 107; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1965 roku, I PR 203/65, OSPiKA 1966 rok, poz. 92; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 22 kwietnia 1985 roku, II CR 94/85, lex nr 8713; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2000 roku, II CKN
1119/98, lex nr 50884; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00, lex nr 52766).



Majac na uwadze wymienione powyzej kryteria ustalania wysoko$ci zado$¢uczynienia za doznang krzywde, a z drugiej
strony - rodzaj, rozmiar, czas trwania cierpien fizycznych, Sad doszedt do przekonania, iz zasadnym jest przyznanie
mu zado$éuczynienia pienieznego w kwocie 80.000 zl. Niemniej jednak, pomniejszajac te kwote o 50 % przyczynienia
sie powoda do powstania szkody, Sad zasadzil z tegoz tytulu na jego rzecz kwote 40.000 zt.

Sad zasadzil rowniez odsetki od kwoty zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde od dnia 13 lipca 2013 roku,
tj. od dnia wyrokowania. Jezeli bowiem odsetki maja obecnie charakter waloryzacyjny, to naleza sie one wierzycielowi
dopiero od dnia wyrokowania jako chwili, ktéra decyduje o wysoko$ci odszkodowania, stosownie do art. 363 § 2
k.c. Zadoécuczynienie wyliczone wedlug cen z daty jego ustalenia - z reguly jest nig data orzekania - staje sie zatem
wymagalne dopiero w tej dacie i dopiero od niej dtuznik pozostaje w opdznieniu ze spelnieniem $wiadczenia (vide:
wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 31 lipca 2003 roku, I ACa 568/03, OSA 2005/3/11, teza 1).

W pkt 2 petitum pozwu, pow6dd dochodzil kwoty 280,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20 listopada 2008
roku do dnia zaplaty, tytutem ,,zwrotu strat materialnych poniesionych w wypadku”.

Zgodnie z trescig art. 361 § 1 k.c., zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne
nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Z paragrafu 2 cytowanego artykutu wynika z kolei,
w powyzszych granicach, w braku odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody
obejmuyje straty, ktore poszkodowany poniosl, oraz korzysci, ktdre moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.

Jak wynika z wykazu nr 1 (k. 92), stanowigcego zalacznik do pozwu, dochodzona, wskazana powyzej kwota, obejmuje
zwrot kosztow odziezy, ktora ulegla zniszczeniu w wyniku przedmiotowego wypadku.

Sad uznal za zasadne, tak co do zasady, jak i co do wysokos$ci, wskazane powyzej zadanie, w oparciu o uznane za
wiarygodne, zeznania powoda Z. M. (k. 151v-152v, skrocony protokoél rozprawy, k. 841; skrécony protokoét rozprawy,
973; k. 914-914v), w ktérych jednoznacznie wskazal: ,wyniku wypadku zniszczeniu ulegly spodnie robocze i obuwie.
Pod spodniami mialem dresy. Magazyn, w ktorym pracowalem byl nieogrzewany, trzeba bylo sie cieplo ubierac.
Rozpoczalem prace 1 listopada 2007 roku i po pierwszym dniu zakupilem spodnie, dres i obuwie. (...) Najwiecej warte
byly buty, bo byly to buty skorzane, ocieplane, typu Trapery”.

Przyjmujac jednak 50 % przyczynienia sie powoda do powstania szkody, Sad, w pkt II wyroku, zasadzil, od pozwanych:
J. D. (1) oraz (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w L. in solidum na rzecz powoda Z. M. kwote 140 zl tytulem
odszkodowania.

0Od wskazanej powyzej kwoty, Sad zasadzil rowniez odsetki ustawowe, przy czym:
- od pozwanego J. D. (1) — od dnia 21 listopada 2008 roku do dnia 19 grudnia 2008 roku — zas:

- od pozwanego J. D. (1) in solidum z (...) Spétka Akcyjna z siedziba w L. — od dnia 20 grudnia 2008 roku do dnia
zaplaty.

Sad uznal réwniez za zasadne roszczenie powoda o zaplate odszkodowania, ktorego podstawe prawna stanowi
powolany na wstepie art. 444 § 1 k.c.

Odszkodowanie przewidziane w artykule 444 § 1 k.c. obejmuje wszelkie wydatki pozostajace w zwiazku z
uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe. Przykladowo mozna wymienié koszty leczenia
(pobytu w szpitalu, konsultacji u wybitnych specjalistow, dodatkowej pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw itp.),
specjalnego odzywiania sie, nabycia protez i innych koniecznych aparatéw (okularéw, aparatu stuchowego, wozka
inwalidzkiego itp.) (wyrok sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 1981 roku, I CR 455/80, OSPiKA 1981 r., poz. 223),
wydatki zwiazane z przewozem chorego do szpitala i na zabiegi, z przejazdami oséb bliskich w celu odwiedzin chorego
w szpitalu, z konieczno$cia specjalnej opieki i pielegnacji (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 1973 roku,



IT CR 365/73, OSNCP 1974 r., nr 9, poz. 147), koszty zabiegéw rehabilitacyjnych, przygotowania do innego zawodu
(np. oplaty za kursy, szkolenia, koszty podrecznikow i innych pomocy, dojazdow).

Ustalajac wysoko$é odszkodowania, Sad mial na wzgledzie tres¢ art. 322 k.p.c., wedlug ktoérego jezeli w sprawie
o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub o $wiadczenie umowy o dozywocie Sad
uzna, ze Scisle udowodnienie wysokoSci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzic
odpowiednia sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznoS$ci sprawy.

W pkt 3 petitum pozwu, powdd domagal sie odszkodowania w kwocie 13.104,99 zl, wskazujac, iz obejmuje ona:
a) koszty poniesione na zakup lekéw, kul lokciowych, itp., w lacznej kwocie 275,26 zl;
b) koszty poniesione na dojazdy zwigzane z wypadkiem w lacznej wysoko$ci 2.421,73 zl;

c¢) koszty opieki sprawowanej nad powodem przez osoby drugie w okresie od dnia 18 lutego 2008 roku do dnia 12
pazdziernika 2008 roku w lacznej kwocie 10.408,00 zl, obliczonej w nastepujacy sposob: za okres od dnia 18 lutego
2008 roku do dnia 1 kwietnia 2008 roku (4 godziny dziennie x 8 zl x 44 dni) + za okres od dnia 2 kwietnia 2008 roku
do dnia 14 maja 2008 roku (3 godziny dziennie x 8 zl x 43 dni) + za okres od dnia 15 maja 2008 roku do dnia 9 lipca
2008 roku (12 godzin dziennie x 8 zl x 56 dni) + w dniu 9 lipca 2008 roku oraz w dniu 29 lipca 2008 roku (12 godzin
dziennie x 8 zl x 2 dni) + za okres od dnia 30 lipca 2008 roku do dnia 12 pazdziernika 2008 roku (4 godziny dziennie
x 8 z x 75 dni) = 10.408,00 zl.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci, do wydatkow, wskazanych w pkt a) omawianego zadania, Sad doszed! do
przekonania, iz powod w sposéb wystarczajacy uwiarygodnil konieczno$éé i celowo$é ich poniesienia.

Z wykazu nr 2 (k. 92), stanowigcego zalacznik do pozwu wynika, ze na kwote 275,26 zl, skladaja sie nastepujace
wydatki:

- koszt zakupu gipsu w wysoko$ci 100 zl;

- koszt zakupu kul tokciowych, ktéry wynosit 56 zi;

- koszt zakupu lekéw w wysokoéci 54,46;

- koszt wykonania xero dokumentacji medycznej na potrzeby niniejszego postepowania w kwocie 64,80 zl.

W oparciu o zeznania powoda (k. 151v-152v, skrocony protokoél rozprawy, k. 841; skrécony protokoét rozprawy, 973; k.
914-914v), jak rébwniez w oparciu o dowody z dokumentéw w postaci pokwitowania (k. 92) i dwoch faktur VAT (k. 93,
94), Sad nie mial watpliwosci, iz Z. M. w sposdb wystarczajacy wykazal, zardwno konieczno$é i celowo$¢ poniesienia
tychze wydatkéw, jak rowniez ich wysokoSé.

W pktb) zadania odszkodowania, Z. M. wskazal wydatki zwiazane z kosztami dojazdow, przede wszystkim: do szpitala,
na zabiegi rehabilitacyjne oraz na wizyty lekarskie, bedace skutkiem wypadku, ktéremu ulegl. Zwrotu tychze kosztéw,
powdd domagal sie w wysokoSci 2.421,73 zl.

Dokladne wyliczenie kosztow tychze dojazdow, powdd przedstawil w wykazie nr 3 (k. 95-97v), zalaczonym do pozwu.

Konieczno$¢ i celowos$é poniesienia tychze wydatkow, Sad ustalil w oparciu o zeznania powoda (k. 151v-152v, skrocony
protokol rozprawy, k. 841; skrocony protokdt rozprawy, 973; k. 914-914v), z ktérych wynika, iz ,do lekarza i na

rehabilitacje byt dowozony wlasnym samochodem marki D. (...) o pojemnoéci silnika benzynowego 1800 cm?, (co
znajduje nadto potwierdzenie w kserokopii dowodu rejestracyjnego, k. 98-99v), jak rowniez w oparciu o zeznania
Swiadka D. M. (k. 153-153v), z ktérych wynika, iz: ,do szpitala dojezdzaliSmy wlasnym samochodem i to bylo
najbardziej ucigzliwe, bo to kosztowalo. (...). Nastepne wydatki to pobyt meza w sanatorium, gdzie trzeba go bylo
rowniez dowie$¢, bo nie mogt sam dojechaé, ani autobusem, ani pociggiem. (...). Rowniez maz musi dojezdza¢ na



rehabilitacje, (...), na konsultacje do ortopedy i poradni rehabilitacyjnej przy ul. (...). (...). Wszedzie go trzeba wozié.
Rowniez kazda wizyta u pracodawcy wymagala dowiezienia meza”.

Majac na uwadze, powyzej przytoczone okoliczno$ci, ktérym Sad nie odmoéwil wiarygodnosci i ktére nie byly
kwestionowane przez strone pozwana, nalezy wskazaé, iz wyliczony przez powoda, poniesiony przez niego koszt
dojazdow w wysokoéci 2.421,73 zl, zastuguje na uwzglednienie.

Wskazaé nalezy, iz powyzsze wnioski potwierdza rowniez tre$¢ 2 § pkt 1b Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 25 marca 2002 roku w sprawie warunkow ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania dla
celéw shuzbowych samochodow osobowych, motocykli i motorowerdw niebedacych wlasnosScia pracodawcy (Dz. U. Nr
27, poz. 271 ze zm.), zgodnie z ktorym, koszty uzywania pojazdow dla celdéw stuzbowych pokrywa pracodawca wedlug
stawek za 1 kilometr przebiegu pojazdu, ktére nie moga by¢ wyzsze, niz: dla samochodu osobowego o pojemnosci

skokowej silnika powyzej 900 cm? — 0,8358 z1.

W ramach odszkodowania, pow6d domagal sie réwniez zwrotu kosztow opieki sprawowanej przez osoby trzecie,
wskazujac dokladne ich wyliczenie, z wyszczegblnieniem okreséw, w ktorych zakres tejze opieki, w zaleznosci od jego
stanu zdrowia, ksztaltowat sie r6znorodnie.

I tak, w okresie od dnia 18 lutego 2008 roku 1 kwietnia 2008 roku, pow6d wskazal, iz wymagal opieki przez 4 godziny
dziennie.

W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy, Sad doszedl do przekonania, iz wskazany powyzej wymiar
czasu opieki nie jest w zaden sposdb wygorowany. W okresie od dnia 18 lutego 2008 roku 1 kwietnia 2008 roku powod
przebywal w Wojewddzkim (...)Samodzielnym Publicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej w L.na Oddziale Chirurgii
Urazowo-Ortopedycznej, gdzie przeszedl dwa zabiegi operacyjne. Byl unieruchomiony poprzez zalozenie opatrunkéw
gipsowych na dwoch koncezynach dolnych, co skutkowalo tym, ze wszystkie czynnoéci higieniczne wykonywaly osoby
bliskie, tj. zona D. M., matka S. M.i syn. Zona i syn przychodzili do niego dwa razy dziennie, na zmiane. Matka powoda
rowniez byla w szpitalu codziennie, po 3-4 godziny dziennie (zeznania $§wiadka D. M., k. 153-153v; zeznania §wiadka S.
M., k. 160v-161, zeznania powoda Z. M., k. 151v-152v, skr6cony protokdl rozprawy, k. 841; skrécony protokél rozprawy,

973; k. 914-914v).

Wobec powyzszego, zasadnym bylo uwzglednienie zadanej przez powoda kwoty 1.408 zl tytulem opieki sprawowane;j
przez osoby trzecie w okresie od dnia 18 lutego 2008 roku do dnia 1 kwietnia 2008 roku (44 dni x 4 h x 8 z}).

W okresie od dnia 2 kwietnia 2008 roku do dnia 14 maja 2008 roku, powod domagal sie z kolei zwrotu kosztow opieki
w kwocie 1.032 zl, wskazujac, iz w tymze okresie wymagal opieki przez 3 godziny dziennie.

W ocenie Sadu, zadana powyzej kwota, jest rowniez w pelni zasadna. W omawianym okresie bowiem, powdd
przebywal na Oddziale Rehabilitacyjnym (...)Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w L.. Poruszatl
sie wowczas na wozku inwalidzkim. Z uwagi jednak na okolicznoéé¢, iz na Oddziale tym, powdd poddawany byl r6znego
rodzaju zabiegom rehabilitacyjnym, wymagal opieki w mniejszym wymiarze (zeznania $wiadka S. M., k. 160v-161).
W ocenie Sadu jednak, w oparciu o poczynione w sprawie ustalenia faktyczne, w okresie tym, powo6d nie opieki w
zakresie mniejszym, niz wskazane przez niego 3 godziny.

Dlatego tez, za okres od dnia 2 kwietnia 2008 roku do dnia 14 maja 2008 roku, Sad przyznal zwrot kosztow opieki w
kwocie 1.032 7} (43 dni x 3 h x 8 zl) — a zatem, zgodnie z Zadaniem powoda.

W nastepnej kolejnosci, Z. M. wskazal, iz od dnia 15 maja 2008 roku do dnia 9 lipca 2008 roku, sprawowana nad
nim opieka wynosila 12 godzin dziennie. W ocenie Sadu jednak, wskazany powyzej wymiar, ktorej powod mialby
wymagad, jest znacznie wygorowany. Jak wynika bowiem ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a
przede wszystkim, z samych zeznan powoda (k. 151v-152v, skrocony protokdél rozprawy, k. 841; skrocony protokol
rozprawy, 973; k. 914-914v), po pobycie w szpitalu, zostal wypisany do domu, korzystajac z kul tokciowych. Nie ulega



wprawdzie watpliwosci, iz nadal wymagal opieki - jak wskazal - przy podawaniu positkéw, przy korzystaniu z toalety,
przy wykonywaniu czynno$ci higienicznych i ubieraniu sie, niemniej jednak, mial on juz mozliwo$¢ poruszania sie,
jak juz zostalo podniesione powyzej, przy pomocy kul lokciowych. A zatem, w ocenie Sadu, nie wymagal juz opieki
przez 12 godzin dziennie, co potwierdza réwniez okoliczno$¢, iz wykonanie wskazanych powyzej czynno$ci rowniez
nie zajmuje tyle czasu.

Wobec powyzszego, majac na uwadze czynno$ci, przy ktorych wymagat opieki, Sad uznal, iz wymiar tejze opieki winien
wynosi¢ 7 godzin dziennie. Wobec powyzszego, koszt tegoz zadania w omawianym okresie wynosit 3.080 z} (55 dni
x7hx 82zb).

Z. M. domagat sie rowniez zwrotu kosztéw opieki sprawowanej przez osoby trzecie w kolejnych dwoch dniach, tj. w
dniu 9 lipca 2008 roku i w dniu 29 lipca 2008 roku.

Niewatpliwym jest, ze w okresie od dnia 9 lipca 2008 roku do dnia 29 lipca 2008 roku, powod przebywal w Szpitalu
Uzdrowiskowym ,,(...)”, Oddziale Rehabilitacji Ortopedycznej w I.. Wnosilt wiec o zwrot kosztéw opieki sprawowanej
we wskazanych powyzej dwoch dniach, bowiem zwigzane one byly z jego dowozem do sanatorium, a nastepnie
przywozem do miejsca zamieszkania przez osoby bliskie, a jak juz zostalo wskazane powyzej, powdd nie mogl
samodzielnie podro6zowa¢, ani autobusem, ani pociagiem.

Wobec powyzszego, w ocenie Sadu, nie ulega watpliwosci, iz, w dniach: g lipca 2008 roku i 29 lipca 2008 roku, Z. M.
wymagal opieki ze strony osoby bliskiej w wymiarze 12 godzin, co daje kwote 192 zl (2 dni x 12 h x 8 z}).

Ostatnim okresem, za jaki powod domagal sie zwrotu kosztéw opieki w ramach odszkodowania, byl czas od dnia
30 lipca 2008 roku do dnia 12 pazdziernika 2008 roku, kiedy to, w jego ocenie, wymagal on opieki w wymiarze
4 godzin dziennie. Sad nie przyznal jednak w tym przedmiocie racji powodowi, poniewaz w oparciu o ustalenia
faktyczne poczynione w sprawie wynika, iz w okresie tym, niewatpliwie posiadal pewne ograniczenia zwigzane z
niewydolno$cia ruchowa po przebytym urazie (opinia sagdowa z zakresu chirurgii urazowej, ortopedii i rehabilitacji
medycznej, 778-781), niemniej jednak, przechodzil wéwczas leczenie rehabilitacyjne w Szpitalu Uzdrowiskowym
»(-..)”, Oddziale Rehabilitacji Ortopedycznej w 1., (o czym byla juz mowa powyzej), jak rowniez leczenie usprawniajace
w (...)Samodzielnym Publicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej w L.(...)Przychodni Specjalistycznej, co bez watpienia,
skutkowalo poprawa tejze niewydolno$ci ruchowe;j.

W zwigzku z powyzszym, Sad uznal, ze Z. M. w okresie od dnia 30 lipca 2008 roku do dnia 12 pazdziernika 2008
roku, wymagal opieki ze strony osob trzecich w wymiarze 1 godziny dziennie, wobec czego przyznal powodowi z tegoz
tytulu kwote 600 zl (75 dnix 1 h x 8 z}).

Lacznie, powodowi przystuguje zwrot kosztow opieki za okres od dnia 18 lutego 2008 roku do dnia 12 pazdziernika
2008 roku w wysokosci 6.312 zt (1.408 zl + 1.032 zl + 3.080 zt + 192 zt + 600 z}).

Podsumowujac, nalezy wskazaé, iz tytulem odszkodowania, Sad uznal za zasadna kwote 9.008,99 z} (275,26 zt +
2.421,73 zt + 6.312 z1). Po pomniejszeniu jednak tejze kwoty o 50 % przyczynienia sie powoda do powstania szkody,
Sad zasadzil na jego rzecz kwote 4.504,50 zl.

Sad zasadzil rowniez odsetki ustawowe od wskazanej powyzej kwoty, analogicznie, jak w przypadku zadania
odszkodowania za zniszczong odziez.

Sad uznal réwniez za zasadne zgdanie miesiecznej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb.

Podstawa prawng powyzszego zadania jest tre$¢ art. 444 § 2 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli poszkodowany utracil
calkowicie lub cze$ciowo zdolnosé do pracy zarobkowej, albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki
powodzenia na przyszlo$¢, moze on zadaé od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.



Wykladnia cytowanego przepisu prowadzi do wniosku, ze roszczenie o rente przystluguje poszkodowanemu w razie,
m. in. zwiekszenia sie jego potrzeb. Wymienione nastepstwo powinno mie¢ charakter trwaly, (co nie oznacza, ze
nieodwracalny).

W pismiennictwie prezentowane jest ,liberalne” stanowisko dotyczace okoliczno$ci, uzasadniajacych zasadzenie
renty na podstawie art. 444 § 2 k.c., uwzgledniajace specyfike tego §wiadczenia. Uwaza sie mianowicie, ze renta
ma na celu wynagrodzenie szkody, polegajacej na konieczno$ci ponoszenia stalych wydatkéw (na pomoc ze strony
osoby trzeciej, lepsze odzywianie, odpowiednie leczenie, korzystanie ze szczegoblnych §rodkéw komunikacji itp.). Sad
nie jest obowiazany do zachowania drobiazgowej dokladnosci przy obliczaniu renty z tego tytulu. Z natury rzeczy
wynika bowiem, ze konkretyzacja wymienionych okoliczno$ci moze nastapic¢ dopiero w przyszlo$ci. Wystarczy zatem,
ze poszkodowany udowodni istnienie zwiekszonych potrzeb, stanowigcych nastepstwo czynu niedozwolonego (A.
Szpunar, ,,O0dszkodowanie za szkode majatkowa”, Bydgoszcz 1998, str. 152).

W niniejszej sprawie, powdd domagal sie zasadzenia na jego rzecz kwoty 820 zl miesiecznie tytulem renty z racji
zwiekszonych potrzeb, platnej do 10-go dnia kazdego miesiaca, poczawszy od dnia 13 pazdziernika 2008 roku,
obejmujace;j:

d) Sredni miesieczny koszt ponoszony na zakup lekow w wysokoSci 40,00 zl;
e) Sredni miesieczny koszt ponoszony na dojazdy zwigzane z wypadkiem w wysoko$ci 300 zl;

f) miesieczny koszt zwiazany z opieka os6b drugich i ,zastepstwem” w lacznej wysokoSci 480 zl (2 godziny dziennie
x 8,00 zl x 30 dni).

Analizujac zasadnoé¢ i wysoko$é zgltoszonego powyzej zadania, Sad doszed} do nastepujacych wnioskow.

W okresie od dnia 13 pazdziernika 2008 roku do dnia 31 lipca 2011 roku, Z. M. niewatpliwie poni6st wydatki zwigzane
z:

- konieczno$cia zakupu lekow w wysoko$ci 40 zt miesiecznie — bezposrednio po wypadku przez caly okres leczenia,
powod zmuszony byl przyjmowac leki, ktorych wysoko$é, zgodnie z treécia jego zeznan, znajdujacych poparcie w
przedlozonych do akt faktur VAT, ksztaltuja sie w wysoko$ci wskazanej powyzej;

- dojazdami w wysokoSci 40 zl miesiecznie — Sagd w tym przedmiocie mial na wzgledzie zeznania powoda;

- kosztami opieki sprawowanej przez osoby trzecie w wysokosci 240 zl miesiecznie (1 h x 30 dni x 8 zl) — z uwagi na te
same okolicznoéci, ktore zostaly przytoczone przy zadaniem odszkodowania za okres od dnia 30 lipca 2008 roku do
dnia 12 pazdziernika 2008 roku, a mianowicie, pow6d nadal przechodzil leczenie usprawniajace;

- kosztami udzielanej mu pomocy w wysokosci 30 zt (400 zt w wymiarze rocznym) — z opinii sagdowej z zakresu
chirurgii urazowej, ortopedii i rehabilitacji medycznej wynika bowiem, ze powdd wymaga pomocy w wykonywaniu
pracy fizycznej wymagajacej dzwigania ciezaré6w o wadze powyzej 20 kg, wymagajacej chodzenia po schodach, po
nieréwnym terenie (k. 778-781).

A zatem, w okresie od dnia 13 pazdziernika 2008 roku do dnia 31 lipca 2011 roku, powod poniost wydatki w lacznej
kwocie 5.882,35 zl (33 miesiace i 19 dni x 350 zl miesiecznie / 2 z tytulu przyczynienia sie powoda do powstania
szkody w 50 %).

W okresie od dnia 1 sierpnia 2011 roku do dnia 30 czerwca 2013 roku z kolei, powdd, w takiej samej wysokosci, co w
poprzednim okresie, ponidst wydatki zwigzane z kosztami zakupu lekow, kosztami dojazdoéw oraz kosztami pomocy
0sob trzecich, z uwagi na trwanie tych samych okolicznoéci, o ktérych mowa powyzej.



Obnizeniu ulegl natomiast wymiar czasu sprawowanej nad powodem opieki, w ocenie Sadu, do 1 godziny w tygodniu.
Jak wynika bowiem z zeznah powoda (k. 151v-152v, skrécony protokdt rozprawy, k. 841; skrécony protokdt rozprawy,
973; k. 914-914v), do chwili obecnej ma problem z zalozeniem obuwia, ponadto, nie moze kucac, schylac sie. Niemniej
jednak, wydolno$é ruchowa powoda ulegla poprawie w sposoéb znaczny, co umozliwilo mu nawet podjecie pracy
zarobkowej w zakladzie pracy chronionej na stanowisku pracownika ochrony. Ze stanowiskiem tym za$, wiaze sie
obchod chronionego obiektu, zardbwno wewnatrz, jak i na zewnatrz oraz praca w wymiarze 12 godzin.

A zatem, w okresie od dnia 1 sierpnia 2011 roku do dnia 30 czerwca 2013 roku, powod poniost wydatki w lacznej
kwocie 1.491 z} (21 miesiecy x 142 zl miesiecznie / 2 z tytulu przyczynienia sie powoda do powstania szkody w 50 %).

Z uwagi na powyzsze, Sad zasadzil na rzecz powoda kwote 7.373,35 zt (5.882,35 zt + 7.373,35 z1) tytulem
skapitalizowanej renty z tytutu zwiekszenia potrzeb za okres od dnia 13 paZdziernika 2008 roku do czerwca 2013 roku.

W pkt I ¢ wyroku, Sad zasadzil z kolei na rzecz Z. M. kwote po 66 zt miesiecznie tytulem renty z racji zwiekszonych
potrzeb, platna z gbry do 10-go dnia kazdego miesiaca, poczawszy od miesigca lipca 2013 roku.

Na powyzsze roszczenie we wskazanej powyzej wysokosci, skladaly sie nastepujace kwoty, ktore znajduja uzasadnienie
w tych samych okoliczno$ciach, co wskazane przy zadaniu renty za okres od dnia 1 sierpnia 2011 roku do dnia 30
czerwca 2013 roku: kwota 40 zl tytulem kosztéw zakupu lekow, kwota 30 zt tytutem kosztéw pomocy osob trzecich
oraz kwota 32 z} tytulem kosztoéw opieki 0s6b trzecich.

Odnos$nie za$, kwoty kosztdw dojazddw, Sad uznal, iz winna ona wynosié 30 zl. Jak zeznal bowiem powdd, 11 razy byt
w ubieglym roku u lekarza, 1 raz u rehabilitanta.

Sumujac zatem wskazane powyzej wydatki, wysoko$¢ miesiecznej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb wyniosta 66 zt
(40zt+ 30zt + 30zt + 32zt =132 71 /2).

W pozostalej czesci, Sad powddztwo oddalit (pkt ITT wyroku).

Rozstrzygniecie zawarte w pkt IV sentencji postanowienia uzasadnione jest trescia art. 355 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym,
sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powod cofnatl ze skutkiem prawnym pozew (...).

Z kolei art. 203 § 1 k.p.c. stanowi, iz pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego, az do rozpoczecia rozprawy,
a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia - az do wydania wyroku. Zgodnie natomiast z trescia § 2
cytowanego artykulu, pozew cofniety nie wywoluje zadnych skutkéw, jakie ustawa wiaze z wytoczeniem powodztwa.
Na zadanie pozwanego powod zwraca mu koszty, jezeli sad juz przedtem nie orzekl prawomocnie o obowigzku ich
uiszczenia przez pozwanego.

Na rozprawie w dniu 13 marca 2013 roku, powdd zlozyl pismo procesowe, w ktérym podnidsl, ze niniejszym pozwem
dochodzi renty tytutem zwiekszonych potrzeb w zwigzku z wypadkiem z dnia 18 lutego 2008 roku. Cofnal wiec zadanie
w zakresie renty tytulem zmniejszenia widokow powodzenia na przyszlo$é (pismo procesowe, k. 863-864).

Na rozprawie w dniu 24 czerwca 2013 roku, pelnomocnik pozwanego wyrazil zgode na cofniecie pozwu w zakresie
wskazanym powyzej (ktéra zgodnie z uwagi na tres$é art. 203 § 1 k.p.c. byla wymagana, bowiem pozew nie zostal
cofniety przed rozpoczeciem rozprawy, jak rowniez cofniecie pozwu nie zostalo polaczone ze zrzeczeniem sie
roszczenia) (skrocony protokol rozprawy, k. 915v).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., stanowiacego, iz w razie czeSciowego tylko uwzglednienia
zadan, koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. (...).

Majac na uwadze fakt, iz powod Z. M., wygral, jak przegral proces czeSciowo, tj. w 43 %, za$ pozwani — w 57 %, nalezy
wskazac, iz istniala zatem podstawa do wzajemnego zniesienia kosztéw procesu miedzy stronami (pkt V sentencji
wyroku).



Zkolei, na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku ,,0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych” (Dz.
U. z 2010 roku, Nr 90, poz. 504 ze zm.), Sad nakazal $ciagnaé¢ od pozwanego J. D. (1)i od pozwanego (...)Spotki
Akcyjnej w L.solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lublinie kwote 6.428,66 z} tytulem czesci
nieuiszczonych kosztow sadowych.

W przedmiotowej sprawie nieuiszczone koszty sadowe stanowily sume: oplaty sadowej od pozwu w kwocie 6.163
zl, (a dokladnie 43 % tejze oplaty, bowiem w takim procencie pozwani przegrali proces) oraz wydatki zwiazane
z wynagrodzeniem bieglych sadowych za sporzadzenie dla potrzeb niniejszej sprawy opinii sadowych w lacznej
wysokosci 3.777,66 zt (postanowienia Sadu, I Acz 703/10, k. 519; I Acz 322/12, k. 735; k. 767; k. 878, k. 912).

W pozostalym zakresie nieuiszczone koszty sadowe Sad przejal na rachunek Skarbu Panstwa, na zasadzie art. 113 ust.
4 cytowanej powyzej ustawy, nie znajdujac podstaw do obciazenia nimi powoda Z. M., ktéry postanowieniem tut. Sadu
z dnia 28 stycznia 2009 roku zostal zwolniony od kosztéw sadowych w catosci (k. 122).

Majac na uwadze caloksztalt okoliczno$ci sprawy, powyzsze rozwazania i na podstawie wyzej powolanych przepisow
Sad orzekl, jak w sentencji.



