Sygn. akt I C 245/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2013 r.

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Sqdu Okregowego Anna Cybulska
Protokolant: sekr. sad. Jolanta Lisiowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 czerwca 2013 roku w Lublinie
sprawy z powédztwa D. C. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akeyjnej
z siedzibg w W.

o zado$cuczynienie i odszkodowanie

I. uchyla w calo$ci wyrok zaoczny Sadu Okregowego w Lublinie
I Wydzialu Cywilnego z dnia 2 czerwca 2010 roku, wydany w sprawie sygn. akt I C 245/10;

II. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powddki D. C. (1)
zado$¢uczynienie w kwocie 75.000
(siedemdziesiat pieé tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 6 sierpnia 2009 roku do dnia zaptaty;

III. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz powédki D. C. (1) tytulem
odszkodowania kwote 2.200,16
(dwa tysiace dwieScie i 16/100) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 6 sierpnia 2009 roku do dnia zaplaty;

IV. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

V. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz powodki D. C. (1) kwote 3.710,16
(trzy tysigce siedemset dziesie¢ i 16/100) zlotych tytulem zwrotu czesci kosztow procesu;

VI. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lublinie kwote 7.578,87 (siedem
tysiecy piecset siedemdziesiat osiem i 87/100) zlotych i od powddki z zasadzonego w pkt I roszczenia kwote 2 662,85
z} (dwa tysiace szeSéset szeSédziesiat dwa 85/100) tytutem zwrotu nieuiszczonych kosztéw sadowych;

Sygn. akt I C 245/10

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 6 kwietnia 2010 roku (data stempla pocztowego — k. 33) powddka D. C. (1) wniosla o zasadzenie od
pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na swoja rzecz lacznie kwoty 104 036,78 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 29 maja 2009 roku do dnia zaplaty, w tym:

- kwoty 100 000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde;



- kwoty 4 036,78 zlotych tytulem odszkodowania, w tym z tytulu zwrotu kosztéw opieki (3 515,05 zlotych) oraz tytulem
zwrotu kosztéw dojazddw (429 zlotych).

W uzasadnieniu zadania powddka wskazala, ze w wyniku wypadku drogowego z dnia 19 marca 2009 roku,
za ktory wylaczng wine ponosi kierowca samochodu osobowego marki V. (...), ktérego z pozwanym laczyla
umowa ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej, doznala szkody majatkowej i niemajatkowej. W postepowaniu
likwidacyjnym powodka wystapila z zadaniem zaptaty kwoty 140 000 zlotych tytutem zadoSéuczynienia za doznang
krzywde i odszkodowania w kwocie 4 036,78 zlotych. Lacznie, w postepowaniu likwidacyjnym pozwane towarzystwo
ubezpieczen wyplacilo D. C. (1) kwote 5 000 zlotych tytulem bezspornej czeéci odszkodowania (pozew — k. 2-4).

W dniu 2 czerwca 2010 roku Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny wydat wyrok zaoczny, orzekajac zgodnie z
zadaniem pozwu (wyrok — k. 50).

W sprzeciwie od wyroku zaocznego (...) Spotka Akecyjna z siedziba w W. wniosta o uchylenie wyroku zaocznego i
oddalenie powodztwa w caloSci.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwane towarzystwo ubezpieczenn wskazalo, ze z uwagi na fakt, iz ze
zgloszenia przez powoddke szkody nie wynikaly zadne informacje pozwalajace zidentyfikowac sprawce szkody
oraz podstawe odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela, pozwany odmoéwil przyjecia odpowiedzialnosci za przedmiotowa
szkode. Po uzupeklieniu danych przez powodke, pozwany uznal swoja odpowiedzialno$¢ za zdarzenie z dnia 19
marca 2009 roku i przystapil do likwidacji szkody. Wskazano, ze w toku czynnosci likwidacyjnych, na podstawie
zgromadzonych dowodow, pozwany zaklad ubezpieczen przyznal powodce kwote 5 000 zlotych tytulem bezspornej
czesci odszkodowania. Podniesiono, ze kwota zadanego przez powodke w niniejszym postepowaniu zado$c¢uczynienia
jest wygbrowana, za$ roszczenia odszkodowawcze sa bezzasadne i nie zostaly udowodnione (sprzeciw od wyroku
zaocznego — k. 55-58).

Postanowieniem z dnia 19 kwietnia 2010 roku Sad Okregowy zwolnil powddke od oplaty sadowej od pozwu w czesci,
a mianowicie ponad kwote 1 500 zlotych (postanowienie — k. 34-37).

W toku postepowania strona powodowa podtrzymywala dotychczasowe zadania, za$§ pozwany zaklad ubezpieczen
konsekwentnie powddztwa nie uznawal
i wnosil o jego oddalenie w calo$ci (protokoly rozpraw — k. 83, 137, 276, 321, 360).

W pis$mie procesowym z dnia 3 lutego 2011 roku strona pozwana podniosla zarzut przyczynienia sie powddki do
powstania szkody na poziomie 40% (pismo procesowe — k. 94-95 ).

Postanowieniem z dnia 28 grudnia 2012 roku Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy dokonal wpisu w Krajowym Rejestrze
Sadowym polgczenia (...) Spotki Akcyjnej oraz Towarzystwa (...) Spotki Akeyjnej. Polaczenie zostalo dokonane w
trybie art. 492 § 1 k.s.h., poprzez przeniesienie calego majatku spo6tki przejmowanej, tj. (...) Spotki Akcyjnej na spotke
przejmujacy, tj. Towarzystwo (...) Spétke Akcyjna (postanowienie — k. 306-309, odpis z KRS-u — k. 310-315 ).

Sad postanowil oddali¢ wnioski dowodowe zgloszone w piSmie procesowym z dnia 2 lutego 2011 roku
(k. 94-95) w postaci protokolu przestuchania $wiadka, podejrzanego, protokoléow z rozpraw, opinii bieglego.
Przedmiotowe dowody w cze$ci powielaly jedynie czynno$ci dowodowe przeprowadzone w niniejszym postepowaniu,
a zatem zmierzaly do wykazania okoliczno$ci juz udowodnionych. Ponadto protokoly z czynno$ci procesowych
przeprowadzonych w postepowaniu karnym nie moga stanowié¢ §rodkéw dowodowych w postepowaniu cywilnym,
za$ ewentualne czynno$ci procesowe ( zeznania §wiadkéw) powinny by¢ przeprowadzone bezposrednio przez Sadem
orzekajacym.

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:



W dniu 19 marca 2009 roku okoto godziny 10-tej w C., na ulicy (...) doszlo do wypadku, w ktérym powodka D.
C. (1) zostala potracona przez samochéd osobowy, kierowany przez W. R.. Sad Rejonowy w Chelmie wyrokiem z
dnia 26 lutego 2010 roku uznal W. R. za winnego tego, ze w dniu 19 marca 2009 roku w C. nieumy$lnie naruszyt
zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposéb, ze kierujac samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej.
(...), zblizajac sie do oznakowanego przejscia dla pieszych, nie zachowal szczegblnej ostroznosci, doprowadzajac do
potracenia na przejéciu pieszej D. C. (1), w wyniku czego doznata ona obrazen ciala (dowdd: wyrok Sadu Rejonowego
w Chelmie z dnia 26 lutego 2010 r. w sprawie IT K 183/09 — k. 225 akt sagdowych w sprawie II K 183/09).

W. R. jechal ulicg (...) w kierunku skrzyzowania

o ruchu okreznym przy zbiegu ulic (...). W tym czasie padal $nieg, co powodowalo, ze widocznosé byla czeSciowo
utrudniona. Jednocze$nie przez przejscie dla pieszych na ulicy (...) w kierunku ulicy (...) przemieszczala sie piesza D.
C. (1), ktéra przeszla przez ulice (...) i nastepnie skierowala sie w strone kolejnego przejécia dla pieszych na ulicy (...),
aby przekroczy¢ jezdnie na druga strone. W tym czasie W. R. wjechal na rondo i skierowal sie

w strone ulicy (...) w celu zjazdu ze skrzyzowania. D. C. (1) przeszla przez pierwsza czes$é¢ przejécia na ulicy (...),
znajdujacego sie na pasie ruchu pojazdéw nadjezdzajacych ta ulica w strone ronda i weszla na wysepke, aby przej$c
druga czeé¢ przejscia dla pieszych. Zatrzymala sie ona na wysepce przed wejSciem na drugg cze$¢ przejécia w celu
upewnienia sie, czy pojazdy znajdujace sie na rondzie nie sygnalizuja prawym kierunkowskazem zjazdu z ronda w
ulice (...). Po stwierdzeniu przez ww., ze w tym czasie pojazdy na rondzie nie sygnalizowaly takiego zjazdu, weszla
na przejécie dla pieszych i dalej nie obserwowala juz tych pojazdéw. W chwili wejécia na jezdnie przez D. C. (1),
samochdd marki V. (...) znajdowal sie jeszcze na rondzie, w odlegloSci okolo 30 metréw przed przejSciem. Piesza
przechodzila normalnym krokiem, nie biegla, ani nie zwalniala. W. R. poruszajac sie z predkoscia okolo 40 km/h po
zasygnalizowaniu kierunkowskazem zjazdu z ronda wjechal na ulice (...). D. C. (1) zauwazyla pojazd kierowany przez
W. R. wowczas, gdy znajdowal sie on kilka metréw od niej. W. R. nie zauwazyt powo6dki na przejsSciu przed swoim
pojazdem i przednia prawa czescia samochodu uderzyl w D. C. (1), na skutek czego zostala ona podrzucona do gory w
przdd i upadla na jezdnie za przejSciem. Przyczyna wypadku byto nieprawidlowe dzialanie W. R. kierujacego pojazdem
marki V. (...) poprzez nieudzielenie pierwszenhstwa pieszej D. C. (1), znajdujacej sie na wyznaczonym przejéciu dla
pieszych. Na widok pieszej winien on rozpocza¢ hamowanie, aby umozliwi¢ jej bezkolizyjne przekroczenie jezdni.
Rozpoczynajac hamowanie

z predkosci 40 km/h mial on mozliwo$¢ zatrzymania samochodu przez torem ruchu pieszej, praktycznie wystarczyto
zmniejszenie predkosci, by powodka zdazyla zej$é z toru ruchu samochodu. Brak hamowania lub zbyt pozne
rozpoczecie hamowania przez W. R. stalo sie przyczyna wypadku. Piesza D. C. (1) weszla na jezdnie prawidlowo.
Jednakze w czasie przekraczania jezdni nie zachowala nalezytej ostroznosci i zbyt pdzno zauwazyla, ze nadjezdzajacy
samochod nie hamuje. Pow6dka nie probowala unikna¢ wypadku przez zbiegniecie z toru ruchu obiektywnie
widocznego samochodu. Gdyby powo6dka zachowala ostroznosé w czasie ruchu po jezdni, mogla uniknaé¢ wypadku
poprzez szybsze przechodzenie przez jezdnie. Spostrzezenie samochodu bezposérednio przed zdarzeniem wskazuje
na brak uwagi powodki w czasie przekraczania jezdni (dowdd: opinia bieglego sadowego w zakresie rekonstrukeji
wypadkow drogowych — k. 216-241, 289-300, 330-347, przestuchanie powddki D. C. (1) w trybie art. 299 k.p.c. — k.
83v-84v, 360v-361Vv ).

Z miejsca wypadku D. C. (1)zostala przewieziona karetka pogotowia do (...)Szpitala Specjalistycznego w C., gdzie z
powodu objawdw wstrzasu pourazowego zostala przyjeta w stanie ogolnym $redniociezkim do Oddzialu Anestezjologii
i Intensywnej Opieki Medycznej. Powodka byla przytomna, w pelnym logicznym kontakcie ze skargami na bole i
zawroty glowy oraz bole kregostupa szyjnego. Kregostup szyjny zostal unieruchomiony kokierzem ortopedycznym.
W wykonanym badaniu tomografii komputerowej rozpoznano niestabilnoé¢ kregéw szyjnych na poziomie C2-C3 z
kregozmykiem, zlamanie wisielcze kregu C2 oraz zlamanie kosci potylicznej (dowod: karta informacyjna — k. 23).

W dniu 20 marca 2009 roku D. C. (1)zostala przeniesiona do Oddzialu Ortopedyczno — Urazowego z Chirurgia
Kregostupa (...)Szpitala Specjalistycznego w C., celem dalszego leczenia. W dniu 24 marca 2009 roku powddka
przeszla zabieg operacyjny w znieczuleniu ogbélnym. Wykonano stabilizacje tylna C2-C3( pedikularne w masywy
boczne /Vertex/ spondylodeza tylna C2-C3 /Healos/). Po zabiegu powddka zostala zaopatrzona w kolnierz



ortopedyczny. Przebieg pooperacyjny nastapil bez powiklan, po dwoch dobach od zabiegu rozpoczeto pionizacje
ww. W dniu 31 marca 2009 roku powo6dka zostala wypisana do domu z rozpoznaniem niestabilnosci C2-C3 z
kregozmykiem, zlamania wisielcze kregu C2, zlamania ko$ci potylicznej, potluczenia kolan oraz zlamania zebow 1
i 2 gornych i dolnych wraz z zaleceniem utrzymania kolnierza ortopedycznego do 4 tygodni na stale, nastepnie
do transportu do 4 miesiecy, kontroli w poradni ortopedycznej oraz przyjmowaniem przepisanych medykamentéw
(dowdd: karta informacyjna — k. 24).

Nastepnie ww. kontynuowala leczenie w warunkach ambulatoryjnych w poradni ortopedycznej, gabinecie
neurochirurgicznym oraz u lekarza rodzinnego i psychiatry (dowod: dokumentacja medyczna — k. 25, 111, 112,
124-136).

Wedlug bieglego sadowego z zakresu chirurgii, ortopedii i rehabilitacji medycznej, w wyniku wypadku z dnia 19 marca
2009 roku D. C. (1) doznala obrazer w postaci niestabilno$ci C2-C3 z kregozmykiem, zlamania wisielczego kregu C2
leczonego operacyjnie, zlamania koéci potylicznej, potluczenia kolan i zlamania zebéw 1 i 2 goérnych i dolnych, co
sprowadzilo trwaly uszczerbek na jej zdrowiu w wysokosci lacznie 23%. Skutki przedmiotowego wypadku powddka
odczuwa do chwili obecnej, skutki pod postacia ograniczenia ruchomosci czeéci gornej kregostupa szyjnego powddka
bedzie odczuwac takze w przyszloSci. Skutki wypadku maja charakter trwaly. W pierwszym okresie po wypadku, przez
okres 6 tygodni powddka wymagala stalej opieki ze strony oséb trzecich, po tym okresie przez okres do 6 miesiecy
wymagata okresowej pomocy w wymiarze 2-3 godzin dziennie (dowdd: opinia biegltego sadowego z zakresu chirurgii,
ortopedii i rehabilitacji medycznej — k. 163-165 ).

Dopuszczony w sprawie biegly sadowy z zakresu neurologii zaopiniowal, ze wypadek z dnia 19 marca 2009 roku
spowodowat u D. C. (1) uszczerbek na zdrowiu w lacznej wysokoéci 41%. W uszczerbku tym zamyka sie uszczerbek
na zdrowiu okreslony przez bieglego psychiatre oraz w wiekszej czeSci uszczerbek okreslony przez bieglego ortopede.
Biegly wskazal, ze trwaly uszczerbek na zdrowiu oznacza utrwalone nastepstwa wypadku. Dyskomfort z tym
zwigzany bedzie odczuwany stale, jego natezenie powinno sie zmniejsza¢ w miare uptywu czasu i rozwoju zdolnosci
adaptacyjnych organizmu powddki. Trwale naruszenie biomechaniki kregostupa predysponuje ww. do postepujacej
artrozy kregostupa szyjnego, za§ doznane uszkodzenie pierécieni wldknistych szyjnych krazkéw miedzykregowych
moze w przyszlosci skutkowaé szyjnymi zespolami korzeniowymi. Zaburzenia lekowo-depresyjne sa nadal obecne,
jednakze przy stosownym leczeniu nalezy oczekiwaé ich stopniowego zmniejszania, az do ustgpienia. W pierwszym
okresie po wypadku, przez okres 6 tygodni D. C. (1) wymagala stalej opieki ze strony oséb trzecich, po tym czasie
przez okres do 6 miesiecy wymagala ona okresowej pomocy w wymiarze 2-3 godzin dziennie (dowod: opinia biegltego
z zakresu neurologii — k. 179-180, 262).

Biegly z zakresu psychiatrii wskazal, ze po wypadku z dnia 19 marca 2009 roku u D. C. (1) wystapily stany
lekowe i depresyjne jako reakcja na istotne zmiany, jakie zaszly w jej Zyciu, co sprowadzilo 10% uszczerbek na
jej zdrowiu. Obecnie powddka odczuwa jeszcze skutki wypadku. W miare jednak uplywu czasu dolegliwo$ci winny
ulec zmniejszeniu, a nawet w przypadku podjecia terapii moglyby ulec ustapieniu. Objawy zaburzen psychicznych
u ww. nie maja charakteru trwatego. Obecne ich nasilenie ma charakter reakcji adaptacyjnej zwigzanej z toczacym
sie postepowaniem sadowym, ktére w miare uplywu czasu powinno ustgpi¢. D. C. (1) po wypadku nie byla osoba
samodzielng i wymagala opieki oraz wsparcia oséb trzecich, byta bowiem w zlym stanie psychicznym, czula sie
zmeczona, miala trudnoéci w rozpoczynaniu dzialan, miala poczucie niemozno$ci radzenia sobie z wykonywaniem
podstawowych czynnoSci, byta drazliwa, miala problemy z koncentracja uwagi. W opinii uzupetniajacej biegly wskazal,
ze obecnie procentowy uszczerbek na zdrowiu D. C. (1) wynosi 6% (dowod: opinia bieglego z zakresu psychiatrii —
k. 144-146, 206, 276v).

D. C. (1) pismem z dnia 27 kwietnia 2009 roku, doreczonym pozwanemu w dniu 28 kwietnia 2009 roku, dokonata
zgloszenia szkody ubezpieczycielowi sprawcy wypadku w ramach odpowiedzialnoS$ci cywilnej. W pi$mie tym zgloszono
zadanie wyplaty zado$c¢uczynienia w kwocie 140 000 zlotych oraz zwrotu kosztéw sprawowania opieki w kwocie 3
515,05 zlotych, a takze zwrotu kosztow dojazdéw w kwocie 429 zlotych (dowdd: zgloszenie szkody — k. 12-14 akt



szkody). W ramach likwidacji szkody, decyzja z dnia 6 sierpnia 2009 roku, (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.
przyznata D. C. (1) kwote 5 000 zlotych tytulem bezspornej czesci odszkodowania (dowdd: decyzja — k. 84 akt szkody).

D. C. (1)w chwili wypadku miata 42 lata, byta aktywna zawodowo

i sprawna ruchowo, przed wypadkiem pracowala jako nauczycielka nauczania poczatkowego. Na jego skutek wystapit
u niej rozstrdj zdrowia powodujacy ograniczenia jej dotychczasowego sposobu zycia, po wypadku wymagala wsparcia
i pomocy rodziny w podstawowych czynno$ciach zycia codziennego, takich jak mycie, ubieranie, karmienie. Do dnia
dzisiejszego powbddka odczuwa skutki wypadku w postaci dolegliwo$ci bélowych zwigzanych z doznanymi urazami. Po
dwoch latach od wypadku ww. przebywala na rocznym urlopie zdrowotnym dla poratowania zdrowia. Orzeczeniem
Powiatowego Zespotu Do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnoéci w C.z dnia 25 stycznia 2011 roku D. C. (1)zostata
zaliczona do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnos$ci. W miesigcu wrze$niu 2012 roku powodka wrocila do pracy
(dowdd: orzeczenie — k. 271, zeznania §wiadka D. C. (2)— k. 138v-139v, S. C.— k. 137v-138v, przestuchanie pow6dki
D. C. (1)w trybie art. 299 k.p.c. — k. 83v-84v, 360v-361v).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powotanych wyzej dowodow.

W niniejszej sprawie pozwany nie kwestionuje swej odpowiedzialno$ci za skutki wypadku, jakiemu ulegla powddka.
Sporny natomiast jest zakres skutkow, jakie poniosta D. C. (1), fakt i stopien jej przyczynienia sie do zaistnialej szkody
oraz wysoko$¢ naleznych jej z tego tytutu $wiadczen.

Ustalajac zakres obrazen, jakich doznala powddka w wyniku opisanego powyzej wypadku, jak tez aktualnie
odczuwanych przez nig dolegliwo$ci zdrowotnych, Sad oparl sie na dokumentacji medycznej zgromadzonej w aktach
sprawy oraz opiniach bieglych lekarzy. Dowody te sg ze sobg zbiezne i zgodne.

Nalezy zauwazy¢, ze w sprawie zasiegnieto opinii trzech bieglych sadowych (z zakresu chirurgii urazowej, ortopedii
i rehabilitacji medycznej, neurologii

i psychiatrii). W ramach kontroli merytorycznej i formalnej opinii bieglych, Sad nie dopatrzyt sie nieprawidlowosci
pozwalajacych na odebranie zlozonym opiniom przymiotu pelnowarto$ciowego zroédta dowodowego. Biegli wskazali
wszelkie przestanki przyjetego rozumowania, przedstawili takze jego tok. Wnioski ptynace z opinii przedstawione sa
klarownie i logicznie, a takze wynikaja z przyjetych podstaw. Sad nie dopatrzyl sie bledéw logicznych, niezgodnosci z
do$wiadczeniem zyciowym, badz tez niesp6jnosci z pozostalym materialem dowodowym. W tych warunkach opinie
bieglych postuzyly za pelnowartoéciowa podstawe dokonanych ustalen faktycznych. Wprawdzie do przedmiotowych
opinii zglaszane byly zastrzezenia, jednakze zostaly one wyjasnione w opiniach uzupekiajacych zlozonych przez ww.
bieglych. W konsekwencji stanowily one podstawe ustalen faktycznych w calosci.

Sad przyznal miarodajno$¢ opinii biegltego z zakresu rekonstrukcji wypadkéw drogowych sporzadzonej przez biegltego
sadowego W. K.w calosci (k. 330-347). Jest ona pelna, jasna i nie zawiera wewnetrznych sprzecznoéci. Ponadto nie
byla ona kwestionowana przez zadna ze stron. W ocenie Sadu zawiera stanowcze wnioski i w konsekwencji stanowila
podstawe ustalen faktycznych w catoSci.

Opinia bieglego z zakresu techniki samochodowej, ruchu drogowego i ekspertyzy wypadku drogowego sporzadzona
przez bieglego J. J. (k. 216-241, 289-300) stanowila podstawe ustalen faktycznych w czesci, w jakiej znalazla
potwierdzenie w opinii sporzadzonej przez bieglego W. K.. Nie budzi zatem watpliwos$ci w zakresie okolicznosci
wypadku, jego przebiegu oraz zachowania sie poszczegélnych uczestnikow ruchu. Wprawdzie zachodzg miedzy nimi
drobne rozbieznoéci dotyczace np. odlegloéci pojazdu od pieszej/miejsca zdarzenia w chwili wejécia D. C. (1) na
przejscie dla pieszych (okolo 34 metréw — k. 345 i okolo 26 metrow — k. 218), jednakze nie maja one znaczenia dla
oceny przedmiotowych opinii w zakresie ogblnego przebiegu zdarzenia komunikacyjnego. Wzajemnie sie rowniez
potwierdzaja w zakresie tego, ze kierujacy pojazdem nie zachowat nalezytej ostroznosSci i mégl zapobiec zderzeniu,
gdyby taka ostrozno$é zostala zachowana. W ocenie Sadu opinia sporzadzona przez bieglego J. J. nie zasluguje na
uwzglednienie w zakresie oceny stopnia zawinienia pow6dki. Wprawdzie obie opinie sa zgodne co do tego, ze D. C.
(1) rbwniez nie zachowala nalezytej ostrozno$ci przy przechodzeniu przez przejscie dla pieszych, jednakze zasadnicza
sprzeczno$¢ miedzy opiniami dotyczy oceny prawidlowosci jej zachowania w kontekscie podjecia decyzji o wej$ciu na



to przejécie. Nalezy zauwazy¢, ze biegly J. J. wskazuje, ze wtargniecie powodki dotyczyto zaréwno wejScia na jezdnie,
jak i wejScia w tor jazdy samochodu (co w spos6b oczywisty dotyczy innych sytuacji). O ile bowiem zgodzi¢ sie nalezy
z konkluzjg, co do nieprawidlowos$ci zachowania powodki, gdyz jej aktywno§¢ mogla zapobiec powstaniu zderzenia,
to brak podstaw do wnioskowania o ,wtargnieciu” ww. na jezdnie. Biorac pod uwage, ze samochdd znajdowal w tej
chwili w odleglo$ci co najmniej 26 metrow (jak przyjmuje biegly J. J.), a jednocze$nie, iz kierujacy pojazdem zjezdzal
ze skrzyzowania, nie mozna ocenia¢ samej decyzji o wejSciu na jezdnie w miejscu, gdzie znajduje sie oznakowane
przejscie dla pieszych, jako nieprawidlowej. Prowadzi to do konkluzji o braku wiarygodno$ci przedmiotowej opinii w
tym zakresie, a zatem podstawe ustalen co do tej okoliczno$ci stanowita opinia bieglego W. K..

Sad uwzglednil takze dowéd z przestuchania powéddki D. C. (1) (k. 83v-84v, 360v-361v) oraz $wiadkéw D. C.
(2) (k. 138v-139v) i S. C. (k. 137v-138v) w zakresie rodzaju, dlugotrwatoéci, intensywnosci cierpieni powodki oraz
zmiany trybu zycia powo6dki spowodowanej wypadkiem, gdyz sa one zgodne z pozostalym materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie, w szczegdlnosci wzajemnie sie uzupelniaja i nie zawieraja wewnetrznych sprzeczno$ci.

W ocenie Sadu, $rodki dowodowe uznane za wiarygodne w opisanej konfiguracji, tworza lancuch dowodow
niesprzecznych wewnetrznie i pozwalajg na ustalenie stanu faktycznego w stopniu wystarczajacym dla
jednoznacznego wyrokowania w sprawie, przy wysnuwaniu wnioskow zgodnych z zasadami logicznego rozumowania
i opartych na do$wiadczeniu zyciowym.

Sad postanowil oddali¢ wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego neurologa zawarty w pi$mie
procesowym z dnia 8 pazdziernika 2012 roku (k. 321v). Biegly sporzadzil opinie w sposéb prawidlowy. Nalezy
zauwazy¢, ze biegly udzielil rowniez wyjasnien w zakresie zastrzezen zlozonych przez strone pozwana do pierwotnej
opinii, poprzez sporzadzenie opinii uzupeliajacej. W ocenie Sadu zarzuty podniesione przez strone pozwang
stanowia jedynie nieuzasadniong polemike z prawidlowymi wnioskami bieglego. Nie sposob uznaé, ze przyjete
przez bieglego wnioski stanowia nadinterpretacje w zakresie ewentualnej utraty Swiadomosci przez poszkodowana.
Nalezy zauwazy¢, ze wnioski wynikajace z analizy dokumentacji medycznej zgromadzonej w aktach sprawy
poparte zostaly przeprowadzeniem przez bieglego badania sadowo-neurologicznego D. C. (1). W zwiazku z tym
biegly mogl samodzielnie przekona¢ sie co do kwestii faktycznych nastepstw wypadku komunikacyjnego, a takze
zweryfikowaé prawidlowo$¢ sporzadzonej uprzednio dokumentacji medycznej. Ponadto nie znajduje potwierdzenia
w okoliczno$ciach sprawy podwazanie prawidtowosci przyjetej kwalifikacji nastepstw wypadku. Nalezy zauwazy¢, ze
celem dopuszczenia dowodu z opinii bieglego jest konieczno$é skorzystania w okoliczno$ciach konkretnej sprawy
z wiedzy specjalistycznej. Nie moze budzié¢ watpliwoSci, ze nastepstwa neurologiczne poszkodowanej w wypadku
komunikacyjnym naleza do kategorii spraw, co do ktérych zachodzi konieczno$¢ wywolania opinii bieglego. Jednakze
kwestionowanie zasadnosci jej sporzadzenia jest skuteczne wylacznie wowcezas, gdy strona wykaze, ze w jej tresci
zachodza wewnetrzne sprzecznoSci lub jest ona niejasna i niepelna. W ocenie Sadu przedmiotowa opinia jest
prawidlowa, w szczegblnoSci, ze zostala uzupeliona w toku niniejszego postepowania. Dopuszczenie dowodu z opinii
innego bieglego nie moze za$ stluzy¢ wylacznie weryfikacji dotychczas przeprowadzonej opinii, z tego tylko wzgledu,
ze jest ona niekorzystna dla jednej ze stron. W zwigzku z tym wniosek dowodowy strony pozwanej nie zastugiwal
na uwzglednienie, gdyz zmierzal do kontynuowania postepowania dowodowego w zakresie, w jakim zostalo ono juz
przeprowadzone, konsekwencja czego bylo oddalenie przedmiotowego wniosku dowodowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powoddztwo jest stuszne co do zasady i zastuguje na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

W niniejszej sprawie powodka D. C. (1) domagala sie od pozwanego naprawienia szkody powstalej na skutek wypadku,
jaki mial miejsce w dniu
19 marca 2009 roku, jak réwniez przyznania zado$¢éuczynienia z powodu cierpien spowodowanych jego nastepstwami.

Kwestia odpowiedzialno$ci pozwanego Towarzystwa (...) Spolki Akeyjnej z siedzibg w W. (nastepcy prawnego (...)
Spolki Akeyjnej z siedziba w W.) wobec powddki za skutki wypadku z dnia 19 marca 2009 roku, ktorego sprawca byt



W. R. byla co do zasady bezsporna. Bezsporne miedzy stronami byly tez okolicznosci dotyczace hospitalizacjiileczenia
powodki, ktérym byla poddana po wypadku, jak réwniez fakt

i okolicznoéci zwigzane z wypadkiem. Sporny natomiast byt fakt jej przyczynienia sie do zaistnialego zdarzenia,
rozmiar cierpien i krzywd, jakich doznata powodka na skutek przedmiotowego wypadku, a w zwigzku z tym rodzaj i
wysoko$¢ naleznych jej z tego tytulu §wiadczen. Wyrazem tego bylo stanowisko pozwanego zawarte w sprzeciwie od
wyroku zaocznego, sprowadzajace sie do zakwestionowania dalszych roszczen powddki, poza wyplaconym juz przed
wniesieniem pozwu $wiadczeniem w kwocie 5 000 zlotych.

Podstawe odpowiedzialnoéci pozwanego zaktadu ubezpieczen stanowi art. 805 § 1 k.c. w zw. z art. 822 § 1, 2, 4 k.c.
iart. 444 § 11 2 k.c. oraz art. 445 § 1 k.c., a takze art. 9, 9a i 12 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz.U. z 2003 r., Nr 124, poz. 1152 z pdzn. zm.). Dodatkowo nalezy wskaza¢, ze bezspornym jest w sprawie, iz
sprawca wypadku dzialal nieumys$lnie i nie zachodzi wylgczenie odpowiedzialnoSci, o ktérym mowa w art. 827 § 1 k.c.
Porzadkowo nalezy zaznaczy¢, ze bezpoSrednia odpowiedzialno$¢ ubezpieczajacego za szkode wynika z art. 436 § 1
k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c. i oparta jest na zasadzie ryzyka.

W niniejszej sprawie pozwany podnosil 40% stopien przyczynienia sie pow6dki do powstania szkody, powodka za$
konsekwentnie negowala fakt jej przyczynienia sie do zdarzenia z dnia 19 marca 2009 roku.

Z punktu widzenia art. 362 k.c. przyczynienie sie poszkodowanego ma miejsce wtedy, gdy jedna z przyczyn
powstania lub powiekszenia szkody jest zachowanie poszkodowanego. Nie moze budzi¢ watpliwo$¢, ze nie zasluguje
na uwzglednienie wskazany przez strone pozwana stopien przyczynienia sie poszkodowanej do powstania szkody.
Przyczyng wypadku bylo bowiem nieudzielenie pierwszenstwa pieszej D. C. (1), znajdujacej sie na wyznaczonym
przejsciu dla pieszych przez W. R. (k. 330). Na stopien winy kierujacego wplywa niewatpliwie okoliczno$¢, ze mial
on mozliwoé¢ unikniecia wypadku, hamujac na widok pieszej (k. 331). Ponadto W. R. nie zachowal szczegblnej
ostrozno$ci podczas dojezdzania do oznakowanego przejscia dla pieszych, nie obserwowal prawidlowo tego przejécia,
nie podjat réwniez zadnych manewréw obronnych majacych na celu unikniecie potracenia pieszej (k. 218). D. C. (1)
poruszala sie po prawidlowo oznakowanym przejéciu dla pieszych (k. 293) i prawidlowo weszla na jezdnie (k. 331).
W koricu, nic nie zaslanialo widoku kierujacemu, za$ do unikniecia wypadku wystarczylo praktycznie zmniejszenie
predkosci, by piesza zdazyla zej$¢ z toru ruchu samochodu (k. 347).

W ocenie Sadu zasadne jest jedna przyjecie 20% stopnia przyczynienia sie D. C. (1) do powstania wypadku. Nie
moze budzi¢ watpliwosci, ze przekraczanie jezdni wyznaczonym przejSciem dla pieszych nie zwalnialo powodki z
zachowania szczego6lnej ostroznos$ci. Gdyby za$ te posta¢ kwalifikowanej ostroznosci zachowala, to powinna zauwazy¢,
ze zblizajacy sie samochdd nie hamuje i w konsekwencji mogla unikngé wypadku szybciej przechodzac przez jezdnie.
Spostrzezenie za$ wypadku bezposrednio przed zderzeniem wskazuje na brak uwagi pieszej w czasie przekraczania
jezdni (k. 347). O ile nie sposbb przyja¢, ze powodka wtargnela na jezdnie, to niewatpliwie miala mozliwosé
unikniecia wypadku. Po pierwsze, nie podjela zadnych manewr6w obronnych, co jednoznacznie §wiadczy o tym, ze
nie obserwowala nalezycie jezdni i innych uczestnikow ruchu drogowego. Po prawidlowym wejéciu na jezdnie, nie
byla za$§ zwolniona z obserwacji sytuacji drogowej. Po drugie, piesza weszla na tor ruchu obiektywnie widocznego,
o$wietlonego samochodu (k. 293). Podczas przechodzenia jezdni mogla zareagowa¢ w postaci zaniechania dalszego
poruszania sie w celu unikniecia wejécia w orbite toru ruchu pojazdu lub tez przyspieszajac kroku mogla z tego toru
zej$¢, w wyniku czego uniknelaby zderzenia. W tym zakresie zachowanie pow6dki D. C. (1) nalezy zakwalifikowaé jako
niedbalstwo. Jest ono obiektywnie naganne jako sprzeczne z porzadkiem prawnym, tj. art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 20
czerwca 1997 roku Prawo o ruchu drogowym (t.jedn.: - Dz.U. z 2005 r., Nr 108, poz. 908 z p6Zzn. zm.), zgodnie z ktéorym
pieszy, przechodzac przez jezdnie lub torowisko, jest obowiazany zachowaé szczegbélna ostroznoéé. Niewatpliwie
powddka naruszyla réwniez dyspozycje art. 14 ust. 1 lit. a powolanej ustawy, ktory reguluje zakaz wchodzenia na
jezdnie bezposrednio przed jadacy pojazd, w tym rowniez na przejsciu dla pieszych. Z powyzszych regulacji prawnych
wynika, ze fakt pierwszenstwa pieszej znajdujacej sie na przejéciu dla pieszych przed pojazdem nie zwalnia jej z
zachowania szczegdblnej ostroznosci w czasie przechodzenia przez jezdnie, nawet po wyznaczonym przejéciu dla



pieszych. Caloksztalt okolicznoéci sprawy wskazuje wiec na cze$ciowe zawinienie powodki w spowodowaniu zdarzenia
powodujacego szkode, skutkujace przyjeciem jej przyczynienia sie do powstatej szkody w 20% stopniu.

Zgodnie z dyspozycja art. 445 § 1 k.c., w wypadku uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, Sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Podnosi sie przy
tym, ze zado$éuczynienie ma walor kompensacyjny, chociaz krzywda okre§lana tez jako szkoda niemajatkowa,
polegajaca na cierpieniach fizycznych i psychicznych, ma charakter niewymierny i nie moze by¢ w pelni pokryta
Swiadczeniem pienieznym. Dlatego do kompetencji Sadu nalezy przyznanie pokrzywdzonemu odpowiedniej sumy,
ktbra zlagodzi ujemne doznania i uczucia zwigzane z wyrzadzona szkodg. OkresSlenie wysokoSci tej sumy powinno
nastepowa¢ przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci wystepujacych w indywidualnym przypadku, w zwiazku z
konkretng osoba poszkodowanego i sytuacjg zyciowa w jakiej sie ona znalazla (zob. wyrok SN z 13.12.2007 r., I CSK
384/07, LEX nr 351186, wyrok SN z 22.06.2005 r., III CK 392/04, LEX nr 177203, wyrok SN z 29.05.2008 r., II CSK
78/08, LEX nr 420389).

Przechodzac do oceny zasadnosci roszczenia D. C. (1) o zasadzenie zado$¢uczynienia w wysokosci 100 000 zlotych,
Sad mial na uwadze réwniez fakt, ze o tym, czy jakakolwiek szkoda niemajatkowa miala w ogble miejsce, nie
decyduje subiektywne odczucie osoby zainteresowanej, ale obiektywna ocena konkretnych okolicznosci. Aktualnie w
judykaturze i doktrynie prawa odchodzi sie bowiem od dawniej zajmowanego stanowiska, ze o fakcie naruszenia dobra
osobistego decyduja oceny indywidualne (zob. A. Szpunar, Zado$éuczynienie za szkode niemajatkowa, Bydgoszcz
1999, s. 107, zob. takze Z. Radwanski, S. Rudnicki, Komentarz do kodeksu cywilnego. Czesé ogblna, Warszawa 1998,
S. 66, teza 9).

Swoboda sadu przy ustalaniu sumy zado$éuczynienia — wieksza niz przy odszkodowaniu sensu stricto — musi
mimo wszystko opiera¢ sie na sprawdzalnych, obiektywnych kryteriach, do ktorych w judykaturze zalicza sie rodzaj,
intensywno$¢, czas trwania cierpien, rokowania co do stanu poszkodowanego na przyszloéc, trwalo$¢ nastepstw
urazu skutkujacych cierpieniami, nieodwracalno$¢ nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
np. kalectwo, oszpecenie, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszto$¢, poczucie nieprzydatnosci spolecznej
oraz inne czynniki podobnej natury, wiek, ple¢, dotychczasowe perspektywy zyciowe, poczucie bezradnoSci, zmiany
w stosunkach rodzinnych i towarzyskich (zob. uchwate pelnego skladu SN z dnia 8.12.1973 r., III CZP 37/73,
OSNCP 1974, nr 9, poz. 145, wyrok SN z 10.03.2006 1., IV CSK 80/05, OSNC 2006, nr 10, poz. 177, wyrok SN z
9.11.2007 1., V CSK 245/07, LEX 369691, zob. takze A. Szpunar, op.cit. s, 194-195). W orzecznictwie konsekwentnie
przestrzega sie zasady, ze zado$cuczynienie nie moze byé symboliczne, ale nie moze tez prowadzié do wzbogacenia
sie poszkodowanego (zob. orzecznictwo przywolane [w:] J. Panowicz-Lipska, Majatkowa ochrona débr osobistych,
Warszawa 1975, przyp. 108, s. 78, analogicznie SO w Lublinie w wyroku z 19.12.2002 r., IT Ca 617/02, niepubl.).

Suma pieniezna przyznawana tytulem zado$cuczynienia, majaca odpowiadaé rozmiarowi krzywdy ustalonemu
w opisany powyzej sposob, nie usuwa de facto, co wskazano wczeéniej, szkody niemajatkowej. W doktrynie
prawa cywilnego podkresla sie, ze zado$¢uczynienie ma charakter kompensacyjny, a nie karny i winno dostarczaé
poszkodowanemu realnej warto$ci ekonomicznej tak, aby poszkodowany ,,mogt za jej pomoca zatrzeé, lub co najmniej
zlagodzi¢ odczucie krzywdy i odzyskaé réwnowage psychiczng”, przy jednoczesnym utrzymaniu $wiadczenia w
rozsgdnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (zob.
wyrok SA we Wroclawiu z 24.02.2012 r., I ACa 84/12, LEX nr 1124827, uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej SN z
8.12.1973, III CZP 37/73, OSNC 1974, nr 9, poz 145, identycznie A. Szpunar, op.cit., s. 181, 183-185).

Podsumowujac, jednorazowe zado$¢uczynienie pieniezne powinno stanowié rekompensate za cala doznang krzywde
i by¢ utrzymane w rozsadnych granicach. Dodatkowo, w judykaturze i doktrynie podkreSla sie, ze przy ustalaniu
wysokoSci zado$éuczynienia, ktore ze swej istoty ma jednorazowo rekompensowadé cala krzywde (a wiec rowniez skutki
przyszle), ustalone trwale skutki zdarzenia powinny by¢ szczegblnie wnikliwie uwzgledniane tak, by te ,przyszle”
elementy krzywdy zostaly ,, z géry” zrekompensowane w przyznanym juz zadoSéuczynieniu (zob. wyrok SA w Lublinie
7 29.05.2007 r., I ACa 270/07 oraz G. Bieniek [w:] Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania,
t. I, Warszawa 1996, s. 368).



W ocenie Sadu, rozmiar doznanej krzywdy oraz jej wiek nakazywaly przyjecie, ze laczne zado$cuczynienie w
kwocie 100 000 zlotych nie jest razgco wygdrowane. Skutki obrazen doznanych przez powoddke w wyniku wypadku
komunikacyjnego z dnia 19 marca 2009 roku w postaci dolegliwo$ci bélowych kregostupa szyjnego i jego usztywnienia
trwaja do chwili obecnej. Dyskomfort z tym zwigzany bedzie odczuwany stale, jego natezenie powinno sie zmniejszac
w miare uplywu czasu i rozwoju zdolnoéci adaptacyjnych organizmu powddki. Trwale naruszenie biomechaniki
kregostupa predysponuje powodke do postepujacej artrozy kregostupa szyjnego, zas doznane uszkodzenie pierécieni
wloknistych szyjnych krazkéw miedzykregowych moze w przyszloSci skutkowac szyjnymi zespolami korzeniowymi.
Zaburzenia lekowo-depresyjne sa nadal obecne, jednakze przy stosownym leczeniu nalezy oczekiwac ich stopniowego
zmniejszania, az do ustapienia. Prowadzi to do wniosku o tym, ze skutki zdarzenia komunikacyjnego maja charakter
trwaly i pomimo, iz z biegiem czasu ulegly zlagodzeniu, w dalszym ciggu towarzysza powodce. Nie bez znaczenia
pozostaje rowniez fakt, ze powddka byla hospitalizowana, zostala poddana zabiegowi operacyjnemu w znieczuleniu
og6lnym, przez caly ten okres wymagala opieki oséb trzecich w podstawowych czynnoS$ciach zycia codziennego,
dlugotrwale odczuwala i odczuwa dolegliwosci bolowe o r6znym nasileniu.

Sad mial na uwadze réwniez wiek powddki, jej widoki na przyszlo$¢ poréwnane przy uwzglednieniu urazu z dnia 19
marca 2009 roku i przy hipotetycznym braku przedmiotowego zdarzenia. D. C. (1) ulegla wypadkowi w wieku 42 lat,
a wiec jako osoba w sile wieku, zdrowa, sprawna fizycznie, de facto w zaden sposdb nieograniczona w podstawowych
czynnoéciach Zyciowych. Nie ulega takze watpliwosci, ze powodka wskutek wypadku, trwale zostala w znacznym
stopniu ograniczona w mozliwosci wlasciwego zaangazowania sie w Zycie spoleczne i rodzinne. Przede wszystkim
nastepstwem doznanych urazéw sg ograniczenia w mozliwo$ci wykonywania obowigzkéw zawodowych. Powbddka
jest z wyksztalcenia nauczycielka i w chwili wypadku pracowala w zawodzie. Nie budzi watpliwoéci, Ze ograniczenia
ruchowe zwigzane z urazem mialy wplyw na prawidlowe wykonywanie jej funkcji zawodowych. Przede wszystkim
przebyte urazy przez D. C. (1) skutkujg u niej ograniczeniem ruchomoséci czeéci gornej kregostupa szyjnego, ktore
to ograniczenia bedg wystepowac réwniez w przyszloSci. Nie budzi zatem watpliwo$ci, Ze mozliwosci wykonywania
funkeji nauczyciela zwiazanych chociazby z praca przy tablicy, czy dbaniem o porzadek w klasie szkolnej, zostaly
ograniczone, za$ wykonywanie tych czynnosci jest znacznie utrudnione i zwigzane z wiekszym wysitkiem.

Na ustalenie wysoko$ci zado$cuczynienia mial wplyw takze fakt,

ze powodka wymaga okresowego leczenia farmakologicznego. Samo zdarzenie

ijego skutki wplynely takze na mozliwoé¢ sprawowania opieki nad osobami bliskimi powddki, co bylo (i jest nadal w
odniesieniu do corek) niewatpliwie dodatkowym Zrodtem cierpien psychicznych dla powodki.

Reasumujac, nalezy wskazaé, ze w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 19 marca 2009 roku D. C. (1) doznata
szkody niemajatkowej. Majac na uwadze wszystkie powyzej wskazane okoliczno$ci niniejszej sprawy nalezy uznac, ze
adekwatna laczna kwota zadoSéuczynienia za doznang przez powddke krzywde jest kwota 100 000 zlotych. Podlega
ona obnizeniu o 20% stopien przyczynienia sie poszkodowanej do powstania szkody (20 000 zlotych) oraz o kwote
wyplacona w toku postepowania likwidacyjnego powodce (5 000 zlotych). W zwiazku z tym zasadne jest zasadzenie
na jej rzecz lacznej kwoty w wysokoéci 75 000 zlotych.

Podstawe prawna zadania odsetkowego stanowi art. 481 § 1i 2 k.c.

W ocenie Sadu zasadne jest uznanie, ze dochodzone niniejszym postepowaniem roszczenie stalo sie wymagalne w
dniu 6 sierpnia 2009 roku. Nalezy zauwazyé, ze zdarzenie komunikacyjne z udziatem D. C. (1) mialo miejsce w
dniu 19 marca 2009 roku, za$ szkoda zostala zgloszona w dniu 28 kwietnia 2009 roku (k. 12-15 akt szkodowych).
Ubezpieczyciel jest obowiazany do przeprowadzenia postepowania likwidacyjnego w terminach opisanych w art. 817
§ 11 2 k.c. Wprawdzie trzydziestodniowy termin na przeprowadzenie postepowania likwidacyjnego uplynal w dniu
28 maja 2009 roku, jednakze w realiach niniejszej sprawy nie mozna przyja¢ wymagalnoéci roszczenia na ten dzien.
Z uwagi na okolicznoéci zdarzenia komunikacyjnego, w szczegblnosci ucieczke sprawcy wypadku z jego miejsca,
watpliwosci mogla budzi¢ zasadno$é odpowiedzialnoéci strony pozwanej. W ocenie Sadu zostaly one wyjasnione
jednoznacznie w dniu 5 sierpnia 2009 roku. W tej dacie ubezpieczyciel dysponowal juz dokumentacja z postepowania
karnego. Nadto z opinii datowanej na ten dzieh wynika jednoznacznie, ze bezsporna jest odpowiedzialno$¢ strony



pozwanej. Nie sposob za$s przyjaé, ze dopiero w tym dniu rozpoczal bieg terminu na przeprowadzenie postepowania
likwidacyjnego. Istniejace watpliwosci co do odpowiedzialnos$ci nie zwalniaja caltkowicie ubezpieczyciela z podjecia
koniecznych czynno$ci dotyczgcych ustalenia ewentualnej wysokoSci roszezenia. Brak jakiejkolwiek inicjatywy w tym
zakresie, zwigzanej chociazby z przeprowadzeniem komisji lekarskiej w celu zbadania poszkodowanej, nie moze
obcigza¢ powddki. Ubezpieczyciel jest bowiem podmiotem dzialajacym na rynku profesjonalnym i wymagany jest
od niego szczegblny stopien nalezytej starannoSci przy obowigzkach zwigzanych z przeprowadzeniem postepowania
likwidacyjnego. Prowadzi to do konkluzji, ze dniem wymagalno$ci zado$éuczynienia jest 6 sierpnia 2009 roku, tj.
dzien nastepujacy po dniu stwierdzenia odpowiedzialnoéci strony pozwanej. Z jednej strony realizuje on uzasadnione
interesy ubezpieczyciela, ktéry przed ta data mogt mieé¢ obiektywnie uzasadnione watpliwosci co do wlasnej
odpowiedzialnoéci, z drugiej strony sankcjonuje bezczynno$¢ ww. w przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego.
Ubezpieczyciel przyznajac i wyplacajac w tej dacie zadoSéuczynienie winien byl i mogl realnie ocenié szkode a nie
jedynie dokona¢ ,,symbolicznej” wyplaty.

Przechodzac do oceny zasadno$ci roszczenia o zaplate odszkodowania, nalezy wskazac, ze zgodnie z przywolanymi
wezedniej przepisami prawnymi, pozwany ubezpieczyciel zobowiazany jest do wyplaty odszkodowania za szkode
majatkowa powodki, lecz tylko pozostajaca w adekwatnym zwiagzku przyczynowym ze zdarzeniem odszkodowawczym.

Za udowodnione (wprost, np. dokumentami prywatnymi, lub urzedowymi, albo w wyniku oceny caloksztaltu
wiarygodnego materialu dowodowego) nalezalo uznaé zgloszone przez powddke elementy szkody majatkowej w
postaci zwrotu kosztéw dojazdéw na podstawie ztozonych do akt sprawy paragonéw w lacznej kwocie 29 zlotych.
Zadanie to znajduje potwierdzenie i uzasadnienie w realiach niniejszej sprawy. Powodka udowodnila fakt, ze wydatki
na dojazdy do placowek medycznych byly niezbedne i konieczne.

Uzasadniony jest takze zwrot kosztoéw przejazdow meza powddki do szpitala

w C. z miejscowoéci Z., kolo L.. W aktach szkody znajduje sie bowiem dokument w postaci umowy na wykonanie prac,
z ktorej tresSci wynika,

ze od dnia 3 do 30 marca 2009 roku maz powo6dki faktycznie wykonywatl prace

w tej miejscowosci (k. 20-23 akt szkody). W zwigzku z tym Sad przyjal, Ze zasadne jest przyznanie z tego tytutu kwoty
156 zlotych (390 kilometrow x 5 zlotych x 8 litréw/100 kilometréw). Biorac pod uwage odleglosé z Z. do C. (okolo
350 kilometrow) oraz odlegloé¢ miedzy szpitalem a miejscem zamieszkania w C. (okolo 2-3 kilometry) zasadne jest
przyjecie wymiaru 390 kilometréw jako pozycji wyjSciowej do okreslenia naleznego odszkodowania. Ponadto Sad
przyjal Srednia cene benzyny i spalanie pojazdu samochodowego. Majac na uwadze powyzsze wywody oraz brzmienie
art. 322 k.p.c. zasadne jest przyznanie lacznej kwoty z tego tytulu w wysokosci 156 zlotych.

W ocenie Sadu zasadne jest rowniez zadanie powddki w przedmiocie zwrotu kosztéw opieki, przy czym dochodzona
kwota jest zawyzona. W pierwszym okresie po wypadku powddka, zgodnie z opinia bieglego ortopedy i neurologa,
przez okres 6 tygodni wymagala stalej opieki ze strony oséb trzecich, po tym okresie przez okres do 6 miesiecy
wymagala okresowej pomocy w wymiarze 2-3 godzin dziennie.

Bezzasadne jest zadanie zwrotu kosztow opieki za okres pobytu powodki w szpitalu. Nie budzi watpliwos$é, ze wowcezas
opieke profesjonalng sprawowal personel medyczny. Nie zostalo za§ wykazane, ze poniesione zostaly dodatkowe
wydatki w tym zakresie, ani tez, iz opieka w szpitalu byla niewystarczajaca i wymagala dodatkowego zaangazowania
0soOb trzecich. Nie mozna za§ kwalifikowac jako kosztéow opieki, wizyt oso6b najblizszych w szpitalu. Wprawdzie
czestokro¢ odwiedzajacy pomagajg pacjentowi przy podstawowych czynnoéciach, np. karmieniu, zmianie pizamy, czy
tez pdjsciu do toalety. Jednakze ich wykonywanie nie wykracza poza typowe obowiazki rodziny odwiedzajacej osobe
bliska w placowce medycznej, a ponadto czynnoSci takie naleza do obowigzkéw personelu szpitalnego i ich ewentualne
wykonywanie zwigzane jest z dobrowolna decyzja oséb odwiedzajacych.

Przechodzac do oceny wymiaru kosztow opieki w kwietniu i maju 2009 roku, nalezy wskazaé¢, ze zgodnie z opiniami
bieglych, powddka wymagata opieki przez 24 godziny na dobe, natomiast w okresie od dnia 1 do 31 maja 2009
roku, tj. przez 31 dni, wymagala takiej opieki przez 2-3 godziny dziennie. W ocenie Sadu, zasadne jest zadanie



zwrotu przedmiotowych kosztow za kwiecien w kwocie 1 815 zlotych, za$ za maj w kwocie 750,20 zlotych, lacznie
2 565,20 zlotych. Nalezy zauwazyé¢, ze powddka w kwietniu 2009 roku wymagala stalej opieki, nie oznacza to
jednak, ze przez 24 godziny sprawowana byla opieka uzasadniajaca zwrot kosztow w tym zakresie. W ocenie Sadu
zasadne jest przyjecie wymiaru 10 godzin, jako adekwatnego do wlasciwego zaangazowania osob trzecich przy pomocy
powodce. Wskazanie dokladnego wymiaru tej opieki jest niemozliwe, nie budzi jednak watpliwoSci, ze w kazdym
dniu wymiar ten jest nieco inny. W zwigzku z tym zasadne jest uSrednienie tego okresu, za$ przyjecie codziennej 10-
godzinnej opieki w tym okresie jest zgodne z zasadami doswiadczenia zyciowego. Pomoc 0s6b trzecich konieczna jest
bowiem przy czynnoSciach zwigzanych, m.in. zkarmieniem, czynno$ciami higienicznymi, rehabilitacja. Nie mozna za$
utozsamiaé konieczno$ci przebywania osoby trzeciej w obecnoéci powodki z faktycznie sprawowang opiekg nad nia.
Z tej przyczyny Sad uznal, ze roszczenie to jest zasadne co do kwoty 1 815 zlotych w kwietniu 2009 roku, przyjmujac
stawke godzinowa za sprawowanie opieki w wysokosci 6,05 zlotych (30 dni x 10 godzin x 6,05 zlotych).

Jak wskazano wyzej, zasadne jest rowniez roszczenie w zakresie zwrotu kosztow opieki za maj 2009 roku. Z
opinii bieglego wynika, ze powodka potrzebowala w tym okresie dziennej opieki w wysokoSci 2-3 godzin, celem
wykonywania podstawowych czynnoéci w samoobsludze i gospodarstwie domowym (k. 165). W ocenie Sadu
zasadne jest podwyzszenie tego wymiaru do 4 godzin. Po pierwsze, wymiar wskazany przez bieglego ma charakter
szacunkowy i moze by¢ modyfikowany, jezeli przemawiajq za tym dodatkowe wzgledy. Nalezy zauwazy¢, ze powodka
doznala powaznych obrazen ortopedycznych, ktére skutkuja po dzien dzisiejszy ograniczeniami w ruchomosci gornej
czedci ciala. Prowadzi to do konkluzji, ze taki stan uniemozliwial powodce wykonywanie podstawowych czynno$ci
gospodarstwa domowego. takich jak przygotowywanie positkdéw, czy sprzatanie. Ponadto tego rodzaju obrazenia
powodowaly konieczno$é udzielania pomocy w podstawowych czynno$ciach higienicznych. W ocenie Sadu zasadne
jest zatem przyjecie wymiaru opieki w wysoko$ci 4 godzin. Zatem roszczenie odszkodowawcze powddki za opieke w
maju wynosi 750,20 ztotych (31 dni x 4 godzin x 6,05 zlotych). Laczne koszty opieki nad powddka zamknely sie zatem
kwota 2 565,20 zlotych (1 815 zlotych + 750,20 zlotych).

Biorgc pod uwage powyzsze wywody, zasadne jest lgczne przyznanie powoddce kwoty 2 750,20 zlotych tytulem
odszkodowania (29 zlotych + 156 zlotych + 2 565,20 zlotych). Zwazywszy na 20% stopien przyczynienia sie powodki
do powstania szkody, nalezna powodce kwota odszkodowania z tytulu odszkodowania podlega odpowiedniemu
pomniejszeniu. W konsekwencji na rzecz powddki zostata zasgdzona kwota z tego tytutu w wysokoSci 2 200,16 ztotych
(2 750,20 zlotych — 550,04 zlotych).

Na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. Sad zasadzil odsetki ustawowe od przedmiotowego roszczenia od dnia 6 sierpnia
2009 roku, przy czym aktualne sg argumenty podniesione w czeSci motywacyjnej roszczenia odsetkowego dotyczacego
zado$éuczynienia.

W pozostatej czeéci Sad oddalil powodztwo.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu oparto na tresci art. 100 k.p.c., zgodnie z ktérym w razie czeSciowego
tylko uwzglednienia zagdan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Powodka utrzymala sie ze
swoim zgdaniem w okolo 74% (zasadzono na jej rzecz taczng kwote 77 200,16 zlotych z zadanej w pozwie kwoty 104
036,78 zlotych).

W przedmiotowej sprawie na koszty poniesione przez powodke sklada sie oplata od pozwu w wysokosci 1 500 zlotych
(w zakresie, w jakim powoddka nie byla zwolniona od oplaty sadowej od pozwu — k. 34-37, 42), wynagrodzenie
pelnomocnika profesjonalnego w osobie radcy prawnego w kwocie 3.600 zlotych (zob. § 6 punkt 6 w zw. z § 2 ust.
11 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu,
tjedn.: Dz. U. z 2013 r., poz. 490), oplata skarbowa za pelnomocnictwo w kwocie 17 zlotych (k. 32), lgcznie kwota 1
800 zlotych wplacona tytulem zaliczek na opinie bieglych (k. 142, 326). W sumie koszty poniesione przez powodke
wynosily 6 917 zlotych.



Na koszty poniesione przez pozwanego sklada sie wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika w osobie radcy
prawnego w kwocie 3 600 zlotych, oplata skarbowa za pelnomocnictwo w kwocie 17 zlotych (k. 59), kwota 1 800
zlotych wplacona tytulem zaliczki na opinie bieglych (k. 202). W sumie koszty poniesione przez pozwanego wynosily

5 417 ztotych.
Lacznie koszty w sprawie poniesione przez obie strony wyniosly 12 334 zlotych (6 917 zlotych + 5 417 zlotych).

Wobec czeéciowego uwzglednienia powodztwa, nalezalo uznaé, ze powddka wygrala sprawe w okolo 74%. Z uwagi na
to, strone powodowa obcigzaja koszty procesu w kwocie 3 206,84 zt zlotych (12 334 zlotych x 26%), natomiast strone
pozwang obcigzaja koszty procesu w kwocie 9 127,16 zlotych (12 334 zlotych x 74%). W zwiazku z powyzszym, Sad
zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 3 710,16 zlotych (6 917 zlotych — 3 206,84 zlotych) tytulem zwrotu
czesci kosztow procesu.

W toku postepowania czes$¢ kosztow zostala pokryta tymczasowo ze srodkéw Skarbu Panstwa, w lacznej wysokoSci
10 241,72 zlotych (k. 1 w zw. z k. 34, k. 182, 245, 278, 323, 350). W myél art. 113 ust. 1 u.k.s.c. pozwanego obciaza
obowiazek ich zwrotu w kwocie 7 578,87 zlotych, natomiast w my$l art. 113 ust. 2 u.k.s.c. pozostala cze$¢ w wysokosci
2 662,85 zlotych nalezalo $ciggnaé z roszczenia zasagdzonego na rzecz powodki.

Z tych wzgled6w oraz na mocy art. 347 k.p.c., orzeczono, jak w sentencji wyroku.



