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0.b.W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Mariusz Tchorzewski
Protokolant: Katarzyna Radek

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 listopada 2013 r. w Lublinie
sprawy z powbdztwa R. S.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zasadzenie zadoS¢uczynienia w kwocie 90.000,- zt z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda R. S. zado$cuczynienie w kwocie 90.000,-
(dziewieédziesiat tysiecy) zt z ustawowymi odsetkami od dnia 6 grudnia 2012 r.;

I1. zasgdza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A.w W.na rzecz powoda R. S.kwote 4137,- (cztery tysiace sto trzydziesci
siedem) z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

III. nakazuje Sciagna¢ od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panistwa-Sadu Okregowego w
Lublinie kwote 7380,98 (siedem tysiecy trzysta osiemdziesiat 98/100) zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania, od
ponoszenia ktorych powod tymcezasowo byt zwolniony.

Sygn. akt I C 923/10

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 6.12.2010 roku powo6d R. S. wnidst o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. w W. uzupelienia
zado$Cuczynienia w kwocie 90.000,- zl z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienie pozwu.

W uzasadnieniu zgdania wskazal, ze w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 2.09.2010 roku doznal szkody
niemajatkowej, a za sprawce wypadku odpowiedzialno$¢ ubezpieczeniowa ponosi pozwana spotka (pozew k. 2-8).

W odpowiedzi na pozew spotka wniosta o oddalenie powodztwa. W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany
ubezpieczyciel wskazal, Ze nie kwestionuje okoliczno$ci wypadku, ani swojej odpowiedzialnoéci za sprawce, co do
zasady. Zdaniem strony pozwanej — uznane i wyplacone w toku postepowania likwidacyjnego kwoty zado$éuczynienia
i odszkodowania sa adekwatne do rozmiaru odniesionych obrazen i krzywdy powoda oraz szk6d poniesionych przez
powoda w zwiazku z wypadkiem. Dodatkowo, odmiennie niz w postepowaniu likwidacyjnym, pozwany podniost zarzut
przyczynienia sie powoda do powstania szkody i to w stopniu wykluczajacym dalsza odpowiedzialno$¢é pozwanego
(odpowiedz na pozew k.89-91).

W toku dalszego postepowania, strony podtrzymywaly swoje stanowiska.

Sad Okregowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny.



R. S., urodzony w (...)r., z wyksztalceniem podstawowym, w przeszloéci pracowal jako kierowca mechanik —
lacznie przez okres okolo 25 lat, natomiast kolejne 15 lat odbywal wielokrotnie kary pozbawienia wolnosci z tytulu
popehianych przestepstw na mieniu (kradziezy) - ostatnig w trakcie niniejszego procesu. Od 2001 r. utrzymuje sie z
zasitkéw z pomocy spolecznej (bezsporne, zeznania powoda k.302 i 631). W przeszlosci, od lipca 2000 r., do wrze$nia
2005 1. leczyl sie psychiatrycznie w SP Wojewddzkim Szpitalu (...)w C.(dokumentacja k.572-576) z powod6w zanikow
pamieci, zawrotow glowy. W trakcie badan psychologicznych wysunieto podejrzenie organicznego uszkodzenia
CUN, badan diagnostycznych nie przeprowadzono. W zwiazku z ustalonym w PZP schorzeniem powoda, w dniu
26.10.2001 1. Powiatowy Zesp6t do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w C.zaliczyt go do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnoéci z przyczyn ,,P/R/S”, o charakterze trwalym, ustalajac zdolnoé¢ R. S.do pracy na stanowisku
przystosowanym, bez koniecznosci wsparcia innych osé6b w samodzielnej egzystencji (orzeczenie k.326). Orzeczenie
to stalo sie podstawg dla wyplaty powodowi przywolanych zasitkéw (zeznania j.w.). R. S.zawarl zwiazek malzenski z
mlodsza o 28 lat obywatelkg Ukrainy, prowadzili wspo6lne gospodarstwo domowe, dzieci nie mieli (zeznania siostry
powoda H. W.k.302).

W dniu 2.09.2010 roku w miejscowosci C., na skrzyzowaniu ulic (...), w poblizu ul. (...)doszlo do zderzenia dwo6ch
pojazdéw samochodowych. Na ul. (...)(w kierunku ul. (...)) stal, z powodu robo6t drogowych, sznur samochodéow
i pojazdy skrecajace w lewo z podporzadkowanej ulicy (...)(w kierunku ul. (...)) mogly wlacza¢ sie do ruchu tylko
wtedy, gdy posiadajacy pierwszenstwo przejazdu na ul. (...)wpuszczali grzeczno$ciowo samochody w powstajace
przerwy pomiedzy pojazdami stojacymi ,w korku”. R. S.jechal rowerem ul. (...)w kierunku ul. (...)i ze wzgledu na
stojacy w tym samym kierunku sznur samochodow, omijal pojazdy z lewej strony, nie przekraczajac jednak osi jezdni
(szeroko$¢ ulicy pozwalala rowerzyScie na taki manewr). W pewnym momencie jeden z kierowcéw stojacych na ul.
(...)umozliwil grzeczno$ciowo, kilku pojazdom skrecajacym z ul. (...), wlaczenie sie w kolumne pojazdéow. Ostatnim
samochodem, ktory mogt zmieécic¢ sie w powstalej luce, byt samochdd S. (...)nr rej. (...), kierowany przez M. W..
Rozpoczela ona manewr skretu w lewo z duza szybkoécia, patrzac “w prawo” na stojaca kolumne samochoddw, celem
upewnienia sie, ze nie wjada one w przerwe utworzona przez kierowce samochodu Golf. Dostrzegta R. S.jadacego w
tym kierunku rowerem, przy osi jezdni (na drodze z pierwszenstwem przejazdu), lecz uznala, ze manewr skretu zdazy
zakonczy¢ przed dojechaniem rowerzysty do skrzyzowania z jej torem ruchu. W konsekwencji zaniedbala w ogole
obserwacji lewej strony ul.(...)— pasa ruchu od ul. (...), ktéry musiala przecia¢ w trakcie swojego manewru. Pasem
tym, z predkoécia ok. 40 km/h jechal samochdd Z.nr rej. (...), prowadzony przez K. G.. W momencie rozpoczecia
manewru przez M. W.znajdowat sie on ok. 15 m od skrzyzowania z ul. (...)i nie byl w stanie podjaé¢ jakiejkolwiek
reakeji obronnej na widok samochodu S.wjezdzajacego bezposérednio przed maske jego samochodu dostawczego. Do
zderzenia obu pojazdéw doszlo w odlegloéci ok. 1 m od krawedzi ul. (...), samochdd Z.zostal uderzony w przedni
prawy rog przez samochod osobowy, co spowodowalo zmiane kierunku jego ruchu i odrzucenie na pas przeciwny, na
stojace samochody, z ktorymi sie zderzyl. Z os6b podrézujacych uszkodzonymi samochodami nikt nie odniést obrazen,
natomiast wskutek przemieszczenia sie samochodu Z.na sasiedni pas ruchu, uderzyl on w nadjezdzajacego rowerem
R. S., ktéry doznal obrazen ciala realnie zagrazajacych zyciu. Wszyscy uczestnicy zdarzenia byli trzezwi, kierujaca
samochodem S.M. W.zostala uznana za sprawce kolizji. Za przestepstwo nieumyslne Sad Rejonowy w Chelmie skazal
ja prawomocnym wyrokiem z dnia 26.04.2012 r., w sprawie II K 470/11 (wyrok k.658-659, zeznania powoda j.w.,
zeznania $wiadkow M. W.k.359-360, B. P. (1)k.360v-361, S. M.k.361-361v, dokumenty z akt §ledztwa RSD 1573/10
— k.593). Skazana za spowodowanie wypadku miala zawarta z pozwanym umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej, potwierdzona polisa nr (...)(k.100).

Z miejsca wypadku powod zostal przewieziony przez pogotowie ratunkowe do SP Wojewodzkiego Szpitala (...) w C.,
gdzie o godz. 15:20 przyjeto go na Oddzial Chirurgiczny z rozpoznaniem rozleglego sthuczenia mézgu z krwiakami
Srodmozgowymi i rozleglymi peknieciami ko$ci czaszki. Po wykonaniu badan KT glowy powoda w dniach 2 i
3.09.2010 r., zostal on przeniesiony na Oddzial Anestezjologii i Intensywnej Terapii, ze wzgledu na poglebiajace sie
zaburzenia SwiadomoSci i narastajaca niewydolno$é oddechowa. W dniu 4.09.2010 r. powod zostal przewieziony
na leczenie operacyjne ratujace zycie do Kliniki (...) w L. (dokumentacja medyczna k.26-31). W trybie dyzurowym
dokonano platowego otwarcia czaszki lewej okolicy czolowej R. S. i usunieto pourazowy krwiak srédmozgowy w
obrebie lewego plata czolowego. Operacja przebiegla bez powiklan i w dniu 8.09.2010 r. pow6d w stanie ogbélnym



Srednim, przytomny, niezorientowany w czasie i miejscu, z czeSciowym niedowladem konczyn prawych, zostal
zwrotnie przetransportowany na Oddzial Chirurgiczny SP Wojewddzkiego Szpitala (...) w C., celem dalszego leczenia,
gdzie przebywal do dnia 5.10.2010 r. (dokumentacja medyczna k.32-33). Zostal wypisany do domu z zaleceniem
rehabilitacji, w stanie przytomnym, bez orientacji, co do czasu (dokumentacja medyczna k. 33-66). W dniu 18.10.2010
r. powod przeszedl badania w (...) w C., w wyniku ktorych ustalono upoéledzenie umyslowe w stopniu lekkim,
brak koncentracji uwagi, chaotyczno$¢ wypowiedzi, silne drzenie rak, zaburzenia rownowagi i chodu — jako trwale
skutki obrazen z dnia 2.09.2010 r., pozwalajgce na ustalenie pourazowych: zespolu psychoorganicznego ze znacznym
przebiegiem, charakteropatii, dysgrafii — wymagajacych rehabilitacji (dokumentacja k.71-72).

W dniu 28.10.2010 r. Powiatowy Zesp6t do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w C.odméwil powodowi wydania
orzeczenia o stopniu niepelnosprawno$ci w zwigzku z wypadkiem podnoszac, ze jej Zrodlem sg obrazenia tego
samego ukladu, ktory stat sie podstawa orzeczenia trwalej niepelnosprawnosci w 2001 r., stopien trwalych obrazen
powypadkowych nie wplywa na ustalenie zmiany stopnia niepelnosprawnoséci mimo, ze bezspornie — inaczej niz w
decyzjiz2001r., ustalono po wypadku z dnia 2.09.2010 r. calkowitg niezdolno$é R. S.do pracy i konieczno$é¢ czeSciowe;j
pomocy innych oséb ,w pehieniu rol spolecznych” (orzeczenie i za§wiadczenie k.327-328).

Zona powoda, ktéra poczatkowo podjela opieke nad mezem, ostatecznie od niego odeszla, opieke nad nim sprawuje
obecnie siostra H. W. (2) (zeznania powoda i §wiadka j.w.).

Od dnia 11.01.2011 r. powdd korzystat z refundowanych zabiegéw rehabilitacyjnych w miejscu zamieszkania (masaz
reczny i ¢wiczenia kregoshupa, nauka chodzenia — zeznania powoda k.631 i zaswiadczenie k.299), dalsza rehabilitacja
zostala przerwana z uwagi na rozpoczecie wykonywania kolejnej kary pozbawienia wolnosci, orzeczonej uprzednio
(bezsporne).

Lekarz chirurg B. P. (2) ustalil w oparciu o dokumentacje medyczna oraz badanie powoda, ze w wyniku doznanych
w dniu 2.09.2010 r. obrazen doszlo u niego do:

« zlamania koSci sklepienia czaszki
« urazu czaszkowo-moéozgowego
« pourazowego krwiaka sro6dmozgowego
« stluczenia i obrzeku mozgu
« rany tluczonej luku brwiowego lewego
« skrecenia stawu skokowego lewego
« po zastosowanym leczeniu — stanu po trepanacji czaszki w okolicy lewej czolowe;.
Biegly ustalil, ze:
obrazenia te zagrazaly zyciu powoda
stan zdrowia chorego po wypadku ulegl znacznemu pogorszeniu

uraz spowodowal powazne cierpienia o charakterystyce progresywnej z kazda godzina, do daty operacyjnego
usuniecia krwiaka i wystepujace do 8.09.2010 .

powiklania pourazowe cofaly sie powoli, skutkujac przedluzonym (w stosunku do normy) leczeniem szpitalnym,
pooperacyjnym



stan po szczelinowatym peknieciu pokrywy czaszki nie jest obojetny dla zdrowia powoda i w przyszlo$ci moze
stac sie ogniskiem padaczko rodnym

skutki wypadku w zdrowiu powoda beda odczuwalne w dalszym ciagu, z punktu widzenia specjalizacji bieglego
maja charakter dlugotrwaly w odniesieniu do skrecenia stawu i trwaly w odniesieniu do pozostalych urazéw,
laczny uszczerbek na zdrowiu wynosi w tym zakresie 35% (opinie pisemne k.422-426 i 494-495).

Neurolog M. J. potwierdzila (opinia k.463-466) ustalenia i wnioski bieglego chirurga, uzupekhiajac je o ustalenie
wystapienie u powoda zespolu psychoorganicznego z charakteropatia pourazowa. Biegla stwierdzila, ze trwaly
uszczerbek na zdrowiu R. S. w wyniku obrazen doznanych w dniu 2.09.2010 r., w aspekcie neurologicznym wynosi
50%, doznal on znacznych cierpien zaréwno w wyniku samego urazu, jak tez bedacych nastepstwem dlugotrwatego
leczenia szpitalnego (35 dni), skutki wypadku powod bedzie odczuwal trwale, ich zakres bedzie zalezal od dalszego
leczenia i rehabilitacji.

Laryngolog B. I. ustalila (opinie pisemne k.535-537, 584, 650-651), ze u powoda wystapil niedostuch odbiorczy o
charakterze nieodwracalnego, trwalego schorzenia ucha wewnetrznego. W ocenie bieglej oslabienie stuchu i zglaszane
szumy uszne sa bezposrednimi skutkami urazéw glowy powoda z dnia 2.09.2010 r. i uszczerbek z tego tytutu wynosi
20%.

Psychiatra M. P. (1) ustalit (opinie pisemne k.505-508, 560-561, 632-635), Ze u powoda mozna rozpozna¢ miernie
nasilony zespdl psychoorganiczny o etiologii urazowej (tzw. encefalopatie pourazowa), brak wskazan do choroby
psychicznej i uposledzenia umyslowego. Stan zdrowia psychicznego powoda ulegt pogorszeniu po wypadku z dnia
2.09.2010 T, a nasilenie cierpien zwigzanych z urazem i leczeniem bylo znaczne i dlugotrwale. Skutki wypadku powod
bedzie odczuwaé w przyszlosci, w postaci pogorszenia funkcji pamieciowo-gnostycznych, maja one charakter trwaly,
w wymiarze 30% uszczerbku na zdrowiu.

Ustalenia bieglego M. P.potwierdzit biegly psychiatra P. K. (1)(opinia pisemna k.661-663, ustna k.699), uzupelniajac
je o ustalenie wystepowania u powoda stan6w depresyjno-lekowych, trwate skutki wypadku zwigzane z uszkodzeniem
CUN nalozyly sie na organike rozpoznawana juz w 2001 r. w sposéb niemozliwy do rozgraniczenia, w zwiazku z czym
— na obecnym etapie wiedzy medycznej — mozna tylko méwié o pogorszeniu sie stanu zdrowia chorego po wypadku.
Biegly P. K.uznal w konsekwencji, ze trwale, odczuwane do konica zycia urazy CUN powoda odpowiadaja uszczerbkowi
na zdrowiu w wymiarze 15%.

R. S., poprzez swego pelnomocnika zawodowo zajmujacego sie dochodzeniem roszczen od zakladow ubezpieczen,
pismem datowanym na dzieni 13.10.2010 r. (k.9) dokonal zgloszenia szkody ubezpieczycielowi kierowcy samochodu
S. (...) w ramach odpowiedzialno$ci cywilnej. W pismie tym zgloszono zadanie wyplaty zado$éuczynienia w kwocie
140.000 z} oraz odszkodowania za szkode majatkowa. Pismo doreczono pozwanemu ubezpieczycielowi w dniu
15.10.2010 1. (k.14). W ramach likwidacji szkody pozwany ubezpieczyciel, w dniu 15.11.2010 r. (k.22) przyznal
powodowi 50.000,00 zl tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde oraz wyplacil odszkodowanie tytulem zwrotu
kosztow opieki.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie przywolanych dowodow.

W niniejszej sprawie pozwany nie kwestionuje zasady swej odpowiedzialnoéci za skutki wypadku, jakiemu uleg}
powdd. Sporny natomiast jest zakres i trwalosé szkdd, jakie poniost R. S. oraz wysoko$¢ naleznych mu z tego tytulu
Swiadczen.

Ustalajac zakres obrazen, jakich doznal powdd w wyniku opisanego powyzszej wypadku, jak tez aktualnie
odczuwanych przez niego dolegliwos$ci zdrowotnych, Sad oparl sie na obszernej dokumentacji medycznej
zgromadzonej w aktach sprawy oraz wywolanych opiniach bieglych lekarzy. Co do zasady dowody te sa ze
soba zbiezne i zgodne w istotnych dla przedmiotu postepowania ustaleniach i wnioskach. W ramach kontroli
merytorycznej i formalnej opinii bieglych, Sad nie dopatrzyt sie nieprawidlowosci nakazujacych odebranie zlozonym



opiniom przymiotu pelnowartoSciowego zrodla dowodowego. Wszyscy biegli wskazali, bowiem przestanki przyjetego
rozumowania, przedstawili takze jego tok. Opinie zostaly sporzadzone w oparciu o posiadana przez lekarzy wiedze
specjalng, po wnikliwej analizie dokumentacji medycznej i Zrodlowej oraz bezposrednim badaniu strony. Wnioski
wysuniete przez bieglych nie sa sprzeczne ani dowolne, ponadto uwzgledniajg wszystkie okoliczno$ci ujawnione w
sprawie, w przypadku oceny stanu zdrowia powoda sg uzasadnione wskazaniami wiedzy medycznej z poszczegolnych
jej dyscyplin. Opinie bieglych zostaly sporzadzone rzetelnie, zgodnie z postanowieniem o dopuszczeniu dowodu,
pozwalaja koncowo i sumarycznie na uzyskanie jednoznacznej odpowiedzi na wszystkie watpliwo$ci podnoszone przez
strony.

Sad obdarzyt wiara zeznania powoda oraz §wiadkéw w cytowanych zakresach, gdyz sa zgodne z pozostalym materialem
dowodowym zgromadzonym w sprawie, tworzgc sumarycznie lancuch dowodéw niesprzecznych wewnetrznie,
wzajemnie, logicznie sie dopelniajacych.

Prawdziwo$¢ zgromadzonych w sprawie dokumentéw urzedowych i prywatnych (w formie kopii i odpisoéw) nie byta
przedmiotem zarzutéw stron, a takze nie wzbudzila watpliwo$ci Sadu. W konsekwencji, zaden z tych dowodéw nie
zostal uznany za niewiarygodny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo zasthuguje na uwzglednienie w calosci.

W niniejszej sprawie powdd domagal sie od pozwanego naprawienia szkody powstalej wskutek wypadku, jaki
mial miejsce w dniu 2.09.2010 r. (w ramach skutkow bezposrednich, jak tez nastepczych, lecz powigzanych
normalnym zwigzkiem przyczynowym), poprzez przyznania zado$éuczynienia za rozstrdj zdrowia i z powodu cierpien
spowodowanych nastepstwami przedmiotowego wypadku.

Zasada odpowiedzialno$ci pozwanego wobec powoda za skutki wypadku, ktérego sprawca bylta M. W., byla miedzy
stronami bezsporna juz na etapie postepowania przed sadowego.

Bezsporne miedzy stronami byly tez okoliczno$ci dotyczace leczenia i rehabilitacji powoda, ktérym byl poddany po
wypadku. Sporny natomiast jest rozmiar i charakter szkéd niemajatkowych, jakich doznal powdd na skutek wypadku
i wysoko$¢ naleznych z tego tytulu $wiadczen.

Na wstepie nalezy podnie$¢, ze w zakresie podstawy normatywnej odpowiedzialnoSci za szkode komunikacyjna,
W niniejszym procesie stanowia ja przepisy art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 k.c., natomiast odpowiedzialno$é
pozwanego, jako ubezpieczyciela posiadacza pojazdu okreslona jest na zasadzie art. 822 k.c., zgodnie z ktorym, przez
umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$c za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktorej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.

Uzupelnieniem powyzszej regulacji sg przepisy obowiazujacej w dacie wyrzadzenia szkody ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.).

Zgodnie z art. 34 ust. 1 powolanej ustawy, z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéow mechanicznych przystuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku
z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Wedlug za$ art. 35 tej ustawy, ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie
trwania odpowiedzialnoSci ubezpieczeniowej wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu.



Odpowiedzialnoé¢ za szkode niemajatkowa na osobie poniesiona przez powoda wynika natomiast z dyspozycji art.
445§ 1 k.c.

Przepisy powyzsze nalezy interpretowac z uwzglednieniem wykladni systemowej tj. innych przepiséw dotyczacych
odpowiedzialnoéci deliktowej, bowiem do zaistnienia odpowiedzialno$ci z art. 445 k.c. niezbedne jest jednoczeénie
ustalenie przestanek odpowiedzialno$ci ex delicto sprawcy szkody z art. 436 § 1 k.c.:

1) szkody - w tym przypadku rozumianej takze jako uszczerbek w dobrach niemajatkowych (krzywda), a Scislej jako
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia,

2) faktu wyrzadzenia szkody;

3) adekwatnego zwigzku przyczynowego, miedzy zachowaniem sprawcy szkody, a skutkiem w postaci uszczerbku, w
dobrach prawnie chronionych.

W przedmiotowej sprawie udowodniono wszystkie trzy przeslanki odpowiedzialnoéci odszkodowawczej sprawcy
wypadku, a w konsekwencji pozwanego.

R. S., co bezsporne w sprawie, oprocz szkody majatkowej (naprawionej w postepowaniu likwidacyjnym), doznatl
szkody niemajatkowej, ktora nalezy zakwalifikowaé, jako krzywde. Doznal uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia,
ponidst tzw. straty moralne przejawiajace sie w dolegliwoSciach psychicznych i fizycznych. Na krzywde te skladaja sie
przede wszystkim: stres zwiazany z przebiegiem wypadku, fizyczny bdl, bedacy efektem uszkodzenia ciata, dyskomfort
psychiczny zwigzany z leczeniem, konieczno$cia okresowego ograniczenia dotychczasowej aktywnosci zyciowej. W
Swietle opinii bieglych lekarzy nie ma watpliwoSci, ze pow6d doznal trwatych urazéw w aspekcie zdrowia psychicznego,
neurologicznego, laryngologicznego. Powdd, wskutek obrazen doznanych wypadku, doznat catkowitego wylaczenia
zdolnoSci wykonywania pracy zarobkowej (do wypadku mial ja tylko ograniczona), trwale zostal ograniczony w
czynno$ciach zycia codziennego, wymagajac pomocy 0s6b trzecich (vide ustalenia dokonane w 2010 r przez Powiatowy
Zespol do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w C.).

Zachodzi normalny zwiazek przyczynowy pomiedzy zdarzeniem z dnia 2.09.2010 r., a opisang powyzej szkoda taczna,
jakiej doznal powdd. Stres, bol, przewlekle leczenie szpitalne, rehabilitacja, ograniczenia ruchomosci, zaburzenia
typu depresyjno lekowego sa bezposrednia, a zarazem normalna (w rozumieniu art.361 § 1 k.c.) konsekwencja
przedmiotowego wypadku spowodowanego przez kierujaca samochodem S., co znajduje w sprawie oparcie rowniez
w tredci art. 11 k.p.c., w Swietle opisanych ustalen faktycznych.

Strona pozwana w niniejszym procesie starala sie wywodzi¢, ze powod przyczynil sie, w rozumieniu art. 362 k.p.c.,
do zaistnienia wypadku, a zachowanie powoda nie tylko mialo warunkowa¢ oddalenie powodztwa o zasadzenie
zado$¢uczynienia ponad kwote przyznana w postepowaniu likwidacyjnym (odpowiedz na pozew), lecz wrecz mialoby
stanowi¢ przyczyne calkowicie egzonerujaca odpowiedzialnos$é cywilng sprawcy wypadku i zakladu ubezpieczen
(o$wiadczenie pelnomocnika pozwanego z 21.11.2013 r., k.699).

Stanowiska pozwanego nie spos6b podzielié.

Dla udowodnienia zasadnoSci swojego zarzutu strona pozwana winna byla wykaza¢, ze zachowanie powoda
~przyczyniajacego sie” bylo ukierunkowane, czyli nastawione na wywolanie szkody. Innymi slowy, przyczynienia z
art. 362 k.c. nie stanowi li tylko efekt zachowania sie danej osoby, lecz jest nim taka postawa poszkodowanego,
ktodra jest wspolprzyczyna powstania (zwiekszenia) szkody (tak G.Bieniek i inni ,,Komentarz do kodeksu cywilnego.
Zobowigzania” Tom 1 Wyd.Praw. W-wa 1996, str. 60, teza 5 i cytowane tam liczne orzecznictwo SN). W realiach
niniejszej sprawy brak jest zwigzku przyczynowego pomiedzy powstaniem szkody (jej zwiekszeniem), a zachowaniem
powoda (por. orzecz. SN z 07.12.1964r. I CR 218/64 OSNCP 1965/9/153). R. S. jadac rowerem przy osi jezdni
(jednak bez jej przekraczania) i omijajac stojace samochody, bezspornie naruszyl dyspozycje art. 16 ust. 4 i 5
Prawa o ruchu drogowym, wyczerpujac tym samym dyspozycje art. 97 k.w. (lege artis winien byl sta¢ w sznurze



samochodéw, przesuwajac sie razem z nimi). Wskazac¢ jednak nalezy, ze wykroczenie z tego przepisu ma charakter
formalny (bezskutkowy), penalizowane jest samo naruszenie zasad ruchu drogowego, a nie skutki takiego zachowania
uczestnika ruchu. Strona pozwana w zaden sposob nie wykazala zwigzku pomiedzy zaistnieniem i przebiegiem kolizji
drogowej z udzialem samochodéw S. (...) i Z. na ul. (...) w C., a faktem jazdy powoda na rowerze po tej ulicy, w
spos6b bezspornie formalnie naruszajacy wskazane przepisy prawa o ruchu drogowym. Cata ,wina” powoda zarzucana
przez pozwanego sprowadza sie do tego, ze znalazl sie on w okres$lonej chwili, w okreSlonym miejscu, w ktérym
zaszlo zdarzenie wypadkowe innych podmiotéw. Popelnienie przez niego wykroczenia formalnego z zasad ruchu
drogowego nie wigzalo sie jednak z postawa powoda obejmujaca mozliwo$¢ zaistnienia kolizji dwdéch samochodéw
na czeéci drogi, do ktoérej dopiero sie on zblizal, ani mozliwo§¢ stania sie uczestnikiem kolizji spowodowanej
niekontrolowanym ruchem samochodu Z., uderzonego przez samochéd S.. Konkludujac, powod nie przyczynil sie do
powstania (zwiekszenia) szkody niemajatkowej w jego zdrowiu w dniu 2.09.2010 r., ale tez nie ziScily sie przestanki do
zmniejszenia naleznego mu z tego tytulu zado$¢uczynienia, ktére nie nastepuje automatycznie, lecz zalezy ad casum
od uznania Sadu (G.Bieniek op. cit., s.61, t.8).

Roszczenie o zaplate zado$éuczynienia.

Zgodnie z dyspozycja art. 445 81 k.c., w wypadku uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, Sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Podnosi sie przy
tym, ze zado$tuczynienie ma walor kompensacyjny, chociaz krzywda okreSlana tez jako szkoda niemajgtkowa,
polegajaca na cierpieniach fizycznych i psychicznych, ma charakter niewymierny i nie moze by¢ w pelni pokryta
Swiadczeniem pienieznym. Dlatego do kompetencji Sadu nalezy przyznanie pokrzywdzonemu odpowiedniej sumy,
ktéra zlagodzi ujemne doznania i uczucia zwigzane z wyrzadzong szkodg. Okreélenie wysokoSci tej sumy powinno
nastepowa¢ przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci wystepujacych w indywidualnym przypadku, w zwiazku z
konkretna osoba poszkodowanego i sytuacja zyciowa w jakiej sie znalazt (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13
grudnia 2007 roku, sygn. akt I CSK 384/07 Lex nr 351186, z dnia 22 czerwca 2005 roku, sygn. akt ITI CK 392/04 Lex
nr 177203, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2008 roku, sygn. akt II CSK 78/08 LEX nr 420389).

Sad mial na uwadze réwniez fakt, ze o tym czy jakakolwiek szkoda niemajatkowa miata w ogoble miejsce, lub o jej
rozmiarze, nie decyduje — wbrew forsowanemu w sprawie stanowisku strony powodowej - subiektywne odczucie
osoby zainteresowanej, ale obiektywna ocena konkretnych okoliczno$ci. Aktualnie w judykaturze i doktrynie prawa
odchodzi sie, bowiem od dawniej zajmowanego stanowiska, ze o fakcie naruszenia dobra osobistego decyduja oceny
indywidualne (por. A. Szpunar ,,Zado$éuczynienie za szkode niemajatkowa” Oficyna Wydawnicza ,,Branta”, Bydgoszcz
1999, str. 107, a takze Z. Radwanski, S. Rudnicki ,,Komentarz do kodeksu cywilnego. Cze$¢ ogblna”, Wyd. Praw. W-
wa 1998, str. 66, teza 9).

Dodatkowo nalezy wskaza¢, ze przy ocenie rozmiaru krzywdy pomocnym dowodem w sprawie byla opinia
bieglych posiadajacych wiadomosci specjalne z zakresu chirurgii, neurologii, psychiatrii, laryngologii. Nie sposob,
nie zauwazy¢, ze cze$¢ aktywno$ci dowodowej stron (vide zarzuty do poszczegélnych opinii) koncentrowala sie
na ustalaniu liczbowego wskaznika trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda i na nadawaniu temu elementowi
poszczegbdlnych opinii charakteru przesadzajacego o zasadnoéci zadania pozwu. Jednoznacznie nalezy, zatem
wskazaé, co znalazlo swoj wyraz w okreslonym przedstawieniu stanu faktycznego w niniejszym uzasadnieniu, ze
biegli prawidlowo w realiach sprawy nie kierowali sie wylacznie proba jednoznacznego usystematyzowania uszkodzen
ciala powoda (rozstroju zdrowia) wedtug kryteridéw liczbowych (procentowych) przyjmowanych na potrzeby innych
postepowan (z zakresu ubezpieczen spolecznych), ale przestrzegali zasady, aby na gruncie tego procesu cywilnego
oceny rozmiaru szkody powoda dokonaé z uwzglednieniem konkretnych skutkéw fizycznych i psychicznych u
pokrzywdzonego, ktore nie musza pokrywa¢ sie $ci§le z rozmiarem doznanego naruszenia zdrowia, w aspekcie
medycznym (por. wyrok SA w Katowicach z 18.02.1998 r. I ACa 715/97 OSA 1999/2/7). Bezspornym jest to, ze
na gruncie prawa cywilnego brak jest normy o charakterze ustawowym, ktéra legitymowalaby jakikolwiek podmiot
stanowiacy prawo do usystematyzowania skutkow naruszen zdrowia poszkodowanych, wedlug kryterium trwalego,
procentowego uszczerbku na ich zdrowiu. Takie normy sa ustanowione wylacznie w prawie ubezpieczen spotecznych
i na potrzeby orzecznicze tej galezi prawa, bedacej z pogranicza i styku prawa cywilnego oraz administracyjnego.



Ten nie w pehi ,cywilistyczny” charakter przyznawanych tam $wiadczen finansowych sprawia, ze mozliwym bylo
ustalenie wskaznikoéw zobiektywizowanych, ,oderwanych” od indywidualnych, konkretnych przypadkow krzywdy
poszkodowanych osbb. Brak jest zar6wno normy prawnej, ktéra wprost pozwalalaby na bezposérednie sieganie do
tych przepiséw wykonawczych wydanych tylko w granicach konkretnego upowaznienia ustawowego i w zakre§lonym
w innej ustawie celu, ale byloby to wrecz sprzeczne z nakazem skonkretyzowanej kompensacji szkody na zasadach
og6lnych prawa cywilnego, ustanowionych w art. 361 i 363 k.c. W konsekwencji, zaré6wno wielkoéci procentowe
podane przez poszczegoélnych bieglych, jak tez ich suma laczna, gdy w gre wchodza obrazenia r6znych narzadow,
czy réznych struktur, maja w procesie cywilnym znaczenie wylacznie pomocnicze, ulatwiajace ewentualnie Sadowi
orzekajagcemu ocene drastyczno$ci skutkow wypadku, natomiast nie sg nigdy ani elementem koniecznym takich
ustalen bieglych lekarzy, ani nie mozna im przypisywaé jakiejkolwiek roli przesadzajacej (por. wyrok S.Apel. w
Lublinie z dnia 3.08.2011 r. I ACa 298/11). W konsekwencji, w realiach niniejszej sprawy drastyczno$é¢ skutkow
wypadku z dnia 2.09.2010 r. w zdrowiu powoda — w $§wietle omawianego, pomocniczego wskaznika podawanego przez
poszczego6lnych bieglych, ale takze faktycznego wplywu na obecng, ustalona powyzej sytuacje zyciowa strony, nalezalo
oceni¢ na znacznym poziomie.

Swoboda sadu przy ustalaniu sumy zado$éuczynienia — wieksza niz przy odszkodowaniu sensu stricto — musi
mimo wszystko opiera¢ sie na sprawdzalnych, obiektywnych kryteriach, do ktorych zalicza sie w judykaturze rodzaj,
intensywno$¢, czas trwania cierpien, rokowania co do stanu poszkodowanego na przyszlo$c, trwalo§é nastepstw urazu
skutkujacych cierpieniami, nieodwracalno$é nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (kalectwo,
oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszto$¢, poczucie nieprzydatnoéci spolecznej oraz inne czynniki
podobnej natury, wiek, ple¢, dotychczasowe perspektywy zyciowe, poczucie bezradnoéci, zmiany w stosunkach
rodzinnych i towarzyskich (por. uchwala pelnego skladu Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1973 roku, sygn. akt
III CZP 37/ 73 OSNCP 1974/9/145, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 2006 roku, sygn. akt IV CSK 80/05
OSNC 2006/10/177, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2007 roku, sygn. akt V CSK 245/07, LEX 369691,
A.Szpunar op.cit. str, 194-195). Judykatura konsekwentnie przestrzega zarazem zasady, ze zado$éuczynienie nie
moze by¢ symboliczne, ale nie moze tez prowadzi¢ do bogacenia sie poszkodowanego (vide orzecznictwo przywolane
w przypisie nr 108 na str. 78 w J.Panowicz-Lipska ,Majatkowa ochrona débr osobistych” Wyd.Praw. W-wa 1975,
analogicznie SO w Lublinie w wyroku z dnia 19.12.2002 r. w sprawie II Ca 617/02).

Suma pieniezna przyznawana tytulem zado$cuczynienia, majaca odpowiadaé¢ rozmiarowi krzywdy ustalonemu
W opisany powyzej sposob, nie usuwa de facto, co wskazano wczesniej, szkody niemajatkowej. W doktrynie
prawa cywilnego podkresla sie, ze zado$§¢uczynienie ma charakter kompensacyjny, a nie karny i winno dostarczaé
poszkodowanemu realnej wartoSci ekonomicznej tak, by poszkodowany ,,mog}l za jej pomocg zatrzeé, lub co najmniej
zlagodzi¢ odczucie krzywdy i odzyskaé réwnowage psychiczng”, przy jednoczesnym utrzymaniu w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 24 lutego 2012 roku, sygn. akt I ACa 84/12, LEX 1124827, tak tez uchwala pelnego
skltadu Izby Cywilnej SN z 08.12.19773 ITII CZP 37/73 OSNC 1974. p.145; identycznie A.Szpunar op.cit. str. 181, 183-185).

Sumujac, jednorazowe zado$éuczynienie pieniezne powinno stanowi¢ rekompensate za cala doznang krzywde i by¢
utrzymane w rozsadnych granicach.

Dodatkowo, w judykaturze i doktrynie podkresla sie, ze przy ustalaniu wysokoéci zado$éuczynienia, ktore ze swej
istoty ma jednorazowo rekompensowaé calg krzywde (a wiec rowniez skutki przyszle), ustalone — jak w niniejszej
sprawie - trwale skutki zdarzenia powinny by¢ szczegolnie wnikliwie uwzgledniane tak, by te ,przyszle” elementy
krzywdy zostaly ,, z gory” zrekompensowane w przyznanym juz zado$éuczynieniu (por. wyrok S.Apel. w Lublinie z
dnia 29.05.2007 r. I ACa 270/07 oraz G. Bieniek op.cit., str. 368).

W niniejszym procesie biegli jednoznacznie wskazali, ze w aspekcie medycznym takie ,trwale” skutki urazéw
wystepuja w odniesieniu do obrazen CUN, sfery psychicznej i ukladu stuchu powoda, rokowania sa niepomys$lne,
wplywaja w spos6b zauwazalny na potencjalng aktywno$¢ zawodowa i samodzielno$¢ zyciowa powoda. Z
kolei w aspekcie zdrowia psychicznego wystepujace obecnie skutki zdarzenia, skutkujace powstaniem zachowan



depresyjnych, co do zasady powinny ustapic¢ po ewentualnej psychoterapii potaczonej z leczeniem farmakologicznym.
W ustaleniu zakresu i wielkosci krzywdy nie moga by¢ jednak pominiete w chwili wyrokowania, gdyz nikt nie ma
prawa zmuszaé poszkodowanego do podjecia, czy kontynuowania okres§lonego sposobu leczenia (por. wyrok SN z
15.03.1961 r. 2 CR 867/59 OSPiKA 1962/1/10 oraz wyrok uzasadnienie wyroku SN z 11.01.1978 r. III PR 183/77
OSPiKA 1979/1/17).

Wskazane zasady wyrokowania w sprawach o zasadzenie zado$¢uczynienia znalazly potwierdzenie w najnowszej
judykaturze (por. wyrok SN z 09.11.2007 r. V CSK 245/07 OSNC-ZD 2008/D/95).

Ustalajgc, zatem obecnie wysoko$¢ zado$¢uczynienia Sagd musial okresli¢ je na poziomie, ktéry pozwolitby u powoda
szatrzeé, lub co najmniej zlagodzi¢ odczucie krzywdy i odzyskaé rownowage psychiczng” nie tylko wobec opisanych
weze$niej, odczuwanych dotychcezas cierpien fizycznych (w tym bélowych, o znacznym stopniu do czasu operacyjnego
usuniecia krwiaka) i psychicznych (w tym zaburzenia lekowe, depresyjne), lecz wywolalby ,,z gbry” analogiczny efekt,
w odniesieniu do ustalonych jednoznacznie w sprawie skutkoéw, majacych dotyka¢ powoda przez kolejne lata jego
zycia. W ocenie Sadu, juz tylko ten element oceny rozmiaru krzywdy nakazywal przyjaé, ze laczne zado$éuczynienie
w kwocie 140.000,00,- zI nie jest razaco wygérowane, w realiach sprawy (por. wyrok SA w Lublinie z 4.07.2013 r. w
sprawie I ACa 218/2013).

Skutki obrazen doznanych przez powoda w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 2.09.2010 r. mialy
stopieni éredni i znaczny, o charakterze dlugotrwalym (skrecenie stawu skokowego) i trwalym (w aspekcie
psychicznym, neurologicznym, uszkodzenia stuchu). Na skutek doznania powyzszych obrazen u powoda zaistnialy
przeciwwskazania do wykonywania jakiejkolwiek pracy zawodowej (wczeSniej schorzenia samoistne tylko ja
ograniczaty), oddzialuja one takze negatywnie na sfere dotychczasowej aktywnos$ci zyciowej powoda (wymaga pomocy
innej osoby w okreSlonych sferach zyciowych). Powdd okresowo powinien korzystaé w przyszlosci z rehabilitacji
ruchowej (opinie bieglych), determinujacej przyszla sprawnoéc fizyczna strony.

Sad mial na uwadze réwniez wiek powoda, jego widoki na przyszlo§é poréwnane przy uwzglednieniu urazu z dnia
2.09.2010 r. i przy hipotetycznym braku przedmiotowego zdarzenia.

R. S.ulegl wypadkowi w wieku 60 lat, a wiec jako osoba w sile wieku, wzglednie sprawna fizycznie, de facto ograniczana
czeSciowo (zdiagnozowane organiczne uszkodzenie CUN) w Zyciu zawodowym, natomiast w pelni samodzielna w
podstawowych czynno$ciach zyciowych (zeznania powoda i siostry H. W.). Fakt ten Sad poczytal za okolicznosé
wplywajaca na znaczace podwyzszenie zado$éuczynienia, ponad kwote $wiadczenia przyznang i wyplacona przez
pozwane towarzystwo ubezpieczen zwlaszcza, ze opisane trwale, nieodwracalne skutki wypadku (znaczaco wplywajace
na pogorszenie stanu jego zdrowia) bedzie musial on znosi¢ potencjalnie przez dalsze kilkadziesiat lat swojego
zycia. Skutki wypadku zniweczyly mozliwoSci powrotu powoda do dotychczasowej aktywnoSci zyciowej, a takze
do mozliwo$ci podjecia jakiegokolwiek zatrudnienia, po okresie opisanej rekonwalescencji, wywolaly poczucie
nieprzydatno$ci rodzinnej, spolecznej i ostatecznej zaleznosci finansowej od innych oséb, z tej przyczyny (opinia P. K.).

Reasumujgc nalezy wskazaé, ze w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 2.09.2010 r. roku R. S. doznal
szkody niemajatkowej. Majac na uwadze okolicznoS$ci niniejszej sprawy nalezy uzna¢, ze adekwatna, laczng kwotg
zado$éuczynienia za doznang przez powoda krzywde jest 140.000,00 zl.

W zwigzku z faktem, iz pozwane towarzystwo ubezpieczen wyplacito powodowi w postepowaniu likwidacyjnym z tego
tytulu kwote 50.000,00 zl Sad w punkcie I wyroku, na podstawie wskazanych przepisoéw zasadzil od pozwanego kwote
90.000,00 zl.

Na podstawie art.481 § 1 i 2 k.c. Sad zasadzil odsetki ustawowe od zasadzonego roszczenia. Zgodnie, bowiem z
art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 roku, Nr 124, poz. 1152 ze
zm.) zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego
lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie i stosownego zadania (co w sprawie nastgpilo 15.10.2010 r.). Strona



powodowa w sposdb wiazacy dla Sadu sformulowatla roszczenie akcesoryjne w sposdb korzystniejszy dla pozwanego,
wskazujac date poczatkowa odsetek, jako date wniesienia pozwu.

Ubezpieczyciel winien w ciagu 30 dni od daty zgloszenia szkody przeprowadzi¢ postepowanie likwidacyjne, w wyniku,
ktoérego ustalilby ostatecznie sumaryczne zadoSéuczynienie w poprawnej wysokoSci 140.000,- zl, czego nie uczynil ze
swej winy. Brak takich dzialan sprawil, ze znalazl sie w zwloce i nalezalo zasadzi¢ odsetki ustawowe od dnia opisanego
W pozwie.

Sad wzigl przy tym pod uwage fakt, ze sposéb okre§lania wymagalnosci $wiadczenia (a wiec i daty, od ktorej
zasadza sie odsetki), powigzany z datg wyrokowania, byt aktualny w okresie dwobch ostatnich dekad ubieglego
tysiaclecia, w okresie inflacji waluty w stopniu wplywajacym na stosunki cywilno-prawne. Obowiazek okreélania
odszkodowania wg stanu z daty wyrokowania (art. 363 § 2 k.c. i art. 316 § 1 k.p.c.) oraz regulacje dotyczace
odsetek rodzily 6wczesnie grozbe podwojnej waloryzacji Swiadczen, a tym samym — nienaleznego wzbogacenia
powoda wzgledem pozwanego. Odsetki pelnia, bowiem role elementu waloryzacji, represyjna i kompensacyjng (por.
P.Mroczek Glosa Palestra 2001/9-10/233, J Dyka Glosa PS 1997/9/72, wyrok SN z 29.01.1997 I CKV 60/96 Prok.
i Pr. 1997/5/31, uzasadnienie wyroku SN z 13.10.1994 I CRN 121/94 OSNC 1995/1/21). Waloryzacja naleznego
$wiadczenia, dokonywana w wyniku przestrzegania dyspozycji art. 363 § 2 k.c., pochlaniala roszczenie wierzyciela
z tytulu odsetek za opdznienie, uzasadniajac przyznanie odsetek od daty wyroku (por. wyrok SN z 10.02.2000 r. II
CKN 725/98 OSNC 2000/9/158). W aktualnej sytuacji spoteczno-gospodarczej kraju, przy niewielkiej, jednocyfrowe;j
inflacji waluty w stosunku rocznym, przywolane zasady powinny by¢ juz stosowane wyjatkowo, a kompensacyjna
funkcja zado$éuczynienia winna by¢ realizowana przez zasadzanie odsetek od dnia wezwania do zaptaty (terminu
zakreS§lonego w wezwaniu), od kwoty zadoSéuczynienia objetej wezwaniem, a tak okre§lone §wiadczenie pokrywa
szkode oraz inflacje, o ile tylko w toku procesu nie ujawnily sie nowe, nieznane wcze$niej (przed doreczeniem odpisu
pozwu pozwanemu), skutki zdarzenia (J.Dyka op.cit; analogicznie S.A. w Katowicach w wyroku z 21.11.1995 I ACr
592/95 OSA 1996/10/23, S.A. w Lodzi w wyroku z 23.07.1998r. ACa 343/98 Wokanda 1998/12 s.48, SN w wyroku z
30.03.1998r. III CKN 330/97 OSNC 1998/12/209).

Orzeczenie o kosztach procesu Sad oparl na dyspozycji art. 98 § 1i 3 k.p.c.

Powdd uiscil czeéc oplaty od pozwu w wysokosci 500,- zt (k.84), oplate skarbowa 17 zl (k.74), oplaty kancelaryjne w
wysokoSci lacznej 20,- 7t (k.314, 386, 401), pozwany z kolei oplate skarbowg od pelnomocnictwa (k.92) i wykorzystane
zaliczki na poczet wydatkoéw (k.342, 351, 378). Obie strony byly reprezentowane przez adwokatéw i zgodnie z art.
98 § 3 k.p.c. do poniesionych przez nie kosztéw procesu nalezalo zaliczy¢ ich wynagrodzenia, ustalone na kwoty po
3600,- zl, zgodnie z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. Laczne koszty
strony powodowej zwigzane z niniejszym postepowaniem wyniosly 4137,- zl. Biorac pod uwage wynik niniejszego
postepowania, opisany powyzej, Sad w punkcie IT wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powoda wskazang kwote
z tytulu zwrotu kosztéw procesu.

W toku procesu pokryto tymczasowo ze Srodkéw Skarbu Panistwa oplaty i wydatki w kwocie lacznej 7380,98 zt (k. 1,
437, 483, 513, 514, 544, 578, 644, 655, 666, 694 — w zw. z k.588). W mys$l art. 113 ust. 1 u.k.s.c. pozwanego obcigza
obowiazek jej zwrotu.



