Sygn. akt I C 854/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2013 roku

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Stefaniak

Protokolant st. prot. sad. Katarzyna Golubinska

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2013 roku w Lublinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. P.

przeciwko (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialnosci z siedziba w G.
o zaplate

I. pozbawia w caloSci wykonalnosci tytul wykonawczy, ktorym jest prawomocny nakaz zaplaty z dnia 21 czerwca 2002
roku wydany przez Sad Rejonowy w Gdanhsku w sprawie z powddztwa (...) S.A. w G. przeciwko W. P. w sprawie I
Nc 630/02 zaopatrzony postanowieniem z dnia 10 czerwca 2003 roku w klauzule wykonalnoéci przeciwko malzonce
dluznika A. P. z ograniczeniem jej odpowiedzialnoéci do majatku objetego wspoélno$cia majgtkowa malzenska,
ktoremu w dniu 16 czerwca 2005 roku Sad Rejonowy w Gdansku w spawie I Co 26/05 nadal klauzule wykonalnoSci
na rzecz nastepcy prawnego wierzyciela (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoscia w G.;

II. zasadza od (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$ci z siedziba w G. na rzecz A. P. kwote 14.417 z (czternascie
tysiecy czterysta siedemnascie zlotych) z tytulu zwrotu kosztéw procesu;

III. nakazuje §ciagnac od (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnosci z siedziba w G. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Lublinie kwote 43 935 zl (czterdziesci trzy tysiace dziewieéset trzydziesci pie¢ ztotych) z tytutu czesci
kosztoéw sadowych, ktére w pozostalej czesci przejaé na rachunek Skarbu Panstwa.

I1C854/11

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 27.09.2010 r. dhluznik A. P. wytoczyla powodztwo przeciwko (...) spdlka z ograniczong
odpowiedzialno$cia w G. w G. o pozbawienie w caloSci wykonalnoéci tytutu wykonawczego — prawomocnego nakazu
zaplaty wydanego w dniu 21 czerwca 2002 roku przez Sad Rejonowy w Gdansku, w sprawie Nc 630/02 w sprawie
z powbddztwa (...) w (...) S.A. w G. przeciwko W. P. ktéry nastepnie postanowieniem z dnia 10.06.2003 1., w
sprawie I Co 8/03, nadal klauzule wykonalnosci przeciwko malzonkowi dluznika (powddce w niniejszej sprawie)
oraz postanowieniem z dnia 16.06.2005 r., w sprawie I Co 26/05, nadal klauzule wykonalno$ci na rzecz nastepcy
dotychczasowego wierzyciela — pozwanej w niniejszej sprawie spolce.

Jako podstawe zadania, strona powodowa wskazala w pierwszej kolejnosci na przelew wierzytelnoSci objetej tytutem
wykonawczym, w drodze umowy zawartej przed wytoczeniem powodztwa, pomiedzy pozwang sp6tka, a osoba trzecia
— A. J.. Skutkiem tego przelewu zaistniala, w ocenie pozywajacej, przestanka z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. — wygasniecie
zobowigzania wobec wierzyciela uprawnionego z kwestionowanego tytulu wykonawczego (pozew k.3).



Postanowieniem z dnia 31 maja 2011 roku pozew w niniejszej sprawie zostal odrzucony (k.84) jednakze Sad Apelacyjny
w Lublinie w dniu 30 wrzeénia 2011 roku w wyniku zazalenia wniesionego przez powodke postanowienie to uchylil.

W uzasadnieniu Sad II instancji wyrazit wigzacy dla Sadu Okregowego poglad, Zze mimo, iz w sprawie I C 309/07
powddztwo oparte na tej samej podstawie prawnej — wytoczone przez powodke i jej meza zostalo oddalone nie
zachodzg podstawy do odrzucenia pozwu ( postanowienie Sadu Apelacyjnego wraz z uzasadnieniem k.103 — 106)

W dniu 27 marca 2012 roku Sad Okregowy umorzy} postepowanie, uznajac, ze wydanie wyroku w niniejszej sprawie
stalo sie zbedne a to z uwagi na fakt, iz pozwana spotka, w trakcie niniejszego procesu ,,utracita” przymiot wierzyciela
wobec pozwanej, co byto wynikiem przeniesienia wierzytelnoSci jej przystugujacej na rzecz A. J. co w wstecznie
doprowadzilo, do nadania na jej rzecz klauzuli wykonalnoSci kwestionowanemu przez A. P. tytulowi egzekucyjnemu
( postanowienie k.237 i uzasadnienie k. 241-243).

Postanowieniem z dnia 16 maja 2012 roku Sad Apelacyjny uchylil to postanowienie a w uzasadnieniu stwierdzil, ze
» wocenie Sadu Apelacyjnego, nadanie klauzuli wykonalno$ci na rzecz nabywcy wierzytelnosci (kolejnego nabywcy
wierzytelnoéci) nie eliminuje z obrotu prawnego wczesniejszego tytutu egzekucyjnego, ktéremu Sqd
Juz nadatl klauzule na rzecz zbywcy (postanowienie wraz z uzasadnieniem k.261-263).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W sprawie II Km 717/02 Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bialej Podlaskiej prowadzone jest
postepowanie egzekucyjne, ktore w dacie wniesienia pozwu toczylo sie z udzialem pozwanej spéiki, — jako wierzyciela
orazzudzialem powddkiijej meza W. P., — jako dluznikow, w oparciu o tytul wykonawczy opisany powyzej (bezsporne
akta komornicze)

Na podstawie umowy o przelew wierzytelnosci 7 maja 2010 roku zawartej w G., wierzyciel wskazany w tytule
wykonawczym: (...) sp. z 0.0. w G. (cedent) przeniésl na rzecz A. J. (cesjonariusza) wierzytelno$¢ objeta
przedmiotowym tytutem wykonawczym, przystlugujaca spoélce od dluznikéw A. i W. malzonkéw P. (umowa k.18).
Dhluznicy zostali zawiadomieni o przedmiotowej umowie (pisma k.19, 17, 16). Jednoczeénie z wyzej wskazanej
umowy nie wynika aby przy jej zawarciu na rzecz cesjonariusza zostal wydany tytul wykonawczy opatrzony klauzula
wykonalnoéci na rzecz pozwanej spotki. W aktach II Km 717/02 brak jest oryginalu tegoz tytulu z klauzula
wykonalnoéci na rzecz pozwanej (k.3) a jedynie na k. 80 tychze akt znajduje sie poswiadczona ,, zgodno$¢” przez
Prezesa Zarzadu” kserokopia postanowienia z dnia 16 czerwca 205 roku wydane w sprawie I Co 26/05 przez Sad
Rejonowy w Gdansku o nadaniu klauzuli wykonalno$ci na rzecz nastepcy prawnego (w tym wypadku pozwanego) oraz
o wydanie drugiego tytulu wykonawczego.

Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2010 roku r., wydanym w sprawie I Co 1152/10, Sad Rejonowy Gdansk-Poludnie
w Gdansku nadal klauzule wykonalno$ci przywolanemu wcze$niej tytutlowi wykonawczemu, na rzecz cesjonariusza —
A. J., ktora to umowa z dnia 7 maja 2010 roku nabyla od pozwanej spotki wierzytelnos¢ przystugujaca jej w stosunku
do pozwanej (oryginal postanowienia k. 3 akt IT Km 717/02 — okoliczno$c¢ bezsporna).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie treSci niekwestionowana przez z obie strony procesu tres$c
dokumentow urzedowych i prywatnych przywolanych wyzej. W ocenie Sadu ani tre$¢ ani forma tychze dokumentow
nie nasuwa zadnych watpliwoéci, co do ich autentycznosci .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Na wstepnie stwierdzié nalezy, ze o ile chodzi o okolicznosci faktyczne istotne dla rozstrzygniecia sprawy to sa one
miedzy stronami bezsporne.

Jezeli chodzi o ich ocene prawna w pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ nalezy, ze zgodnie z treScig art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.
dluznik moze w drodze powodztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w calo$ci lub czeéci albo



ograniczenia, jezeli: po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowigzanie wygasto
albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dtuznik moze powddztwo oprzeé¢ takze na
zdarzeniach, ktore nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia Swiadczenia, jezeli zarzut ten nie
byl przedmiotem rozpoznania w sprawie.

W niniejszej sprawie zdarzenie takim w ocenie powodki jest fakt zawarcia w dniu 7 maja 2010 roku pomiedzy pozwanag
spotka — dotychczasowym wierzycielem A. P., a A. J. umowy przelewu wierzytelno$ci, co skutkuje ,koniecznoscig”
wyeliminowania z obrotu prawnego tytulu wykonawczego, ktéremu nadano klauzule wykonalno$ci na rzecz spolki

(...

Jest to zdarzenie, ktore niewatpliwie nastapilo po powstaniu tytulu egzekucyjnego a wiec co do zasady powodka moze
sie na nie powolywa¢ w procesie opartym o ta podstawe prawng

W dalszej kolejnos$ci, wobec podnoszonych przez strone pozwana zarzutdéw — wniosek o odrzucenie pozwu czy tez
umorzenie postepowania stwierdzi¢ nalezy, ze przed zamknieciem rozprawy byly juz one przedmiotem rozstrzygniecia
przez Sady w dwoch instancjach.

Ponadto jak to wynika z tresci art. 386 § 6 k.p.c. ocena prawna i wskazania, co do dalszego postepowania wyrazone
wuzasadnieniu wyroku sadu drugiej instancji wigza zar6wno sad, ktoremu sprawa zostata przekazana, jak i sad drugiej
instancji, przy ponownym rozpoznaniu sprawy. Nie dotyczy to jednak wypadku, gdy nastgpila zmiana stanu prawnego.
Co prawda wyzej powolany przepis odnosi sie do wyroku jednakze z uwagi na tresé art. 397 § 2 do postepowania
toczacego sie na skutek zazalenia stosuje sie odpowiednio przepisy o postepowaniu apelacyjnym. Skoro tak to w
sprawie niniejszej sad orzekajacy zwiazany jest zaréwno pogladem prawnym zawartym w uzasadnieniu postanowienia
z dnia 30 wrze$nia 2011 roku, co do braku podstaw do odrzucenia pozwu, — co skutkowalo wydaniem w dniu 16
stycznia 2013 roku postanowienia o odmowie odrzucenia pozwu (k. 338) oraz po zlozeniu przez pozwanego kolejnego
wniosku w tym przedmiocie jego odrzuceniem w dniu 12 lipca 2013 roku.

Te same rozwazania przytoczy¢ nalezy w przypadku zapatrywania prawnego wyrazonego w uzasadnieniu
postanowienia Sadu Apelacyjnego z dnia 16 maja 2012 roku gdzie po pierwsze, o czym byla juz wyzej mowa ,,nadanie
klauzuli wykonalno$ci na rzecz nabywcy wierzytelnosci (kolejnego nabywcy wierzytelnoéci) nie eliminuje z obrotu
prawnego wezedniejszego tytulu egzekucyjnego, ktéremu Sad juz nadal klauzule na rzecz zbywcy. Wobec powyzszego,
Sad Apelacyjny w dalszej kolejnosci stwierdza, ze ,przyja¢ bowiem trzeba, ze nabywca wierzytelnosSci zadba o to, by
zbywca wydal uzyskany na swoja rzecz tytul wykonawczy i dokument ten przedstawi Sadowi przy ubieganiu sie o
wydanie tytulu na swoja rzecz. Dopiero ,w tej sytuacji nie bedzie istnialo realne zagrozenie prowadzenia egzekucji
na podstawie dwoch tytulow wykonawczych a dluznikowi w takim wypadku w kazdym razie bedzie przystugiwalo
powodztwo przeciwegzekucyjne na podstawie art. 840 k.p.c.” (uzasadnienie Sadu Apelacyjnego k.261-263).

Skoro tak, to w pierwszej kolejnoSci stwierdzi¢ nalezy, ze z dolaczonych do niniejszej sprawy dokumentow
jednoznacznie wynika, ze przy zawieraniu umowy przelewu wierzytelnoSci dokument taki cesjonariuszowi przez
pozwang nie zostal wydany. Oryginal tego dokumentu nie znajduje sie rowniez w aktach sprawy II Km 717/02.
Pozwana spo6tka bedac profesjonalista w obrocie prawnym, jak réowniez jej profesjonalny pelnomocnik, znajac
powolany wyzej poglad prawny Sadu Apelacyjnego nie zajeli w tym przedmiocie stanowiska, ani tez nie przedstawili
dowodow $wiadczacych, ze tytul wykonawczy zostal wydany na rzecz A. J. (cesjonariusza) dawaly sadowi podstawe
(art.230 k.p.c.) do przyjecia, w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, ze
kwestionowany przez powodke tytul wykonawczy w dalszym ciagu znajduje sie w posiadaniu spoiki (...).

Jezeli tak, to jak to podkreslil Sad Apelacyjny w dalszym ciagu istnieje potencjalna mozliwo$¢, ze na podstawie tegoz
tytulu wykonawczego pozwana spolka, przynajmniej hipotetycznie bedzie mogla wszcza¢ postepowanie egzekucyjne
skierowane przeciwko powddce a co z a tym idzie nalezy powyzszy tytul wykonawczy ,wyeliminowaé¢” z obrotu
prawnego, aby ta niepewno$¢ usunaé.



Z tego tez wzgledu powodztwo zastuguje w calo$ci na uwzglednienie.

W zwiazku z tym, ze podnoszony w Swietle zgromadzonego materialu dowodowego jest wystarczajacy do osiagniecia
celu, jakim dla powo6dki byto pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego opatrzonego klauzula wykonalno$ci na
rzecz pozwanej spolki rozwazania, co do pozostalych podnoszonych przez nig zarzutoéw, w ocenie Sadu staly sie zbedne.

Podkresli¢ rowniez nalezy, ze uwzglednienie powddztwa w oparciu o wyzej wskazana podstawe faktyczng i prawng
pozostaje bez zwiazku i wplywu na tre$é uprawnien, jakie wynikaja dla A. J. z tytulu nabycia wierzytelnoéci i uzyskaniu
na swoja rzecz klauzuli wykonalnoS$ci réwniez przeciwko powodce.

Majac wiec powyzsze na uwadze w oparciu o wyzej cytowane przepisy Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu zostalo oparte o tre$¢ art. 98 § 1 k.p.c. zgodnie z ktérym strona
przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdcié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Jednoczesnie § 3 tegoz przepisu stanowi , ze do niezbednych
kosztow procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki
oplat okres§lone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez
sad osobistego stawiennictwa strony.

Na zasagdzong kwote 14.417 zt sklada sie 7.200 zl wynagrodzenia pelnomocnika za wystepowanie przed sadem I
instancji, kwoty po 3.600 zl (lacznie 7.200 zl) z tytulu reprezentowania powo6dki przed Sadem Apelacyjnym w
postepowaniu zazaleniowym (stosowne wnioski o ich przyznanie pel. powddki zglosit w tresci zazalenia z dnia 24
czerwca 2011 roku k.91 v. iz dnia 6 kwietnia 2012 roku k.247) stosownie do tresci § 6 pkt 7 w zwigzku z § 12 ust. 2 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z
urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349 z p6zn. zm.) oraz kwota 17 zl oplaty od pelnomocnictwa.

W zwiazku z tym, ze powoddka byla zwolniona od oplaty od pozwu Sad stosownie do tresci art. 113 ust. 1 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych ( tekst jednolity Dz.U. z 2010 r. Nr 90 poz.594 z poz.
zmianami) nakazal Sciggniecie kwoty stanowigcej jej rownowarto$¢ od pozwanej spoiki



