Sygn. akt I C 59/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 czerwca 2013 1.

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sqdu Okregowego Zofia Homa
Protokolant: st. prot. sad. K. G.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 czerwca 2013 r.
sprawy z powodztwa E. B., E. J.

przeciwko Towarzystwu (...) Spotka Akcyjna
wW.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna w W. na rzecz powo6dki E. B. kwote 100.000,00 (sto
tysiecy) zlotych tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 19 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna w W. na rzecz powoda E. J. kwote 30.000,00 (trzydziesci
tysiecy) zlotych tytulem odszkodowania z odsetkami ustawowymi od dnia 19 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty;

III. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna w W. na rzecz powoda E. J. kwote 150.000,00 (sto
piecdziesiat tysiecy) zlotych tytulem zado$éuczynienia z odsetkami ustawowymi od dnia 19 czerwca 2013 r. do dni

zaplaty;
IV. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

V. nakazuje $ciaggnac od pozwanego Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sad Okregowy
w Lublinie kwote 14 661,00 ( czternadcie tysiecy sze$cset sze$édziesiat jeden) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych, od ktérych powodowie byli zwolnieni;

VI. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna w W. na rzecz powodki E. B. kwote 3.617,00 (trzy tysigce
sze$¢set siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw postepowania ;

VII. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spétka Akcyjna w W. na rzecz powoda E. J. kwote 7,217,00 (siedem
tysiecy dwiescie siedemnascie 00/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania..

I1C59/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 stycznia 2012 roku powod E. J. wnidst
o zasadzenie od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. lacznie kwoty 253.600,00z1, w tym kwoty:

-100.000,00z} tytulem odszkodowania z uwagi na znaczne pogorszenie sie jego sytuacji zyciowej w zwigzku ze Smiercia
syna S. J. (1) wraz



z ustawowymi odsetkami od dnia 27 pazdziernika 2011 roku do dnia zaplaty;

-150.000,00z} tytutem zado$¢uczynienia za doznang krzywde w zwiagzku ze $émiercia syna S. J. (1) wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia
27 pazdziernika 2011 roku do dnia zaplaty;

-300.00z} tytulem renty platnej do 10-go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia platnoéci,
poczawszy od miesigca wrze$nia 2010 roku wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 wrze$nia 2010 roku do dnia

zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz w wyniku wypadku drogowego z dnia 19 lipca 2010 roku, $mieré¢ ponidst syn
powoda — S. J. (1). Sprawca wypadku byl kierowca samochodu marki N. (...) — M. C., ktory znajdowal sie pod wplywem
srodkow odurzajacych. S. J. (1) byl bezdzietnym kawalerem, caly swdj wolny czas spedzal z rodzicami pomagajac im
w biezacych sprawach zycia codziennego. Z uwagi na liczne schorzenia powoda, S. J. (2) wykonywal na rzecz powoda
wszelkie prace remontowe, wozil powoda do lekarzy, sprzatal, robil zakupy. Sytuacja zyciowa powoda po $mierci jego
syna ulegla znacznemu pogorszeniu, co przejawia sie

W utracie wsparcia i pomocy w szeregu rozmaitych sytuacjach zyciowych. Powod liczyl na pomoc syna takze w
przysztoSci, na wypadek pogorszenia stanu zdrowia czy nieporadnoSci zwigzanej ze staro$cig. Zaistnialy wypadek
wywolal olbrzymi wstrzas w zyciu powoda. Oprocz wsparcia finansowego, ktorego dostarczal mu syn, powdd
pozbawiony zostat codziennej obecnoéci syna, czuje sie bezradny

i samotny, spadla jego aktywno$¢ zyciowa, powod stat sie apatyczny

i zrezygnowany, co w polaczeniu z poglebiajacymi sie schorzeniami wplywa destrukcyjnie na codzienne
funkcjonowanie powoda ( pozew wraz

z uzasadnieniem k. 2-7).

W odpowiedzi na pozew Pozwane Towarzystwo (...) Spolka Akcyjna z siedzibg w W. nie uznala powddztwa i
wniosla o jego oddalenie w calo$ci. W uzasadnieniu pozwany wskazal, iz w wyniku przeprowadzonego postepowania
likwidacyjnego

w zwigzku ze zgloszeniem przez powoda roszczen odszkodowawczych, pozwany odmoéwil wyplaty $wiadczen.
Pozwany podniosl, iz okoliczno$ci sprawy nie uzasadniaja przyznania powodowi zado$cuczynienia za doznang
krzywde, odszkodowania z tytulu pogorszenia sie sytuacji zyciowej powoda po $mierci syna jak tez renty. Ponadto
pozwany wskazal, iz po uwzglednieniu wszelkich okoliczno$ci zdarzenia ustalone zostalo 50% przyczynienie sie
poszkodowanego do powstania szkody komunikacyjnej z dnia 19 lipca 2010 roku (odpowiedz na pozew k. 34-43 ).

Pozwem z dnia 23 lutego 2012 roku powd6dka E. B. wniosta

o zasadzenie od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. kwoty 100.000,00z} tytulem zado$éuczynienia za
doznang krzywde w zwigzku ze Smiercig brata S. J. (1) wraz

z ustawowymi odsetkami od dnia 27 pazdziernika 2011 roku do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz w wyniku wypadku drogowego z dnia 19 lipca 2010 roku, $§mier¢ poniost brat
powodki —S. J. (1). Sprawca wypadku byl kierowca samochodu markiN. (...) — M. C., ktéry znajdowal sie pod wplywem
srodkoéw odurzajacych. S. J. (1) byt bezdzietnym kawalerem, caly swdj wolny czas spedzal z rodzicami oraz

z siostra i jej rodzing pomagajac im w biezacych sprawach zycia codziennego. Powddka po odejSciu meza zamieszkuje
jedynie z corka. Z uwagi na ten fakt, S. J. (1) wykonywatl na ich rzecz drobne prace gospodarskie

i domowe. Sytuacja zyciowa powodki po $mierci jej brata ulegla znacznemu pogorszeniu, co przejawia sie w utracie
wsparcia i pomocy

w szeregu rozmaitych sytuacjach zyciowych. Zaistnialy wypadek wywotlal olbrzymi wstrzas w zyciu powddki. Oprocz
wsparcia finansowego, ktorego dostarczat jej brat, powodka stracila ukochanego brata, w ktérym miala wsparcie
duchowe. Powodka czuje sie bezradna i samotna, spadla jej aktywno$¢ zyciowa, powodka stala sie apatyczna
i zrezygnowana, co w polaczeniu z poglebiajacymi sie schorzeniami psychicznymi wplywa destrukcyjnie na jej
codzienne funkcjonowanie ( pozew wraz z uzasadnieniem k. 126-130 ).



W odpowiedzi na pozew Pozwane Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. nie uznala powddztwa i
wniosla o jego oddalenie w caloéci. W uzasadnieniu pozwany wskazal, iz w wyniku przeprowadzonego postepowania
likwidacyjnego

w zwiazku ze zgloszeniem przez powddke roszczen odszkodowawcezych, pozwany przyznal powddce kwote 5.000,00zt
z tytulu zadoSéuczynienia za doznana krzywde, za$ wyplacil z uwzglednieniem 50% przyczynienia sie poszkodowanego
kwote w wysoko$ci 2.500,00zl. Zdaniem strony pozwanej — uznana i wyplacona kwota zado$cuczynienia jest
adekwatna do rozmiaru krzywdy powddki zwigzanej ze stratg brata (odpowiedz na pozew k. 154-159 ).

Postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2013 roku tut. Sad zarzadzil polaczenie powyzszych spraw celem lacznego
rozpoznania i wyrokowania
( postanowienie k. 248 ).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

S. J. (1), urodzony w dniu (...), byt synem E. J., a bratem E. B.. W dniu 19 lipca 2010 roku, w wieku 20
lat zginal w wypadku samochodowym. Identyfikacji zwlok S. J. (1) dokonala powoddka E. B., co bylo dla niej
traumatycznym przezyciem. Tragiczna $Smier¢ S. J. (1) wywolala olbrzymi wstrzas w zyciu powodow, stali sie oni
apatyczni, zrezygnowani. Powodka nie mogac poradzic sobie ze stratg brata, przez kilka miesiecy korzystata z pomocy
psychologicznej ( bezsporne, zaswiadczenie k. 150, zeznania D. B. k. 62v i k. 214, zeznania powoda E. J. k. 61v-62

ik. 214v-215, zeznania powo6dki E. B. k. 172v-174v ).

Powod E. J. ma 69 lat, jest emerytem, zamieszkuje

w K., gminie M., utrzymuje sie ze $§wiadczenia otrzymywanego

z Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego w wysokosci okolo 800,00zzt miesiecznie. Powdd cierpi na liczne
schorzenia, w tym cukrzyce, nadci$nienie tetnicze, stwierdzono u niego dyskopatie kregostupa oraz chorobe
nowotworowg, w 2003 roku zostat poddany zabiegowi operacyjnemu raka odbytu z wykonaniem stomii. Powodka E.
B. ma 43 lata, zamieszkuje wraz

z corka w W., samotnie wychowuje dziecko. S. J. (1) przed Smiercig zamieszkiwal w W. wraz z matka H. — byla zong
powoda E. J., w odlegloSci okolo 7 kilometréow od powoda

iokolo 10 kilometréw od powddki. S. J. (1) byt kawalerem, nie mial dzieci. Swo6j wolny czas spedzat z rodzicami i siostra
oraz jej rodzing, pomagajac im w pracach gospodarskich i domowych. Relacje pomiedzy S. J. (1) a powodami ukladaly
sie bardzo dobrze, S. J. (1) mial bardzo dobry kontakt z ojcem i siostrg E.. S. J. (1) wspierat tez powodke duchowo,
E. B. miala oparcie w bracie, zawsze mogla na niego liczy¢. Zdarzalo sie tez, iz w miare swoich mozliwo$ci wspieral
siostre finansowo bowiem pracowala ona tylko dorywczo, podejmujac sie prac sezonowych, jej sytuacja finansowa
byla trudna. Powod E. J. réwniez zawsze mogl liczy¢ na pomoc syna, S. J. (1) nie odmawial ojcu pomocy, pomagatl
w sprzataniu, gotowaniu, robieniu zakupéw, w pracach gospodarskich, remontowych, wozil ojca samochodem do
lekarzy, zdarzalo sie tez, iz w miare swoich mozliwoSci wspieral ojca finansowo, kupowal mu leki, robil zakupy. S. J.
(1) odwiedzat ojca codziennie. E. J. w 2011 roku zamieszkal na stancji u E. O., przez okolo rok czasu wynajmowal u niej
jeden pokoj, oprocz wynajmu E. O. zajmowala sie rowniez praniem, gotowaniem powodowi, wozila go tez do lekarzy,
przejela czesé obowiazkow jakie wykonywal zmarly S. J. (1). Z uwagi jednakze na zadluzenie powoda z tytulu umowy
najmu, powod zmuszony byl opuscié¢ przedmiotowy lokal. Sytuacja finansowa powoda E. J. jest trudna. Powdd nie
ma zadnych bliskich os6b, na ktérych pomoc moglby liczyé. Powddka E. B. nie moze wspomoc ojca, w tym roéwniez
finansowo bowiem jej sytuacja rowniez jest trudna, powédka ma na swoim utrzymaniu cérke. Ponadto E. B. pracuje
500km od miejsca zamieszkania, do domu przyjezdza §rednio raz na miesigc. Na pomoc drugiej corki powdd nie moze
liczy¢ bowiem jest z nig skonfliktowany (za$wiadczenie k. 27-28, zeznania D. B. k. 62v i k. 214, zeznania E. O. k. 62v,
zeznania powoda k. 61v-62 ).

S. J. (1) w okresie od dnia 1 wrze$nia 2006 roku do dnia

31 sierpnia 2009 roku byl uczniem zawodu piekarz. Od dnia 1 wrze$nia 2009 roku do dnia 30 listopada 2009
roku byl zatrudniony w Zakladzie (...) w L. na stanowisku piekarz-cukiernik i osiggal z tego tytulu $rednie
miesieczne wynagrodzenie w wysokosci 1.000,00zl netto. Podejmowatl sie tez prac dorywczych, pracowal w zakladzie



pogrzebowym, pomagal przy zbiorze owocow, przy zniwach. S. J. (1) mial tez ukonczony kurs pracownika ochrony
( zaswiadczenie k. 26, zeznania D. B. k. 62v).

W dniu 19 lipca 2009 roku w W., woj. (...) doszlo do wypadku drogowego, polegajacego na tym, ze kierujacy
samochodem osobowym marki N. (...) — M. C., znajdujac sie pod wplywem $rodkéw odurzajacych, nie dostosowal
predkosci jazdy w sposdb umozliwiajacy mu panowanie nad pojazdem, skutkiem czego na prostym odcinku drogi
zjechal na przeciwny pas jezdni, a nastepnie poza lewa krawedz jezdni gdzie uderzyl

w przydrozne drzewo, w wyniku czego jadacy w samochodzie pasazerowi — K. M. (1), K. M. (2), S. J. (1) ponie§li
Smier¢, za$ A. K. doznal obrazen ciala. Postanowieniem z dnia 9 grudnia 2010 roku Prokuratura Rejonowa w
Radzyniu Podlaskim umorzyla Sledztwo w sprawie przedmiotowego wypadku wobec tego, ze sprawca wypadku zmarl.
Przeprowadzone badania krwi S. J. (2) nie wykazaly zawarto$ci alkoholu ( postanowienie k. 13-18 ).

S. J. (1) podrbzowal na tylnej kanapie samochodu, nie byt zapiety pasami bezpieczenstwa. Fakt nie zapiecia przez
niego pas6w bezpieczenstwa nie miat zadnego wplywu na charakter i zakres obrazen jego ciala — takze w przypadku
uzycia pasow — skutek Smiertelny by nastgpil ( opinia (...) w B. Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej k. 120-123 ).

Po $mierci syna, u powoda E. J. pojawilo sie duzo uczué takich jak zal, smutek, przygnebienie, poczucie straty,
co jest konsekwencja zaloby, tym ciezszej, ze dotyczacej wlasnego dziecka. Jako$¢ zycia powoda zostala obnizona,
ograniczona do przezywania zaloby. Jest to jednak stan odwracalny. Obiektywna sytuacja zyciowa powoda nie ulegta
znacznej zmianie, powdd nie wymagal interwencji lekarza, jego aktywno$é zyciowa zostala przytlumiona ale nie
zaburzona. Po przej$ciu wszystkich etapéw zaloby powod zaakceptowal zaszle zmiany oraz fakt, ze strata syna jest
nieodwracalna. Pozostale uczucia smutku i zalu beda towarzyszyly powodowi w przyszloéci jednakze jest to zjawisko
naturalne. Stan psychiczny powoda nie powinien ulec pogorszeniu. Smieré syna byta dla powoda traumatycznym
przezyciem jednakze nie spowodowala u niego trwalych zmian w stanie psychicznym. W przysztoSci powoéd moze
do$wiadczaé negatywnych emocji w okresach wspomnien o synu

( opinia bieglej sadowej psycholog i psychiatry k. 65-67).

Smier¢ brata, u powodki E. B. spowodowala w pierwszej fazie, ( okolo roku ) adekwatng reakcje zaloby, poczatkowo
byla to ostra reakcja na stres a p6zniej wystapily zaburzenia adaptacyjne. Po uplywie tego czasu, od strony spolecznej
powodka zareagowala prawidlowo co do dostosowania

(adaptacji ). Aktualnie u powodki utrzymuje sie uczucie tesknoty za zaréwno fizyczng jak i psychologiczng obecnoscia
w jej poblizu brata. Smieré brata zmienila w pewien sposéb codzienne funkcjonowanie powodki, dwa razy

w tygodniu powddka udaje sie na cmentarz odwiedzi¢ grob brata, ma napady placzu, zaburzenia snu. Powodka
aktualnie nie wymaga pomocy specjalistycznej, z reakcja zaloby poradzila sobie glownie w zwigzku ze struktura
osobowoéci, przy pomocy psychologa, koniecznoéci zyciowej i niewatpliwym wsparciu pozostalej rodziny. Struktura
osobowosci powddki pozwala wnioskowaé, z dostosuje sie ona do sytuacji, gdzie stracila mezczyzne, ktory byl jej
bratem, ktéry Swiadczyl wokol niej czynnoS$ci zazwyczaj zarezerwowane do wykonywania przez pleé¢ brzydsza czy
pomoc finansowa ( opinia bieglego sadowego psychologa k. 223-229 ).

Pismem z dnia 28 wrze$nia 2010 roku, doreczonym pozwanemu ubezpieczycielowi w dniu 5 pazdziernika 2010 roku,
E. B. zglosila swoje roszczenia wobec pozwanego tytulem zadoSéuczynienia w kwocie 200.000,00z}. Decyzja z dnia
9 grudnia 2010 roku pozwany przyznat powodce kwote 5.000,00z} z tytulu zado$éuczynienia za doznana krzywde,
za$ wyplacil

zuwzglednieniem 50% przyczynienia sie poszkodowanego kwote w wysokoéci 2.500,00z1 ( zgloszenie szkody k. 21-27,
decyzja k. 38-39 dolaczonych akt szkody nr 5298304 ).

Pismem z dnia 6 wrze$nia 2010 roku, doreczonym pozwanemu ubezpieczycielowi w dniu 14 wrze$nia 2010 roku,
E. J. zglosil swoje roszczenia wobec pozwanego tytulem zado$c¢uczynienia w kwocie 250.000,00zt oraz tytulem
odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowe;j

w kwocie 30.000,00z} jednakze pozwany odmdéwil wyplaty §wiadczen wskazujac,



iz okoliczno$ci sprawy nie uzasadniaja przyznania powodowi zado$tuczynienia za doznang krzywde oraz
odszkodowania z tytulu pogorszenia sie sytuacji zyciowej powoda po $mierci syna. Ponadto pozwany wskazal, iz
po uwzglednieniu wszelkich okoliczno$ci zdarzenia ustalone zostalo 50% przyczynienie sie poszkodowanego do
powstania szkody komunikacyjnej z dnia 19 lipca 2010 roku ( zgloszenie szkody k. 30-37, decyzja k. 47-48 dolgczonych
akt szkody

nr 5284702 ).

Opisany stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o przywolane dowody, zgromadzone w aktach sprawy, ktérych
prawdziwo$ci, autentycznos$ci

i zgodno$ci z oryginalem zadna ze stron procesu, reprezentowanych przez profesjonalnych pelnomocnikéw nie
kwestionowala, oraz na podstawie dolaczonych akt szkody nr 5284702 i nr (...).

W sprawie przeprowadzono dowdd z opinii bieglych sadowych lekarzy psychiatrow oraz bieglego sadowego
psychologa. W ramach kontroli merytorycznej i formalnej tych opinii, Sad nie dopatrzyl sie zadnych nieprawidtowosci
nakazujacych odebranie im przymiotu pelnowartoSciowego zréodla dowodowego. Biegli wskazali wszelkie przestanki
przyjetego rozumowania, przedstawili takze jego tok oraz omoéwili ich wyniki koficowe. Wnioski plynace z opinii
sa klarowne i wynikaja z przyjetych podstaw. Sad nie dopatrzyl sie w nich bledéw logicznych, niezgodnosci z
zyciowym doé$wiadczeniem badz tez niespdjnosci z pozostalym materiatem dowodowym, koncowo podzielajac wnioski
specjalisty. W tych warunkach przedmiotowe opinie postuzyly za pelnowarto$ciowa podstawe dokonanych ustalen
faktycznych, pozwalajac takze na weryfikacje wiarygodno$ci dowodoéw osobowych. Sad nie znalaz} tez podstaw aby
zakwestionowaé opinie (...)

w B. Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej, opinia ta jest jasna, spdjna, i odpowiada na zadane pytania. Opinia ta
postuzyta za podstawe ustalen

w niniejszej sprawie co do faktu wplywu nie zapiecia przez S. J. (1) pasow bezpieczenistwa na doznane przez niego
obrazenia.

Sad uwzglednil takze zeznania powodow oraz §wiadkow D. B. i E. O. w zakresie rodzaju, dlugotrwalo$ci, intensywnosci
cierpien powodéw po $mierci S. J. (1), pogorszenia sie sytuacji zyciowej powoda po $mierci syna oraz trybu Zycia
prowadzonego przez S. J. (1) przed wypadkiem z dnia 19 lipca 2010 roku, gdyz sa zgodne z pozostalym materialem
dowodowym zgromadzonym w sprawie. Sad nie dal wiary zeznaniom powoda E. J. w tej czeéci, w ktorej twierdzil on,
iz zmarly syn stale i systematycznie dostarczal mu wsparcia finansowego. Zeznania powoda w tej cze$ci nie znajduja
oparcia w pozostalym materiale dowodowym sprawy za$ biorac pod uwage wysoko$¢ dochodow osigganych przez S.
J. (1) do listopada 2009 roku oraz brak stalej pracy po tej dacie - sa one ponadto sprzeczne z zasadami doS§wiadczenia
zyciowego i logicznego rozumowania.

W ocenie Sgdu, dowody uznane za wiarygodne w opisanej konfiguracji, tworza tancuch dowodéw niesprzecznych
wewnetrznie i pozwalaja na ustalenie stanu faktycznego w stopniu wystarczajacym dla jednoznacznego wyrokowania
w sprawie, przy wysnuwaniu wnioskow zgodnych z zasadami logicznego rozumowania i opartych na do§wiadczeniu

zyciowym.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

Podstawa odpowiedzialno$ci pozwanego nie byla sporna, dlatego tez nalezy jedynie wspomnieé, iz stosownie do
treéci art. 822 k.c. w zw. z art. 34 ust. 1, art. 35 i art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych:
z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdoéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sga obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona

w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest §mieré, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz
tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych jest objeta
odpowiedzialno$é cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym



w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode

w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Odszkodowanie ustala sie i wyplaca

w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do
ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej.

Przepisy tej ustawy, w zakresie przez nig uregulowanym, majg charakter szczegdlny w stosunku do przepiséw Kodeksu
cywilnego (por. uchwala skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2008 roku w sprawie III CZP 115/07,
OSNC 2008/9/96). Niemniej jednak dla porzadku wypada wskazac¢, iz zgodnie

z art. 435 § 1 ke w zw. z art. 436 § 1 ke, samoistny posiadacz mechanicznego $rodka komunikacji poruszanego za
pomocy sil przyrody ponosi odpowiedzialnoéé za szkode na osobie lub mieniu wyrzadzona komukolwiek przez ruch
tego $rodka komunikacji, nie wylgczajac pasazera pojazdu, ktéry prowadzi, chyba ze szkoda nastgpila wskutek sily
wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnosci.

W sprawie bezspornym byl fakt, ze do przedmiotowego wypadku doszlo z winy kierowcy pojazdu marki N. (...) — M.
C., za ktorego zastepcza odpowiedzialno$¢ cywilna ponosi pozwany.

Powdd E. J. swoje roszczenia opieral na treSci przepisu, art. 446 § 2, 3 i 4 ke, za$§ powddka E. B. na treSci przepisu
art. 446 § g4ke.

W niniejszej sprawie pozwany podnosil 50% przyczynienie sie S. J. (1) do powstania szkody z uwagi na fakt
podrézowania bez zapietych pasow bezpieczenstwa oraz z uwagi na jazde z kierowca, ktéry znajdowat sie pod wplywem
srodkdéw odurzajacych.

Z punktu widzenia art. 362 k.c. przyczynienie sie poszkodowanego ma miejsce wtedy, gdy jedna z przyczyn powstania
lub powiekszenia szkody jest zachowanie poszkodowanego.

Z ustalen poczynionych w niniejszej sprawie wynika, ze w dniu 19 lipca 2009 roku w W., woj. (...) doszlo do
wypadku drogowego, polegajacego na tym, ze kierujacy samochodem osobowym marki N. (...) — M. C., znajdujac sie
pod wplywem $érodkéw odurzajacych, nie dostosowat predkosci jazdy w spos6b umozliwiajagcy mu panowanie nad
pojazdem, skutkiem czego na prostym odcinku drogi zjechal na przeciwny pas jezdni, a nastepnie poza lewa krawedz
jezdni gdzie uderzyt

w przydrozne drzewo, w wyniku czego jadacy w samochodzie pasazerowi — K. M. (1), K. M. (2), S. J. (1) ponie$li §mier¢,
za$ A. K. doznal obrazen ciala. Przeprowadzone badania krwi S. J. (2) nie wykazaly zawarto$ci alkoholu. S. J. (1)
podro6zowal na tylnej kanapie samochodu, nie byl zapiety pasami bezpieczenstwa. Fakt nie zapiecia przez niego paséw
bezpieczenstwa nie miat zadnego wplywu na charakter i zakres obrazen jego ciala — takze w przypadku uzycia paséow —
skutek $émiertelny by nastapil. Co do zarzutu podnoszonego przez pozwanego ubezpieczyciela, iz S. J. (1) zdecydowal
sie na jazde z kierowca, ktory znajdowat sie pod wplywem Srodkow odurzajacych, to zwazyé nalezy,

iz brak jest podstaw do przyjecia, iz S. J. (1) posiadal wiedze,

iz kierowca pojazdu znajdowal sie pod wplywem $rodkéw odurzajacych. Racje nalezy przyznaé pozwanemu, iz
wszystkie narkotyki zaklocaja prace zmystow

i wplywaja na zdolno$¢ kierowania pojazdem, jedne op6zniaja, inne przyspieszajq reakcje, zmieniaja spos6b myslenia
i postrzegania otaczajacej rzeczywistoSci. Jednakze podkres§lenia wymaga fakt, iz zazycie $rodka odurzajacego —

w zaleznoSci od jego rodzaju i zazytej dawki — moze powodowaé r6zne skutki

u réznych os6b. W niniejszej sprawie niewiadomym jest natomiast, jak dawka zazytego Srodka odurzajacego wplynela
na organizm i zachowanie kierujacego pojazdem, czy wystepowaly u niego objawy odurzenia. Ponadto u zadnego

z uczestnikow przedmiotowego wypadku nie stwierdzono obecno$ci alkoholu we krwi, obecno$¢ $rodkow
odurzajacych stwierdzono u kierowcy pojazdu, co do pozostalych uczestnikbw wyoadku nie wykonano badan
toksykologicznych na obecno$é srodkdw odurzajacych. Nie mozna wiec z braku dowodéw nawet hipotetycznie przyjaé,
iz uczestnicy badz niektdérzy z nich wspdélnie zazywali takie Srodki i winni posiada¢ wiedze, iz kierowca jest pod
wplywem takich §rodkéw. Co wiecej, brak jest informacji w jakiej konfiguracji zdarzen doszlo do tego,



iz uczestnicy wypadku wspoélnie podrézowali, w jakim celu udali sie do sasiedniego miasta, czy przed przedmiotowym
zdarzeniem wspolnie spedzali czas, czy tez moze doszlo do ich przypadkowego spotkania i M. C. zaproponowal
podwiezienie kolegbw do domu. Z zeznan $wiadkow ani tez

z zadnych innych dowodéw nie wynika ponadto, iz S. J. (1) kiedykolwiek miat styczno$é ze $rodkami odurzajacymi
badz, ze utrzymywat kontakty kolezenskie z osobami zazywajacymi takie $rodki, co moze przemawia¢ za tym, iz mog}t
on nie rozpoznaé¢ objawow ( o ile wystepowaly u M. C. ) dzialania Srodkéw odurzajgcych. Nie mozna tez uznaé, co
podnosil pozwany, iz jednym z objaw6w odurzenia Srodkami narkotycznymi kierowcy byla jego ,,brawurowa jazda”,
co winno wzbudzi¢ u pasazeréw pojazdu podejrzenie,

iz kierowca pojazdu znajduje sie pod wplywem $rodkéw odurzajacych. Jak wynika bowiem z ustalen poczynionych w
toku postepowania karnego prowadzonego w sprawie zaistnialego wypadku, pojazd N. (...) poruszal sie z predkosScia
70-90km/h, byl to teren niezabudowany, prosty odcinek drogi, widoczno$¢ drogi byla dobra, wypadek zdarzyl sie w
porze dziennej

o godzinie 14-tej. Nie mozna zatem uznaé, iz sposob prowadzenia pojazdu przez M. C. charakteryzowal sie jak okreslit
pozwany - ,,brawurg na drodze”. Biorac wiec pod uwage caloksztalt okolicznosci sprawy nie ma zadnych podstaw do
przyjecia, iz S. J. (1) przyczynil sie do zaistnialej w dniu 19 lipca 2010 roku szkody.

W przedmiotowej sprawie kluczowa kwestig byto udzielenie odpowiedzi na pytanie czy powodowie wskutek $§mierci
S. J. (1) doznali krzywdy

ijaki byl jej rozmiar oraz w stosunku do powoda E. J. czy doszlo do znacznego pogorszenia jego sytuacji zyciowej oraz
czy w okoliczno$ciach sprawy zasadne jest zagdanie powoda w zakresie zasadzenia na jego rzecz renty,

o ktérej mowa w art. 44682ke.

Zebrane w sprawie dowody jednoznacznie potwierdzaja, ze Smier¢ S. J. (1) spowodowala u powodéw dotkliwe
cierpienia psychiczne. Po $§mierci syna, u powoda E. J. pojawilo sie duzo uczué takich jak zal, smutek, przygnebienie,
poczucie straty, bezradno$¢. Jako$¢ zycia powoda zostala obnizona, ograniczona do przezywania zaloby. Jego
aktywno$¢ zyciowa zostala przyttumiona. Uczucia smutku i zalu beda towarzyszyly powodowi

w przyszlosci. Smieré¢ jedynego syna byla dla powoda traumatycznym przezyciem. W przyszlosci powdd moze
doswiadczaé negatywnych emocji

w okresach wspomnien o synu. Natomiast u powodki E. B., §mier¢ brata spowodowala w pierwszej fazie ( okoto roku )
ostra reakcje na stres

a nastepnie wystapily u niej zaburzenia adaptacyjne. Aktualnie u powddki utrzymuje sie uczucie tesknoty za zaré6wno
fizyczng jak i psychologiczng obecnoécia w jej poblizu brata. Smieré¢ brata zmienila codzienne funkcjonowanie
powddki. Do chwili obecnej u powodki wystepuja napady placzu, stany przygnebienia, zaburzenia snu. Powodka przez
kilka miesiecy korzystala

z pomocy psychologicznej bowiem nie potrafila sama poradzi¢ sobie z faktem,

iz stracila ukochanego brata, nie potrafila normalnie funkcjonowaé, byta w bardzo ztym stanie psychicznym. Do
chwili obecnej powodowie nie moga pogodzi¢ sie ze strata syna i brata, ktory stanowit dla nich ogromne oparcie,
chetnie stuzyl pomoca w biezacych sprawach. Powod E. J. w jedynym synu widzial ponadto oparcie i pomoc na
wypadek pogorszenia sie jego stanu zdrowia, czy nieporadno$ci zwigzanej ze staro$cia. Powdd, pozbawiony opieki
i codziennej obecnos$ci syna, czuje sie bezradny i samotny, stal sie apatyczny, co w polaczeniu z jego schorzeniami
wplywa destrukcyjnie na jego codzienne funkcjonowanie.

Reasumujgc powyzsze w $wietle okolicznoS$ci niniejszej sprawy uznaé nalezalo, ze powodéw dotknela krzywda w
postaci ogromnych cierpien psychicznych. Powodowie bardzo boles$nie przezywali i przezywaja do chwili obecnej
$mier¢ S. J. (1).

Wobec wykazania odpowiedzialno$ci pozwanego Towarzystwa (...) za sprawce wypadku Sad ma uprawnienia do
przyznania powodom odpowiedniej sumy pienieznej za doznana i odczuwang nadal krzywde. Podkresli¢ tez nalezy,
ze jest to uprawnienie a nie obowiazek, bowiem wynika to wprost



z redakcji przepisu art. 44684 ke ,,Sad moze przyznac.....odpowiednia sume tytulem zadoécuczynienia za doznang
krzywde”.

Ustalenie krzywdy w oparciu o rodzaj, natezanie i czas trwania tej krzywdy, trwalo§é skutkow a takze stopienn winy
sprawcy ma podstawowe i zasadnicze znaczenie przy ustalaniu wysoko$ci sumy odpowiedniej, ktéra mialaby stanowic
za doznang krzywde rekompensate pieniezna.

Kryteria ustalenia ,, kwoty odpowiedniej” na gruncie art. 44684ke jak wskazuje doktryna winny by¢ najwyzsze na rzecz
0sob, ktére w sytuacjach utraty najblizszych czlonkoéw rodziny pozostaly samotne, czy tez utracily dzieci.

W kazdym wypadku ocena wysokoSci zado$éuczynienia powinna zosta¢ dokonana z uwzglednieniem okolicznoSci
konkretnej sprawy i kompensowac nie $§mier¢ czlonka rodziny bo takiej nie da sie ustali¢ ale jego wcze$niejsza utrate.

W jednym z ostatnich orzeczen wydanym w sprawie IV CSK 416/11 Sad Najwyzszy z jednej strony stwierdzit ,, to,
ze bliscy ofiar tragedii smolenskiej otrzymali po 250.000z1 zadoSéuczynienia, nie oznacza, ze inni musza otrzymac
tyle samo” z drugiej za$ podkreslil znaczenie krzywdy moralnej i jej rozmiar dla czlonka rodziny osoby zmarlej. W
wypadku osoby mlodej 26- letniej po ktorej Smierci zadoécuczynienia domagala sie zona i dzieci uznal 30-sto tysieczne
zado$Cuczynienie przyznane przez Sad Apelacyjny w Bydgoszezy za zbyt razaco niskie i wyréwnat je do kwoty po
230.000z} na osobe.

Zacytowane wyzej argumenty nie s3 wigzace, ale niewatpliwie stanowia kryterium, wyznacznik do orzekania w
sprawach podobnych.

Odnoszac sie do specyfiki tej konkretnej sprawy Sad majac na wzgledzie rozmiar doznanej przez powodow krzywdy
i zakresu ich cierpien uznal,

ze kwota zadoSéuczynienia w wysokoSci 100.000,00 zt dla powddki E. B. oraz kwota 150.000,00z} dla powoda
E. J. bedzie odpowiednia i stosowna, ktéra spelni swoj kompensacyjny charakter. Oczywistym jest, ze przyznana
kwota zado$Cuczynienia nie wyréwna calej krzywdy moralnej, bo tej w pienigdzu wyréwnaé sie nie da, ale w jaki$
sposob zlagodzi te cierpienia. Zdaniem Sgdu zasadzone na rzecz powodow kwoty z jednej strony nie sa nadmiernie
wygoérowane, z drugiej za§ odpowiadaja poczuciu sprawiedliwoéci i zlagodzeniu krzywdy. Sad zasadzil odsetki
ustawowe od powyzszych kwot od nastepnego dnia od dnia wyrokowania gdyz fakty dotyczace okoliczno$ci sprawy,
w tym dotyczace relacji powoddéw ze S. J. (1) oraz stanu psychicznego i fizycznego powoddéw po jego Smierci oraz
wplywu $mierci S. J. (1) na codzienne funkcjonowanie powodoéw jak tez dotyczace okolicznoéci zdarzenia z dnia 19
lipca 2010 roku podlegaly ocenie Sadu dopiero w dacie wyrokowania. Od tej zatem chwili biegnie termin do odsetek
za opOznienie (art. 481 § 1 k.c.) - ( punkt I i ITI wyroku ).

W niniejszym procesie powdd E. J. domagatl sie takze odszkodowania w wysokoSci 100.000,00zt z tytulu znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej po $§mierci syna.

Tre$¢ art. 446 § 3 k.c. stanowi, ze sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmartego stosowne
odszkodowanie, jezeli wskutek jego Smierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Odszkodowanie to
obejmuje szkody majatkowe, ktérych nie uwzglednia sie przy zasadzeniu renty (art. 446 § 2 k.c.). Szkody te wyrazaja sie
w ogdlnym, znacznym pogorszeniu warunkow zyciowych, w jakich znalezli sie najblizsi czlonkowie rodziny zmarlego.
Powoduje ono nie tylko uszczerbek w aktualnej sytuacji materialnej, ale rowniez w mozliwoSci polepszenia warunkow
zyciowych w przyszloSci i w ograniczeniu planéw zyciowych. Nie chodzi przy tym o przyznanie zado$éuczynienia
za same cierpienia zwigzane ze $miercia osoby najblizszej. Natomiast ocena ,znacznego pogorszenia” zalezna jest
od rozmiaréw ujemnych nastepstw natury majatkowej wywolanych przez $mieré osoby najblizszej (por. uchwata
skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 1970 r., III PZP 22/70, OSNCP 1971/7-8/120, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8 listopada 1977 r. IV CR 419/77 opubl. Lex nr 8025).

Przeslanka zasadzenia odszkodowania jest wystapienie znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej najblizszych
czlonkéw rodziny zmarlego. Ocena czy zadanie jest uzasadnione wymaga ustalenia, jaka byla sytuacja zyciowa
rodziny zmartego przed wypadkiem oraz czy i o ile ulegla ona pogorszeniu na skutek jego $mierci. Pogorszenia



sytuacji zyciowej, o ktérym mowa w art. 446 § 3 k.c. nie mozna sprowadzaé¢ do prostego zmniejszenia dochodéow
lub zwiekszenia wydatkéw najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego. Szkody majatkowe prowadzace do znacznego
pogorszenia biezacej lub przyszlej sytuacji zyciowej osoby najblizszej zmarlemu sg czesto nieuchwytne lub trudne do
obliczenia. Czesto wynikajg z obnizenia aktywnoSci zyciowej i ujemnego wplywu $mierci osoby bliskiej na psychike i
stan somatyczny, co niekoniecznie przejawia sie

w konkretnej chorobie (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 lutego 2004 roku sygn. V CK 269/03, opubl. Lex nr

238971).

Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej uprawnionego w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. zalezne jest od rozmiaréw
ujemnych nastepstw o charakterze majatkowym, a takze zmian w sferze dobr niematerialnych uprawnionego
wywolanych przez $mieré¢ osoby bliskiej, juz istniejacych oraz dajacych sie przewidzie¢ w przyszloSci na podstawie
zasad do$wiadczenia zyciowego. Jego ocena powinna by¢ oparta na szczegbolowej analizie sytuacji osoby uprawnionej
z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci, ktére maja wplyw na jej warunki

i trudno$ci zyciowe, stan zdrowia (w tym jego ewentualne pogorszenie wywolane $miercig osoby najblizszej) wiek,
stosunki rodzinne i majatkowe. Prawidlowa wykladnia pojecia "stosowne odszkodowanie" powinna uwzgledniaé nie
tylko okoliczno$ci konkretnej sprawy, ale takze realng warto$é ekonomiczna. Musi ono wyraza¢é sie suma wymierna,
stanowigca adekwatne przysporzenie dla uprawnionego, a zarazem uwzgledniajaca ocene wiekszo$ci rozsadnie
mys$lacych ludzi. Odszkodowanie nalezne na podstawie art. 446 § 3 k.c. nie jest odszkodowaniem pelnym w rozumieniu
art. 361 § 2 k.c., lecz z woli ustawodawcy "stosownym", tj. takim, ktore ulatwi przystosowanie sie uprawnionemu do
zmienionej sytuacji zyciowej. Dyspozycja tego przepisu nie obejmuje zatem obowigzku wyréwnania wszystkich szkdd
ustalonych detalicznie, pozostajacych w zwiazku przyczynowym ze Smiercia czlonka bliskiej rodziny, gdyz ze swej
natury jest to kompensacja o charakterze ryczaltowym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika 2008
roku w sprawie II CSK 143/08, z dnia 16 kwietnia 2008 r. w sprawie V CSK 544/07, z dnia 24 pazdziernika 2007 r.
w sprawie IV CSK 194/07).

W najnowszym orzecznictwie nalezy zauwazy¢ istotng zmiane stanowiska Sadu Najwyzszego, ktory wielokrotnie
wskazuje na konieczno$¢ postugiwania sie obiektywnymi miernikami, umozliwiajacymi, w sposob cho¢by przyblizony,
okredli¢ szkode. W przeciwienstwie do starszych orzeczen, nie wskazuje na konieczno$¢ dostrzezenia Scislej granicy
pomiedzy roszczeniami o stosowne odszkodowanie, a mozliwoécia zadania renty. Jednoczes$nie wskazuje sie

w orzecznictwie, ze odszkodowanie nie polega na drobiazgowym, detalicznym uwzglednieniu szkéd pozostajacym
w zwigzku przyczynowym ze $miercig, a jedynie na okresleniu stosownego ryczaltu stanowigcego realna
warto$¢ ekonomiczng. Czyli taka, ktora bedzie stanowita dla uprawnionego stosowne przysporzenie ekonomiczne,
uwzgledniajgce ocene rozsadnie mys$lacych ludzi (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2007 r. w
sprawie IV CSK 194/07, z dnia 16 kwietnia 2008 r. w sprawie V CSK 544/07, z dnia 14 marca 2007 r. w sprawie I CSK
465/06, a w szczeg6lnosci z dnia 24 wrze$nia 2010 r. w sprawie IV CSK 79/10).

W przedmiotowej sprawie bez watpienia wykazano, ze na skutek tragicznej $émierci S. J. (1) znacznemu pogorszeniu
ulegala sytuacja zyciowa powoda E. J..

Zebrane w sprawie dowody wskazuja, ze powod E. J. zyl skromnie. Syn powoda mial $wiadomo$¢, ze rodzice nie
sq w stanie zapewni¢ mu Srodkéw finansowych, ktére w pelni zabezpieczalyby jego potrzeby, totez od mlodych lat
sam podejmowal wszelkiego rodzaju inicjatywy. O ile tylko mial mozliwo$¢ podjecia pracy zarobkowej korzystal z tej
sytuacji. Zarobione w ten sposob pienigdze inwestowat nie tylko ,,w siebie” ale takze — w miare swoich mozliwos$ci
finansowych - wspomagat finansowo powoda, zdarzalo sie, ze kupowat leki, robil ojcu zakupy. Pomagal tez ojcu w
pracach domowych

i gospodarskich majac §wiadomo$¢, ze powdd z powodu podeszlego wieku

i istniejacych schorzen nie moze wykonywaé wiekszo$ci prac. S. J. (1) wozil tez powoda do lekarzy, sprawowat nad
ojcem opieke w okresach jego choroby, gotowal, zajmowat sie praniem. Powod widzial w jedynym synu opiekuna, przy
ktérym bedzie ,, dozywal starosci” i ktéry w przysztosci,

w okresach choroby czy niedolestwa zwigzanego ze staroécia, bedzie go wspomagat. Po Smierci jedynego syna powdd
stracit motywacje do dzialania, stal sie apatyczny, czuje sie bezradny i samotny, utrzymuje sie z niewysokiego



Swiadczenia. Nie moze juz liczy¢ na to, ze syn wspomoze go — chociazby symbolicznie - finansowo, czy wlasna praca
przysporzy korzysci w inny sposdb. Gleboki uraz psychiczny, negatywnie wplynal na jego zycie, powod tkwi nadal
w apatii i przygnebieniu, czesto wspomina zmarlego syna, towarzyszy mu przy tym smutek i tesknota.

Zaktadajac, ze syn powoda pracujgc, czy to w formie pienieznej, czy

w formie wlasnej pracy jak tez i pomocy w sprawach zycia codziennego bylby

w stanie przysporzy¢ korzySci na poziomie ok. 100-150z} miesiecznie. Oczywiscie sa to w chwili obecnej rozwazania
czysto teoretyczne jednak nie niemozliwe do realizacji w przysztoSci. Nie nalezy zapomina¢, ze S. J. (1) wchodzil
dopiero w dorosle zycie i stal u progu rozwoju swoich mozliwoéci zyciowych

i zawodowych. Zakladajac, ze pomoc materialna a takze pomoc, ktéra mialaby wymiar majatkowy i niekoniecznie
$wiadczony w pienigdzu ( wklad wlasnej pracy czy to w domu czy w pracach gospodarskich) trwala jeszcze ok.
20 lat to powdd moglby liczy¢ na korzysSci rzedu 24.000,00- 36.000,00zk. W tej sytuacji przyznanie dla powoda
kwoty 30.000,00z} znajduje usprawiedliwienie w realiach tej sprawy. Uraz psychiczny spowodowany utratg dziecka,
negatywnie wplynal na zycie powoda, tkwi on nadal w apatii i przygnebieniu. Wszystko to zdaniem Sadu uprawnia do
stwierdzenia, ze Smieré¢ S. J. (1) znacznie pogorszyla sytuacje zyciowa powoda.

Majac na uwadze powyzsze, Sad w punkcie II wyroku zasadzil z tytulu odszkodowania na rzecz powoda kwote
30.000,00zL Ponad te kwote Sad oddalil pow6dztwo uznajac, ze strona powodowa nie udowodnila w tym procesie,
aby wysoko$¢ tego zgdania ponad kwote przyznang przez Sad byla zasadna

i usprawiedliwiona jeszcze innymi okoliczno$ciami poza tymi, ktére Sad wzial pod rozwage przy ustalaniu wysokosci
odszkodowania. Sad zasadzit odsetki ustawowe od powyzszej kwoty od nastepnego dnia od dnia wyrokowania gdyz
fakty dotyczace okoliczno$ci sytuacji zyciowej w jakiej znalazl sie powdd po $mierci syna podlegaly ocenie Sadu dopiero
w dacie wyrokowania. Od tej zatem chwili biegnie termin do odsetek za op6znienie (art. 481 § 1 k.c.) - ( punkt II
wyroku ).

Odnosza sie natomiast do zadania powoda w przedmiocie zasadzenia na jego rzecz renty, o ktérej mowa w art.
44682ke, to zwazyt nalezy, iz nie zashuguje ono na uwzglednienie i podlegalo oddaleniu w calosci.

Przepis art. 446 § 2 k.c. okre§la przeslanki ustanowienia renty wyréwnawczej na rzecz oséb posSrednio
poszkodowanych w sytuacji §mierci osoby bezposrednio poszkodowanej. Zgodnie z jego brzmieniem, osoba, wzgledem
ktorej cigzyl na zmarlym ustawowy obowiazek alimentacyjny, moze zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody
renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zmarlego
przez czas prawdopodobnego trwania obowigzku alimentacyjnego. Takiej samej renty moga zadac inne osoby bliskie,
ktérym zmarly dobrowolnie i stale dostarczal srodkéw utrzymania, jezeli z okoliczno$ci wynika, iz wymagaja tego
zasady wspolzycia spolecznego.

Zadanie renty odszkodowawczej z tytutu $mierci dziecka jest zalezne od ustalenia, ze uprawniony znajduje sie w
niedostatku, Ze nie ma 0s6b zobowiazanych do alimentacji w blizszej kolejnoSci niz dzieci albo ze te osoby nie bylyby
w stanie uczynié zado$¢ swojemu obowigzkowi (art. 132 k.r.o0.) oraz

iz éwiadczenia alimentacyjne zobowigzanego wobec rodzica nie byly polaczone

znadmiernym uszczerbkiem dla niego lub dla jego najblizszej rodziny (art. 134 k.r.o.). Jezeli zmarly faktycznie spelnial
swoj obowiazek alimentacyjny, to powyzsze uwarunkowania nie sg istotne. W tej bowiem sytuacji, gdy uprawniony
jest w niedostatku, ma prawo do renty obligatoryjnej (art. 446 § 2 zd. 1), jezeli za$ nie jest w niedostatku - do renty
fakultatywnej (art. 446 § 2 zd. 2). Oczywistym jest w niniejszej sprawie, iz podstawa rozstrzygniecia przez Sad bylo
ustalenie spelnienia przestanek do uzyskania przez E. J. renty fakultatywnej, o ktérej mowa jest w art. 446 § 2 zd. 2
k.c. Przepis ten nie uzaleznia zasadno$ci roszczenia od niedostatku uprawnionego. Renty fakultatywnej moga wiec
zadaé roéwniez osoby wymienione w art. 446 § 2 zd. 1 k.c, ktérym - wobec niespelnienia przestanki niedostatku -
nie przystuguje renta obligatoryjna. Powstanie roszczenia o rente fakultatywng uzaleznione jest od spelnienia dwoch
przestanek: po pierwsze, aby zmarly dostarczal osobom mu bliskim dobrowolnie i stale $rodkéw utrzymania; po
drugie, aby za przyznaniem renty odszkodowawczej przemawialy zasady wspolzycia spolecznego. Jezeli chodzi o
pierwsza przestanke, to musi nig by¢, aby zmarly lozyl stale i dobrowolnie na rzeczywiste utrzymanie, a nie tylko



w celu podniesienia stopy zyciowej czy doraznej pomocy. Poza tym - chodzi o to, iz nie jest konieczne, aby Srodki
dostarczane przez zmarlego byly jedynymi, jakie uprawniony otrzymywal. Przy ocenie roszczenia w $wietle zasad
wspolzycia spolecznego pomocnymi moga byé takie okoliczno$ci, jak: stan majatkowy uprawnionego i zobowigzanego,
stosunki rodzinne, motywy, jakimi kierowal sie zmarly, dokonujac §wiadczen na rzecz osoby, wobec ktorej nie mial
obowigzku ustawowego [Komentarz (G. B.) do Dz. U. 1964.16.93 (U) Kodeks Cywilny LEX POLONICA].

W tym stanie rzeczy, ojciec zmarlego S. J. (2) co do zasady mial prawo wystapi¢ z zadaniem ustanowienia renty
fakultatywnej jednakze

w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy zadanie to nie znajduje uzasadnienia. Kluczowym jest bowiem to, iz jak wykazalo
niniejsze postepowanie dowodowe, iz zmarly S. J. (1) — w miare swoich mozliwoéci finansowych - wspomagal ojca
finansowo jednakze nie byla to stala pomoc. Zdarzalo sie bowiem, iz kupowat ojcu leki, robil zakupy. PokreSlenia
wymaga, iz S. J. (2) nie przyczynial sie w sposob staly i istotny do zaspokajania potrzeb bytowych swojego ojca bowiem
nie posiadat wystarczajgcych srodkéw finansowych aby stale wspieraé finansowo ojca. Jak wykazalo postepowanie
dowodowe, w okresie od dnia 1 wrze$nia 2006 roku do dnia 31 sierpnia 2009 roku S. J. (2) byt uczniem zawodu piekarz.
Od dnia 1 wrzeénia 2009 roku do dnia 30 listopada 2009 roku byt zatrudniony w Zakladzie (...) w L. na stanowisku
piekarz-cukiernik i osiagal z tego tytutlu Srednie miesieczne wynagrodzenie w wysoko$ci 1.000,00z} netto. Krotki okres
zatrudnienia, jak rowniez niewielki doch6d osiggniety w tym okresie, nie moze dawa¢ podstawy twierdzeniom, iz S. J.
(2) stale i w sposoéb istotny uczestniczyt w kosztach utrzymania powoda. Biorac pod uwage mlody wiek S. J. (1) mozna
by nawet uznad, iz osiagane przez niego dochody ledwo wystarczaly na zaspokojenie wlasnych potrzeb zmartego. Co
wiecej, postepowanie dowodowe wprawdzie wykazalo, iz S. J. (1) podejmowal sie tez prac dorywczych, pracowal w
zakladzie pogrzebowym, pomagal przy zbiorze owocoéw, przy zniwach jednakze nie zostalo przez strone powodowa
wykazane jaki dochéd osiagal z tego tytulu. W tym stanie rzeczy, brak jest podstaw do przyjecia, iz zmarly dostarczal
powodowi stalej i istotnej pomocy finansowej, tym bardziej, iz od dnia 1 grudnia 2009 roku do dnia zdarzenia, tj.

19 lipca 2010 roku S. J. (1) byl osoba bezrobotng. Przyznanie powodowi renty wyréwnawczej o ktorej mowa w art. 446
§ 2 k.c. nie znajdowalo by tez uzasadnienia w $wietle zasad wspolzycia spolecznego.

W zwiazku z powyzszym, zadanie zasgdzenia renty w wysokoSci 300,00zt miesiecznie podlegalo oddaleniu w catoSci.
Orzeczenie o kosztach oparto na przepisie art. 98 kpc w zw. z art.10881kpc.
Roszczenie powddki E. B. zostalo uwzglednione w calo$ci, natomiast zagdania powoda E. J. w 71%.

W przedmiotowej sprawie na koszty poniesione przez powodke sklada sie wynagrodzenie zawodowego pelnomocnika
w osobie radcy prawnego w kwocie 3.600,00 zl - ustalone na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002 r. (Dz.U. 2002/163/1349 ze zm.), oplata skarbowa za pelnomocnictwo w kwocie
17,00z} ustalona na podstawie ustawy

z dnia 16 listopada 2006 roku o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2006 roku, Nr 225, poz. 1635 z p6zn. zm.), co
lacznie daje kwote 3.617,00z} i taka tez kwote Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki tytulem zwrotu kosztow
postepowania ( punkt VI wyroku ). Na koszty za$ poniesione przez powoda sklada sie wynagrodzenie zawodowego
pelnomocnika w osobie radcy prawnego w kwocie 7.200,00 z} - ustalone na podstawie § 6 pkt 7 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002 r. (Dz.U. 2002/163/1349 ze zm.), oplata skarbowa za pelnomocnictwo
w kwocie 17,00z} ustalona na podstawie ustawy

z dnia 16 listopada 2006 roku o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2006 roku, Nr 225, poz. 1635 z pd6zn. zm.), co lacznie daje
kwote 7.217,00z1 i taka tez kwote Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powoda tytulem zwrotu kosztéw postepowania
( punkt VII wyroku ).

Strona powodowa byla zwolniona od kosztow sadowych w calo$ci. Kosztami tymi Sad obciazyt pozwanego w zakresie,
w jakim ulegl on zadaniu pozwu. Na koszty wygenerowane przez niniejsze postepowanie a skredytowane tymczasowo
przez Skarb Panstwa skladaly sie: oplata sadowa od pozwu w wysokosci 12.600,00z} (k. 1), oplata sadowa od pozwu
w wysokosci 5.000,00zt ( k. 125 ), wydatki na opinie bieglych w lacznej wysokosci 1.523,65zt (k. 871 k. 246 ), lgcznie



19.123.65z1. W punkcie V wyroku Sad nakazat Sciagna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Lublinie kwote 14.661,00z}, na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005 o kosztach sagdowych

w sprawach cywilnych ( punkt V wyroku ).

Majac powyzsze na wzgledzie i na podstawie cytowanych wyzej przepiséw orzeczono jak w wyroku.



