Sygn. akt I C 77/12
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ OLSKIEJ
Dnia 29 listopada 2013 r.
Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny
w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Sqdu Okregowego Krzysztof Stefaniak
Protokolant: st. sek. sad. Agnieszka Michaluk
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 listopada 2013 r. w Lublinie
sprawy z powodztwa M. K. (1)
przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.
o zado$éuczynienie, odszkodowanie, ustalenie

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spdtki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda M. K. (1) zadoSéuczynienie
w kwocie 60.000 zl ( szeSédziesiat tysiecy zlotych ) z ustawowymi odsetkami od dnia 27 maja 2010 roku do dnia

zaplaty;
II. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci;

III. ustala, ze pozwane Towarzystwo (...) Spbtka Akcyjna z siedziba w W. ponosi odpowiedzialno$¢ za szkody mogace
powstaé w przyszlosci, bedace nastepstwem wypadku, jakiego doznal powdd w dniu
4 maja 2008 roku;

IV. koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie znosi;

V. nakazuje $ciggnaé na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lublinie, z roszczenia zasadzonego na rzecz
powoda M. K. (1) w punkcie I wyroku, kwote 4.936,00zt ( cztery tysiace dziewieéset trzydzieSci sze$é zlotych) tytulem
zwrotu czeSci nieuiszczonej oplaty sadowej oraz wydatkow.

VI. nakazuje $ciagnaé¢ od pozwanego Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedzibga w W. na rzecz Skarbu Panstwa —
Sadu Okregowego w Lublinie kwote 4.936,00 zl ( cztery tysiace dziewiecset trzydziesci sze$é zlotych) tytulem zwrotu
czesci nieuiszczonej oplaty sadowej oraz wydatkow.
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UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 1 lutego 2012 roku powod M. K. (1) wniost
o zasadzenie od pozwanego (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w W. lacznie kwoty 125.000,00z1, w tym kwoty:

+ 120.000,00z} tytulem zado§éuczynienia pienieznego za doznang krzywde wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
8 maja 2008 roku do dnia zaplaty;

+ 5000,007z} tytulem odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.



Ponadto pow6d wniost o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku, ktére moga ujawnié sie u powoda
w przyszlo$ci oraz o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztow procesu.

W uzasadnieniu zadania wskazano, ze w wyniku wypadku drogowego

z dnia 4 maja 2008 roku, powdd doznal urazéw wielomiejscowych w postaci wstrza$nienia mézgu, ran thuczonych
czola i tuku brwiowego prawego, otar¢ naskoérka czola, stluczenia kregoslupa piersiowego, stluczenia okolicy
stawu ramiennego, podudzia i uda lewego, licznych blizn i tatuazy pourazowych twarzy, powaznych zaburzen
psychologicznych w postaci depresji i stresu pourazowego. Obrazenia, jakich powod doznal w wyniku przedmiotowego
wypadku byly tak rozlegle i nieodwracalne, ze do dnia dzisiejszego powdd nie odzyskal sprawnoéci ruchowe;j.
Podniesiono, iz w toku postepowania likwidacyjnego pozwany ubezpieczyciel przyznal i wyplacil powodowi kwote
11.200,00z} tytulem zadoSéuczynienia oraz kwote 2.102,23z} tytutem odszkodowania ( pozew wraz z uzasadnieniem
k. 2-9).

W odpowiedzi na pozew (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w W. nie uznala powodztwa i wniosta

0 jego oddalenie w caloéci. W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany ubezpieczyciel wskazal, ze w toku
postepowania prowadzonego

w zwiazku ze zgloszona przez powoda szkodg, wyplacono mu zado$tuczynienie w kwocie 10.500,00z} oraz
odszkodowanie w lacznej kwocie 1.953,00z}. Zdaniem strony pozwanej — uznane i wyplacone kwoty zado$éuczynienia
i odszkodowania sa adekwatne do rozmiaru odniesionych obrazen i krzywdy powoda poniesionych przez niego
w zwigzku z wypadkiem z dnia 4 maja 2008 roku oraz w caloSci rekompensuja szkode z tego tytulu. Zdaniem
pozwanego —kwota zadanego przez powoda w niniejszym postepowaniu zadoSéuczynienia jest wygérowana zas
roszczenia odszkodowawcze sa bezzasadne i nie udowodnione. Ponadto pozwany podnioést 50% przyczynienie sie
powoda do powstalej szkody z uwagi na brak zapiecia paséw bezpieczenstwa ( odpowiedz na pozew k.48-53 ).

W toku postepowania strona powodowa podtrzymywata dotychczasowe zadania, za$ pozwany zaklad ubezpieczen
konsekwentnie powddztwa nie uznawal i wnosil o jego oddalenie w calo$ci.

Postanowieniem z dnia 28 grudnia 2012 roku Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy dokonal wpisu w Krajowym Rejestrze
Sadowym przejecia (...) Spolki Akcyjnej przez Towarzystwo (...) Spotke Akcyjna. Polaczenie zostalo dokonane w
trybie art. 49281ksh w zw. z art. 50684ksh, poprzez przeniesienie calego majatku spoélki przejmowanej, tj. (...) Spotki
Akcyjnej na spotke przejmujaca, tj. Towarzystwo (...) Spotke Akcyjna ( postanowienie k. 180-183, odpis z Krajowego
Rejestru Sadowego k. 184-189 ).

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Do miesigca maja 2008 roku M. K. (1) (aktualnie lat 23), poza wadg wzroku, byl osoba zdrowa, sprawng, towarzyska,
aktywna ruchowo, jego pasja bylo bieganie oraz taniec. Wypadek mial miejsce kiedy powdd wraz ze swoim bratem,
narzeczong brata oraz grupa znajomych wracat z urlopu

ze Stowacji ( zeznania powoda M. K. (1) k. 76v-77v w zw. z k. 294 ).

W dniu 4 maja 2008 roku powod M. K. (1)podrézowal jako pasazer samochodem osobowym, ktérego kierowca
byla narzeczona jego brata J. K.— M. W.. Powo6d zajmowal w pojezdzie miejsce na tylnej kanapie, za kierowca. W
J.woj. (...)doszlo do wypadku drogowego, gdzie kierujaca samochodem marki N. (...)- M. W.na tuku drogi zjechala
na przeciwlegly pas ruchu doprowadzajac do czolowego zderzenia z samochodem ciezarowym marki M.kierowanym
przez R. M., w wyniku czego M. W.poniosla $mier¢, za§ M. K. (1)doznal obrazen ciala w postaci:

+ wstrza$nienia moézgu;
« ran thluczonych czota i uku brwiowego prawego;

« otar¢ naskorka czola;



« stluczenia kregostupa piersiowego, okolicy stawu ramiennego lewego, podudzia i uda lewego.

Postanowieniem z dnia 4 sierpnia 2008 roku §ledztwo w sprawie zaistnialego wypadku zostalo umorzone wobec
$mierci kierujacego pojazdem marki N. (...) - M. W. ( postanowienie k. 10-11, karta informacyjna — dotaczone akta
szkody numer 623619MA).

Z miejsca wypadku powod zostal przewieziony do Szpitala (...)w B.gdzie zostal przyjety do Oddziatu Chirurgii Ogolne;j.
Wykonane zdjecia rentgenowskie kostki/stopy, koSci barku i ramienia, usg jamy brzusznej oraz tomografia glowy i
odcinka szyjnego nie wykazaly cech zmian pourazowych. U powoda wykonano chirurgiczne zaopatrzenie rany czota
i fuku brwiowego prawego oraz wdrozono farmakoterapie. W trakcie hospitalizacji pow6d byt konsultowany przez
lekarza neurologa, ktéry rozpoznal u powoda stan po urazie glowy ze wstrzaénieniem mozgu, pourazowe bole glowy
i kregostupa szyjnego. Powodd zostal wypisany do domu w dniu 7 maja 2008 roku ( karta informacyjna — dolaczone
akta szkody numer 623619MA ).

Po opuszczeniu szpitala powdd poruszal sie w kolnierzu ortopedycznym, za$ dalsze leczenie w warunkach
ambulatoryjnych kontynuowal u lekarza specjalisty chirurga, neurologa, okulisty, ortopedy, chirurga plastycznego
oraz psychologa. Od stycznia 2009 roku powdd rozpoczal leczenie rehabilitacyjne

( zaswiadczenie lekarskie k. 21, k. 23, k. 24-16 i k. 40, historia choroby k. 27-39, zeznania powoda M. K. (1) k. 76v-77v
wzw. zk. 204 ).

W dniu 8 lutego 2010 roku w (...) Oérodku (...)
dr. M. K.w L.powéd przeszedl zabieg operacyjny — plastyki korekeyjnej blizn pourazowych czota i okolicy nadbrwiowej
lewej z usunieciem tatuazy pourazowych ( karta informacyjna k. 20 ).

Wedlug bieglego sadowego specjalisty z zakresu neurologii lek. med. W. D., w wyniku wypadku z dnia 4 maja
2008 roku powdd doznal miedzy innymi urazu glowy ze wstrzaénieniem mozgu, ran thuczonych okolicy czotla i luku
brwiowego, sthuczenia kregostupa piersiowego, urazu kregostupa w odcinku szyjnym. Obrazenia te nie spowodowaly
trwalych

( nieodwracalnych ) uszkodzen ukladu nerwowego. Z punktu widzenia neurologicznego, cierpienia o do§¢ znacznym
nasileniu pod postacia dolegliwo$ci bolowych glowy i odcinka szyjnego kregostupa wynikajacych

z wymienionych urazéw trwaly u powoda okolo tygodnia, nastepnie przez ponad po6l roku objawy te mialy
umiarkowane nasilenie, obecnie powdd odczuwa sporadyczne bole glowy i kregostupa szyjnego o niewielkim stopniu
nasilenia. W chwili obecnej pow6d nie wymaga statego leczenia neurologicznego. Obecny stan neurologiczny powoda
jest prawidlowy, przedmiotowy wypadek nie spowodowal trwalych uszkodzen ukladu nerwowego, rokowania co
do stanu zdrowia powoda sa dobre. Zdaniem bieglego, wystepujace w przyszloéci dolegliwosci bélowe kregostupa
wigzaé sie moga z naturalnym przebiegiem schorzenia kregostupa o charakterze wielopoziomowej dyskopatii i zmian
zwyrodnieniowych a nie etiologig pourazows. Biegly wskazal, iz uszczerbek na zdrowiu powoda w zwigzku

z doznanym urazem glowy wynika z nastepstw dotyczacych stanu psychicznego i wynosi 7%, za$ uszczerbek na zdrowiu
zwiazany z urazem kregostupa szyjnego i nastepczym dlugotrwalym zespolem bélowym wynosi 5% ( opinia biegtego
sadowego z zakresu neurologii lek. med. W. D. k. 116-126 ).

Wedlug bieglego sadowego z zakresu chirurgii plastycznej lek. med. M. K. (3), w wyniku wypadku z dnia 4 maja 2008
roku powdd

w zakresie specjalno$ci bieglego - doznal ran tluczonych czola, ktére zagoily sie pozostawiajac szpecace blizny i
tatuaze pourazowe szczegoélnie po lewej stronie czola. W dniu 8 lutego 2010 roku powod zostal poddany zabiegowi
operacyjnemu w znieczuleniu miejscowym — plastyki korekcyjnej blizn pourazowych czota i okolicy brwiowej lewej z
usunieciem tatuazy pourazowych oraz plastyki wielomiejscowej tkanek platami przemieszczonymi. Biegly wskazal, iz
w wyniku przeprowadzonego zabiegu wyglad powoda ulegl znaczacej poprawie ale nadal pozostaje na jego czole blizna
pooperacyjna. Ze wzgledu na stosunkowo duzy obszar skory twarzy znieksztalcony bliznami, trudng do ukrycia ich
lokalizacje oraz mlody wiek powoda, biegly okreslit trwaly uszczerbek na jego zdrowiu na 4%. Ponadto biegly wskazal,
iz pow6d nie wymaga stalej opieki z zakresu chirurgii plastycznej. Jednakze biegly podkreslil, iz mimo, ze blizna



pooperacyjna na czole powoda jest duzo mniej szpecgca niz konglomerat blizn pourazowych powstatych bezposrednio
po wypadku, to jednak nadal jest wyraznie widoczna i powod moze podjaé w kazdej chwili decyzje o dalszych zabiegach
korekcyjnych. Z uwagi na rozleglo$c blizn, jako$¢ sprzetu i marze kliniki w ktérej wykonywany bylby zabieg, laczny
koszt zabiegdw wraz z niezbednymi kremami moze wynie$¢ od 5.200,00z do 7.200,00z ( opinia bieglego specjalisty
chirurgii plastycznej k. 166-170 ).

Wedlug bieglego sadowego specjalisty z zakresu chirurgii urazowej, ortopedii i rehabilitacji medycznej dr. n. med.
Z. K,

w wyniku wypadku z dnia 4 maja 2008 roku powod doznal miedzy innymi urazu glowy z utrata przytomnosci,
ran z nastepowymi bliznami okolicy czolowej i nadbrwiowej, urazu kregostupa szyjnego z nastepowymi zmianami
przeciazeniowymi i dyskopatig C5-C6-C7, urazu przecigzeniowego kregostupa ledzwiowego z nastepowa dyskopatia
L4-Ls, urazu okolicy lokcia

iprzedramienia lewego, urazu lewego udailewej goleni. Lacznie trwaly — dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu zwiazany
z nastepstwami i zmianami

w narzadzie ruchu wynosi 10%. Rozmiar cierpien zwigzany z obrazeniami narzadu ruchu w okresie pierwszych dwoch
tygodni po wypadku byl znaczny. Po tym okresie do 12 miesiecy stopien nasilenia cierpieni byl miernie nasilony. Powod
nie wymaga stalej opieki medycznej i rehabilitacyjnej, wymaga natomiast okresowej opieki lekarskiej i rehabilitacyjnej
w okresie nasilenia dolegliwo$ci. Rokowania na przyszlo$é powoda sa umiarkowanie korzystne

( opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowej, ortopedii

i rehabilitacji medycznej k. 197-200 ).

Z opinii bieglego sgdowego dr. n. biol. M. G. lekarza medycyny sadowej wynika, iz analiza okoliczno$ci wypadku
z dnia 4 maja 2008 roku pozwala na przyjecie, ze fakt czy M. K. (1) w momencie wypadku byl przypiety pasami
bezpieczenstwa, czy tez pasami bezpieczenstwa nie byl przypiety, praktycznie nie ma znaczenia dla powstania
stwierdzonych obrazen

( opinia bieglego sadowego dr. n. biol. M. G. k. k. 212-217).

W opinii biegtego sadowego specjalisty psychiatry dr. hab. n. med. M. O., udzial powoda w wypadku komunikacyjnym
z dnia 4 maja 2008 roku, przebyty uraz i caloksztalt przezy¢ jakie on wywolal, spowodowal wystapienie u powoda
zaburzen psychicznych, ktére maja elementy zespotu stresu pourazowego. Rozmiar i natezenie cierpien psychicznych
bylo po przedmiotowym wypadku znaczne, obecnie ich nasilenie jest mniejsze — powdd pracuje, ksztalci sie. Powdd
nie wymaga stalej opieki psychiatrycznej. Rokowania co do stanu zdrowia powoda sg pomyslne. W sytuacji powoda
mozna méwic o istnieniu u niego o uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 7%, uszczerbek ten ma co najmniej charakter
dlugotrwaly ( opinia bieglego sadowego specjalisty psychiatry k. 101-104 i k. 161).

Z opinii biegltego sadowego do spraw wypadkéw drogowych mgr. inz. M. K. (4) wynika, iz materialy zebrane w sprawie
daja prawo przypuszczaé, ze pasazerowie, w tym powod M. K. (1) byl zapiety w pas bezpieczenistwa. Biegly wskazal,
iz w protokole powypadkowym ogledzin pojazdu N. (...) ( sporzadzonym dla sprawy Ds. 293/08/SP ) jest informacja,
Ze pasy bezpieczenstwa sa zablokowane co jednoznacznie $§wiadczy o ich uzyciu

( opinia bieglego sadowego do spraw wypadkéw drogowych k. 261-267).

M. K. (1) w dniu 277 kwietnia 2010 roku dokonal zgloszenia szkody ubezpieczycielowi. W piSmie tym zgloszono zadanie
wyplaty zado$c¢uczynienia w kwocie 80.000z} oraz odszkodowania w lacznej kwocie 12.381,00zt ( zgloszenie szkody
k. 1-15 dolaczonych akt szkody nr 623619MA ).

W ramach likwidacji szkody (...) Spdtka Akeyjna z siedziba w W. decyzja z dnia 25 maja 2010 roku i 13 kwietnia
2011 roku wyplacila powodowi tytulem zado§éuczynienia kwote w wysoko$ci lgcznie 10.500,00z1 ( przy przyjeciu 50%
przyczynienia sie powoda do powstania szkody ) oraz odszkodowanie w lacznej kwocie 1.953,00z1 ( decyzje dolaczone
akta szkody nr 623619MA ).

M. K. (1) w chwili wypadku miatl 18 lat, byt uczniem II klasy liceum informatycznego. Na skutek wypadku z dnia 4 maja
2008 roku wystapil u niego rozstrdj zdrowia powodujacy ograniczenia jego dotychczasowego sposobu zycia, do dnia



dzisiejszego powodd odczuwa skutki wypadku. Odczuwa dolegliwoéci bolowe glowy oraz odcinka szyjnego kregostupa,
ma powazne problemy ze wzrokiem oraz oszpecong twarz przez liczne blizny. W wyniku przedmiotowego wypadku
powod doznal tez rozstroju zdrowia psychicznego. Gléwnym czynnikiem, ktéry wywarl na niego niekorzystny wplyw
byla $§mier¢ narzeczonej jego brata - M. W.. Na skutek tragicznych wydarzen powdd nie potrafil kontynuowac nauki,
mial powazne problemy

z niedowidzeniem, zaburzenia pamieci, silne bole glowy i problemy

z koncentracja, nie zdal pozytywnie egzaminy dojrzalosci. Po przedmiotowym wypadku rozpadt sie tez zwiazek
powoda z dziewczyna. Do chwili obecnej powdd nie moze prowadzic¢ aktywnego trybu zycia, boi sie ruchu ulicznego
ijazdy samochodem. Obecnie powdd pracuje zarobkowo oraz kontynuuje nauke w szkole wyzszej ( zeznania powoda
M. K. (1) k. 76v-77v w zw. z k. 294 ).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powotanych wyzej dowodow.

Ustalajac zakres obrazen jakich doznal powdd w wyniku opisanego powyzszej wypadku, jak tez aktualnie odczuwanych
przez niego dolegliwo$ci zdrowotnych, Sad opart sie na dokumentacji medycznej zgromadzonej w aktach sprawy oraz
opiniach bieglych lekarzy. Dowody te s ze soba zbiezne i zgodne.

Nalezy zauwazy¢, ze w sprawie zasiegnieto opinii czterech bieglych sadowych ( z zakresu neurologii, chirurgii
urazowej, ortopedii i rehabilitacji medycznej, chirurgii plastycznej oraz psychiatrii ). W ramach kontroli merytorycznej
i formalnej opinii bieglych, nie dopatrzyl sie Sad nieprawidlowoSci pozwalajacych na odebranie zlozonym
opiniom przymiotu pelnowarto$ciowego zrédla dowodowego. Biegli wskazali bowiem wszelkie przestanki przyjetego
rozumowania, przedstawili takze jego tok. Wnioski plynace z opinii przedstawione sa klarownie i logicznie wynikaja
z przyjetych podstaw. Sad nie dopatrzyt sie bledow logicznych, niezgodnos$ci

z zyciowym do$wiadczeniem badz tez niespojnoéci z pozostalym materialem dowodowym. W tych warunkach opinie
bieglych postuzyly za pelnowartosciowa podstawe dokonanych ustalen faktycznych.

Ustalajac przebieg wydarzen oraz fakt czy powdd M. K. (1) byl zapiety w pas bezpieczenstwa oraz jaki wplyw dla
powstania stwierdzonych obrazen mial fakt czy w momencie wypadku byt on przypiety pasami bezpieczenstwa, czy
tez pasami bezpieczenistwa nie byl przypiety, Sad opart sie na opinii bieglego z zakresu wypadkéw drogowych oraz
opinii bieglego

z zakresu medycyny sadowej. W ramach kontroli merytorycznej i formalnej opinii bieglych, nie dopatrzyl sie
Sad nieprawidlowoSci pozwalajacych na odebranie zlozonym opiniom przymiotu pelnowartoSciowego zrédia
dowodowego. Biegli wskazali bowiem wszelkie przeslanki przyjetego rozumowania, przedstawili takze jego tok.
Whioski plynace z opinii przedstawione sa klarownie i logicznie wynikaja z przyjetych podstaw.

Sad uwzglednit takze zeznania powoda w zakresie rodzaju, dlugotrwalo$ci, intensywnosci cierpien powoda oraz
zmiany trybu jego zycia spowodowanej wypadkiem, gdyz sa zgodne z pozostalym materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie.

Prawdziwo$c¢ zgromadzonych w sprawie dokumentéw urzedowych i prywatnych nie byla przedmiotem zarzutéw stron,
a takze nie wzbudzila watpliwosci Sadu, lacznie z opisanymi powyzej dowodami stworzyly one jeden lancuch dowodéw
wzajemnie sie dopelniajgcych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashuguje na uwzglednienie w czeéci.

W niniejszej sprawie M. K. (1) domagatl sie od pozwanego naprawienia szkody powstatej wskutek wypadku, jaki mial
miejsce w dniu

4 maja 2008 roku, jak réwniez przyznania zado$c¢uczynienia z powodu cierpienn spowodowanych nastepstwami
przedmiotowego wypadku. Ponadto wnio6st

o ustalenie, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$c¢ za dalsze, mogace wystapié



w przyszlo$ci nastepstwa obrazen, jakich doznal w przedmiotowym wypadku.

Zasada odpowiedzialno$ci pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w W. wobec powoda za skutki
wypadku z dnia 4 maja 2008 roku, byta miedzy stronami bezsporna.

Bezsporne miedzy stronami byly tez okoliczno$ci dotyczace hospitalizacji i leczenia powoda, ktérym byl poddany
po wypadku. Sporny natomiast byl fakt przyczynienia sie M. K. (1) do powstalej szkody, a w zwigzku z tym rodzaj
i wysoko$¢ naleznych powodowi z tego tytulu $wiadczen. Wyrazem tego bylo stanowisko pozwanego zawarte w
odpowiedzi na pozew, sprowadzajace sie do zakwestionowania dalszych roszczen powoda, poza przyznanym

i wyplaconym juz przed wniesieniem pozwu odszkodowaniem

i zado$éuczynieniem.

Na wstepie nalezy podnie$¢, ze w zakresie podstaw prawnych odpowiedzialnosci za szkode komunikacyjng posiadacz
pojazdu ponosi odpowiedzialno$é za skutki wypadku na podstawie art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c,,
natomiast odpowiedzialno$¢ pozwanego, jako ubezpieczyciela posiadacza pojazdu okreSlona jest na zasadzie art.
822 k.c., zgodnie z ktérym, przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych
odpowiedzialno$é¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktérej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.

Uzupelnieniem powyzszej regulacji sa przepisy obowigzujacej

w dacie wyrzadzenia szkody ustawy z dnia 22 maja 2003 .

o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.).

Zgodnie z art. 34 ust. 1 powolanej ustawy, z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przyshuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku
z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Wedlug za$ art. 35 tej ustawy, ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw
mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$c¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie
trwania odpowiedzialnoSci ubezpieczeniowej wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu.

W toku niniejszego postepowania pozwany podnosil 50% stopien przyczynienia sie M. K. (1) do powstania szkody,
strona powodowa za$ konsekwentnie negowata fakt przyczynienia sie powoda do zdarzenia z dnia
4 maja 2008 roku.

Z punktu widzenia art. 362 k.c. przyczynienie sie poszkodowanego ma miejsce wtedy, gdy jedna z przyczyn
powstania lub powiekszenia szkody jest zachowanie poszkodowanego. W ocenie Sadu, nie zasluguje na uwzglednienie
podnoszony przez strone pozwang fakt przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody.

Wskazac nalezy, iz z opinii biegltego sadowego do spraw wypadkoéw drogowych mgr. inz. M. K. (4) wynika, iz materialy
zebrane w sprawie dajg prawo przypuszczacé, ze pasazerowie, w tym powdd M. K. (1) byt zapiety

w pas bezpieczenstwa. Biegly wskazal, iz w protokole powypadkowym ogledzin pojazdu N. (...) ( sporzadzonym dla
sprawy Ds. 293/08/SP ) jest informacja, ze pasy bezpieczenstwa sa zablokowane co jednoznacznie $wiadczy o ich
uzyciu. Ponadto z opinii bieglego sadowego lekarza medycyny sadowej dr. n. biol. M. G. wynika, iz analiza okolicznoéci
wypadku z dnia

4 maja 2008 roku pozwala na przyjecie, ze fakt czy M. K. (1) w momencie wypadku byl przypiety pasami
bezpieczenstwa, czy tez pasami bezpieczenstwa nie byl przypiety, praktycznie nie ma znaczenia dla powstania
stwierdzonych obrazen. Caloksztalt okoliczno$ci sprawy nie pozwala wiec w zadnym razie na przyjecie jakiegokolwiek
stopnia przyczynienia sie M. K. (1) do powstalej szkody.

Przechodzac do rozwazan w zakresie zgltoszonych przez powoda zgdan wskazaé nalezy, iz odpowiedzialno$é¢ za szkode
majatkowa i niemajatkowa na osobie poniesiona przez powoda wynika z dyspozycji art. 444 § 1 k.c. i art. 445 § 1 k.c.



Przepisy powyzsze nalezy interpretowaé z uwzglednieniem wykladni systemowej tj. innych przepiséw dotyczacych
odpowiedzialnos$ci deliktowej bowiem do zaistnienia odpowiedzialnoéci z art. 445 ke w zw. z art. 444 § 11 2 ke
niezbedne jest jednocze$nie ustalenie przestanek odpowiedzialnosci ex delicto sprawcy szkody z art. 415 ke:

1) szkody - w tym przypadku rozumianej takze jako uszczerbek
w dobrach niemajatkowych (krzywda), a $cislej jako uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia,

2) faktu wyrzadzenia szkody;

3) adekwatnego zwiazku przyczynowego miedzy zachowaniem sprawcy szkody, a skutkiem w postaci uszczerbku w
dobrach prawnie chronionych.

W przedmiotowej sprawie zachodza wszystkie trzy przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej ex delicto.

Powod M. K. (1) doznal szkody, ktorg nalezy tu zakwalifikowaé jako krzywde, bowiem jak wskazuja wyniki
postepowania dowodowego, doznal uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia. Po wypadku z dnia 4 maja 2008 roku
z uwagi na wystepujace dolegliwoéci zmienil tryb zycia i ograniczyl dotychczasowa aktywno$c.

Ustalono, ze pow6d poniost tzw. straty moralne przejawiajace sie

w dolegliwo$ciach psychicznych i fizycznych. Na krzywde te skladaja sie przede wszystkim: stres zwigzany z
przebiegiem wypadku, fizyczny bol, bedacy efektem uszkodzenia ciata, dyskomfort psychiczny zwigzany

z pobytami w szpitalach i leczeniem, konieczno$cia ograniczenia dotychczasowej aktywno$ci zyciowej oraz istnieniem
szpecacych blizn na twarzy.

Zachodzi ewidentny zwiazek przyczynowy pomiedzy zdarzeniem

z dnia 4 maja 2008 roku, a szkoda — krzywda, jakiej doznal powod. Stres, bdl, leczenie szpitalne, rehabilitacja, a takze
zaburzenia psychiczne sa bowiem bezposrednia, a zarazem normalna ( w rozumieniu art.36181 kc) konsekwencja
przedmiotowego wypadku. Jednoczeénie nalezy stwierdzié, ze wskazywane przez powoda, trwajace do dzi§ okresowe
dolegliwos$ci bolowe glowy i rozstréj zdrowia oraz oszpecenie bliznowe twarzy w §wietle materialu dowodowego, moga
by¢ traktowane jako nastepstwa doznanego urazu, co wynika z opinii bieglych wywolanych na potrzeby niniejszego
postepowania.

Roszczenie o zaplate zado$éuczynienia.

Zgodnie z dyspozycja art. 445 81 k.c., w wypadku uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, Sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Podnosi sie przy
tym, ze zado$tuczynienie ma walor kompensacyjny, chociaz krzywda okre§lana tez jako szkoda niemajatkowa,
polegajaca na cierpieniach fizycznych

i psychicznych, ma charakter niewymierny i nie moze by¢ w pelni pokryta Swiadczeniem pienieznym. Dlatego do
kompetencji Sadu nalezy przyznanie pokrzywdzonemu odpowiedniej sumy, ktora ztagodzi ujemne doznania i uczucia
zwiazane z wyrzadzong szkodg. Okre$lenie wysoko$ci tej sumy powinno nastepowac przy uwzglednieniu wszystkich
okolicznoSci wystepujacych

w indywidualnym przypadku, w zwigzku z konkretna osoba poszkodowanego

i sytuacjg zyciowa w jakiej sie znalazl (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia

13 grudnia 2007 roku, sygn. akt I CSK 384/07 Lex nr 351186, z dnia 22 czerwca 2005 roku, sygn. akt III CK 392/04
Lex nr 177203, wyrok Sadu Najwyzszego

z dnia 29 maja 2008 roku, sygn. akt II CSK 78/08 LEX nr 420389).

Sad mial na uwadze réwniez fakt, ze o tym czy jakakolwiek szkoda niemajatkowa miala w ogoble miejsce, lub
0 jej rozmiarze, nie decyduje subiektywne odczucie osoby zainteresowanej, ale obiektywna ocena konkretnych
okoliczno$ci. Aktualnie w judykaturze i doktrynie prawa odchodzi sie, bowiem od dawniej zajmowanego stanowiska,
ze o fakcie naruszenia dobra osobistego decyduja oceny indywidualne (por. A. Szpunar ,Zado$tuczynienie za



szkode niemajatkowa” Oficyna Wydawnicza ,,Branta”, Bydgoszcz 1999, str. 107, a takze Z. Radwanski, S. Rudnicki
»Komentarz do kodeksu cywilnego. Czes¢ ogbdlna”, Wyd. Praw. W-wa 1998, str. 66, teza 9).

Dodatkowo nalezy wskazaé, ze przy ocenie rozmiaru krzywdy pomocnym dowodem w sprawie byla opinia biegltych
posiadajacych wiadomo$ci specjalne.

Swoboda sadu przy ustalaniu sumy zado$éuczynienia — wieksza niz przy odszkodowaniu sensu stricto — musi
mimo wszystko opierac sie na sprawdzalnych, obiektywnych kryteriach, do ktérych zalicza sie w judykaturze rodzaj,
intensywno$¢, czas trwania cierpien, rokowania co do stanu poszkodowanego na przyszlo$c, trwalo$é nastepstw
urazu skutkujacych cierpieniami, nieodwracalno$é nastepstw uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
(kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$é, poczucie nieprzydatnoéci spolecznej oraz
inne czynniki podobnej natury, wiek, pte¢, dotychczasowe perspektywy zyciowe, poczucie bezradnoS$ci, zmiany w
stosunkach rodzinnych i towarzyskich (por. uchwala pelnego skladu Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1973 roku,
sygn. akt ITII CZP 37/ 73 OSNCP 1974/9/145, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 2006 roku, sygn. akt IV CSK
80/05 OSNC 2006/10/177, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia

9 listopada 2007 roku, sygn. akt V CSK 245/07, LEX 369691, A.Szpunar op.cit. str, 194-195). Judykatura
konsekwentnie przestrzega zarazem zasady,

ze zado$c¢uczynienie nie moze by¢ symboliczne, ale nie moze tez prowadzi¢ do bogacenia sie poszkodowanego (vide
orzecznictwo przywolane w przypisie nr 108 na str. 78 w J.Panowicz-Lipska ,Majatkowa ochrona débr osobistych”
Wyd.Praw. W-wa 1975, analogicznie SO w Lublinie w wyroku z dnia 19.12.2002 r. w sprawie II Ca 617/02).

Suma pieniezna przyznawana tytulem zado$cuczynienia, majaca odpowiadaé rozmiarowi krzywdy ustalonemu
w opisany powyzej sposob, nie usuwa de facto, co wskazano wczeéniej, szkody niemajatkowej. W doktrynie
prawa cywilnego podkresla sie, ze zado$¢uczynienie ma charakter kompensacyjny, a nie karny i winno dostarczaé
poszkodowanemu realnej wartoSci ekonomicznej tak, by poszkodowany ,,még} za jej pomoca zatrze¢, lub co najmniej
zlagodzi¢ odczucie krzywdy i odzyska¢ réwnowage psychiczng”, przy jednoczesnym utrzymaniu w rozsadnych
granicach, odpowiadajgcych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 24 lutego 2012 roku, sygn. akt I ACa 84/12, LEX 1124827, tak tez uchwala pelnego
skladu Izby Cywilnej SN z 08.12.1973 III CZP 37/73 OSNC 1974. p.145; identycznie A.Szpunar op.cit. str. 181, 183-185).

Sumujac, jednorazowe zadoSéuczynienie pieniezne powinno stanowié¢ rekompensate za calg doznana krzywde i by¢
utrzymane w rozsadnych granicach.

Dodatkowo, w judykaturze i doktrynie podkre§la sie, ze przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia, ktére ze swej
istoty ma jednorazowo rekompensowaé cala krzywde (a wiec réowniez skutki przyszle), ustalone trwale skutki
zdarzenia powinny by¢ szczegélnie wnikliwie uwzgledniane tak, by te ,przyszle” elementy krzywdy zostaly ,, z gory”
zrekompensowane w przyznanym juz zado$c¢uczynieniu (por. wyrok S.Apel. w Lublinie z dnia 29.05.2007 r. I ACa
270/07 oraz G. Bieniek w: ,Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania”, Wyd. Praw. W-wa 1996,
Tom I, str. 368). Wskazane zasady wyrokowania w sprawach o zasadzenie zado§éuczynienia znalazly potwierdzenie
w najnowszej judykaturze (por. wyrok SN z 09.11.2007 r. V CSK 245/07 OSNC-ZD 2008/D/95).

Ustalajac, zatem obecnie wysoko$¢ zado$¢uczynienia Sagd musial okresli¢ je na poziomie, ktéry pozwolitby u powoda
szatrzeé, lub co najmniej ztagodzi¢ odczucie krzywdy i odzyskac rownowage psychiczna” nie tylko wobec odczuwanych
dotychczas cierpien fizycznych ( w tym bélowych)

ipsychicznych (w tym zaburzenia psychiczne), lecz wywolalby ,z géry” analogiczny efekt, w odniesieniu do ustalonych
jednoznacznie w sprawie skutkow w sferze aktywnosci zyciowej, majacych dotykaé powoda przez dalsze lata jego zycia.
W ocenie Sadu, juz tylko ten element oceny rozmiaru krzywdy nakazywatl przyjaé, ze taczne zadoSéuczynienie w kwocie
70.500,00 zl nie jest razaco wygoérowane, w realiach sprawy.

Skutki obrazen doznanych przez powoda w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 4 maja 2008 roku byly
powazne. W wyniku przedmiotowego wypadku powdd doznal miedzy innymi urazu glowy ze wstrzaénieniem mozgu,
ran tluczonych okolicy czola i tuku brwiowego, sthuczenia kregostupa piersiowego, urazu kregostupa w odcinku



szyjnym. Obrazenia te nie spowodowaly trwalych ( nieodwracalnych ) uszkodzen ukladu nerwowego. Z punktu
widzenia neurologicznego, cierpienia o do$¢ znacznym nasileniu pod postacia dolegliwosci b6lowych glowy i odcinka
szyjnego kregostupa wynikajacych z wymienionych urazéw trwaly u powoda okolo tygodnia, nastepnie przez ponad
pot roku objawy te mialy umiarkowane nasilenie, obecnie pow6d odczuwa sporadyczne bole glowy i kregostupa
szyjnego o niewielkim stopniu nasilenia. W chwili obecnej powod nie wymaga stalego leczenia neurologicznego.
Obecny stan neurologiczny powoda jest prawidlowy, przedmiotowy wypadek nie spowodowal trwalych uszkodzen
ukladu nerwowego, rokowania co do stanu zdrowia powoda sa dobre. Wystepujace w przyszloéci dolegliwoéci
bolowe kregostupa wigzaé sie moga z naturalnym przebiegiem schorzenia kregostupa o charakterze wielopoziomowej
dyskopatii i zmian zwyrodnieniowych a nie etiologia pourazowa. W wyniku wypadku z dnia 4 maja 2008 roku
powdd doznal takze ran tluczonych czola, ktore zagoily sie pozostawiajac szpecace blizny i tatuaze pourazowe
szczegoblnie po lewej stronie czola. W dniu 8 lutego 2010 roku powodd zostal poddany zabiegowi operacyjnemu w
znieczuleniu miejscowym — plastyki korekecyjnej blizn pourazowych czola i okolicy brwiowej lewej z usunieciem
tatuazy pourazowych oraz plastyki wielomiejscowej tkanek ptatami przemieszczonymi. W wyniku przeprowadzonego
zabiegu wyglad powoda ulegl znaczacej poprawie ale nadal pozostaje na jego czole wyrazna blizna pooperacyjna. W
zakresie narzadéw ruchu, w wyniku przedmiotowego wypadku powdd doznal miedzy innymi urazu glowy z utrata
przytomnosci, ran z nastepowymi bliznami okolicy czolowej i nadbrwiowej, urazu kregoshupa szyjnego z nastepowymi
zmianami przecigzeniowymi i dyskopatig C5-C6-C7, urazu przeciazeniowego kregoshupa ledzwiowego z nastepowa
dyskopatia L4-L5, urazu okolicy tokcia

iprzedramienia lewego, urazu lewego uda i lewej goleni. Powod nie wymaga stalej opieki medycznej i rehabilitacyjnej,
wymaga natomiast okresowej opieki lekarskiej i rehabilitacyjnej w okresie nasilenia dolegliwo$ci. Rokowania
na przyszlo$¢ powoda ze wzgledow ortopedycznych sa umiarkowanie korzystne. Udzial powoda w wypadku
komunikacyjnym z dnia 4 maja 2008 roku, przebyty uraz i caloksztalt przezy¢ jakie on wywolal, spowodowal
wystapienie u powoda zaburzen psychicznych, ktére maja elementy zespohu stresu pourazowego. Rozmiar i natezenie
cierpien psychicznych byto po przedmiotowym wypadku znaczne, obecnie ich nasilenie jest mniejsze — powo6d pracuje,
ksztalci sie. Powo6d nie wymaga stalej opieki psychiatrycznej. Rokowania co do stanu zdrowia powoda sg pomy$lne.

Sad mial na uwadze réwniez wiek powoda, jego widoki na przyszlo§é poréwnane przy uwzglednieniu urazu z dnia 4
maja 2008 roku i przy hipotetycznym braku przedmiotowego zdarzenia.

M. K. (1) ulegl wypadkowi w wieku 18 lat, a wiec jako osoba mloda, zdrowa, sprawna fizycznie, de facto w zaden sposéb
nie ograniczana

w podstawowych czynnoSciach Zyciowych. Sad mial przede wszystkim na uwadze fakt, iz powod zostal trwale
oszpecony. Na jego twarzy bowiem widnieja szpecace blizny, ktére mimo przeprowadzonego zabiegu korekcyjnego
nadal s3 wyraznie widoczne. Fakt ten Sad poczytal za okoliczno$¢ wplywajaca na znaczace podwyzszenie
zado$céuczynienia, ponad kwote §wiadczenia zaproponowana przez pozwane towarzystwo ubezpieczen, gdyz trwale,
nieodwracalne skutki wypadku w zakresie ograniczenia aktywnoSci zyciowej oraz oszpecenia twarzy bedzie musial on
znosi¢ potencjalnie przez dalsze lata swojego Zycia.

Z drugiej strony, skutki wypadku nie zniweczyly mozliwo$ci powrotu powoda do dotychczasowej aktywnoSci zyciowej,
a takze do mozliwoSci podjecia zatrudnienia, dalszego ksztalcenia i ulozenia sobie zycia, nie wywolaly zatem poczucia
catkowitej nieprzydatno$ci spotecznej i zaleznos$ci finansowej od innych osdb, z tej przyczyny. Rokowanie co do
dalszej poprawy stan zdrowia fizycznego i psychicznego powoda sa dobre, okresowe dolegliwo$ci bolowe glowy i
odcinka szyjnego kregostupa utrzymuja sie u powoda nadal, z tym, ze nie skutkuja one uposledzeniem codziennego
funkcjonowania. Okoliczno$ci te

z kolei wskazywaly na niezasadno$¢ dalej idacych (niz uwzglednione) zadan

w zakresie zado$cCuczynienia.

Reasumujgc nalezy wskazaé, ze w wyniku wypadku komunikacyjnego
z dnia 4 maja 2008 roku M. K. (1) doznal szkody niemajatkowej. Majac na uwadze okolicznoéci niniejszej sprawy
nalezy uznac, ze adekwatna lgczng kwotg zado$céuczynienia za doznang przez powoda krzywde jest 70.500,00 zl.



W zwiazku z faktem, iz pozwane towarzystwo ubezpieczenn wyplacilo powodowi w postepowaniu likwidacyjnym
kwote 10.5000,00 zl tytutem zado$c¢uczynienia, Sad w pkt I wyroku, na podstawie wskazanych przepisow zasadzit od
pozwanego na rzecz powoda kwote 60.000,00 zl, oddalajac zadanie w pozostalej czeSci.

Na podstawie art.481 § 11 2 k.c. Sad zasadzil odsetki ustawowe od zasadzonego roszczenia. Zgodnie, bowiem z
art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 roku, Nr 124, poz. 1152 ze
zm.) zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego
lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie, czyli w realiach sprawy od dnia 27 kwietnia 2010 r. (k. 1-15 akt
szkodowych) (nalezy przy tym wskazaé, ze art. 14 ust. 2 cytowanej ustawy wydluza wskazany okres maksimum do
90 dni). Jak wynika z dokumentu zgloszenia w postepowaniu likwidacyjnym powod, zglosil w tym dniu zadanie
zaplaty przedmiotowego zado$Cuczynienia w lacznej kwocie 80.000,00z1, w zakre$lonym terminie ubezpieczyciel
nie uwzglednil Zadania, zatem ustawowy termin wyplaty §wiadczenia we wlaSciwie, poprawnie ustalonej wysokosci
uplynal 26 maja 2010 roku. W okresie p6zniejszym nie ujawnily sie zadne nowe i niemozliwe do przewidzenia
okolicznoS$ci zwigzane z ustaleniem stanu zdrowia powoda, w tym zwlaszcza w aspekcie rozmiaru krzywdy, zakresu
obrazen itp., czy kontynuacja leczenia usprawniajacego w warunkach ambulatoryjnych. Konkludujac,

z uplywem 30 dni od dnia wplywu zgloszenia szkody (27 kwietnia 2010 r.) znalazl sie w zwloce, co do wyplaty
zado$éuczynienia. Powod dochodzi

w sprawie uzupelnienia zado$¢éuczynienia ponad kwote ostatecznie wyplacona (10.500,00z}), domagajac sie odsetek
ustawowych za op6znienie w wyplacie od dnia 8 maja 2008 roku. Zadanie powoda w tym zakresie nie zashiguje,

w realiach niniejszej sprawy, na uwzglednienie. Majgc na wzgledzie date zgloszenia przez powoda szkody nie mozna
uznad, iz od dnia 8 maja 2008 rok ubezpieczyciel pozostawal w zwloce, nie mial on woéwczas wiedzy, iz powdd doznal
szkody. Sytuacja ulegla zmianie dopiero z dniem 27 kwietnia 2010 roku, po wplywie zgloszenia szkody od M. K. (1),
zawierajacego zadania, w tym co do zado$c¢uczynienia. Ubezpieczyciel winien w ciggu 30 dni od tej daty przeprowadzié
postepowanie likwidacyjne, w wyniku ktérego ustalitby zados¢uczynienie w poprawnej wysoko$ci. Brak takich dzialan
sprawil, ze znalaz} sie w zwloce w stosunku do pozostalej kwoty zado§éuczynienia

inalezalo od tej czedci zasadzi¢ odsetki ustawowe od dnia nastepnego, po uplywie 30 dniowego terminu od zgloszenia
szkody, tj. od dnia 27 maja 2010 roku ( punkt I wyroku ).

Wskazane normy prawne nakazywaly jednoczes$nie oddalenie dalej idacego powodztwa w zakresie roszczenia
akcesoryjnego.

Roszczenie o zaplate odszkodowania.

Zgodnie z przywolanymi wcze$niej normami prawnymi, pozwany ubezpieczyciel zobowigzany jest do wyplaty
odszkodowan za szkode majatkowa powoda, lecz tylko pozostajaca w adekwatnym zwiazku przyczynowym ze
zdarzeniem odszkodowawczym.

Podzieli¢ nalezy stanowisko pozwanego, ze wobec formalnego zaprzeczenia wszystkim faktom zwigzanym z tg czeécia
powbddztwa (art. 229

i 230 k.p.c.) strona powodowa winna byla udowodni¢ wszystkie przestanki odpowiedzialno$ci pozwanego i wskutek
biernos$ci w zglaszaniu stosownych wnioskéw dowodowych, obowiazkowi temu nie w pelni podolala.

Za calkowicie nie uzasadnione i nie udowodnione, w realiach sprawy, nalezato uzna¢ roszczenia:

+ o zwrot kosztow zabiegoéw rehabilitacyjnych w kwocie 1.000,00zl, zwrot kosztéw masazy w kwocie 500,00z}
a tym samym zwrot kosztéw dojazdow na w zabiegi w kwocie 1.000,00z} (brak jakiegokolwiek dowodu na
okoliczno$¢ poniesienia takich kosztéw, brak jakiegokolwiek dowodu na niemozno$é uzyskania w zabiegow w
ramach $wiadczen refundowanych z ubezpieczenia zdrowotnego powoda;



« ozwrot kosztow dojazdow na wizyty lekarskie w kwocie 500,00z - brak dowodu na okolicznos$é za dowoz do jakich
placowek medycznych powod zada zwrotu kosztéw dojazdow, w jakich datach, do jakiego miejsca biorac pod
uwage miejsce zamieszkania powoda tym bardziej, iz w toku likwidacji szkody pozwany ubezpieczyciel dokonal
wyplaty na rzecz powoda odszkodowania z tytulu zwrotu kosztéw dojazdow;

« 0 zwrot kosztow zakupu lekow, Srodkdéw farmakologicznych, witamin
i odzywek w kwocie 2.000,00z!} - brak jakiegokolwiek dowodu na okoliczno$¢ ponoszenia takich kosztow oraz w
jakim okresie, tym bardziej, iz w toku likwidacji szkody pozwany ubezpieczyciel dokonal wyplaty na rzecz powoda
odszkodowania z tytulu zwrotu kosztéw leczenia. Ponadto z opinii bieglych sadowych nie wynika aby powod
wymagal przyjmowania lekow czy zakupu srodkéw farmakologicznych, witamin czy odzywek.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad oddalil zadanie powoda w zakresie odszkodowania w calo$ci ( punkt IT wyroku ).

Roszczenie o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki zdarzenia
z dnia 4 maja 2008 roku mogace wystapié w przyszlo$ci u powoda.

Nadal zachowuje aktualno$é poglad wyrazony w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1970 r., sygn. III
PZP 34/69, OSNCP 1970/12/217, iz w sprawie o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia zasadzenie okre$lonego Swiadczenia nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku
odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlosci z tego samego zdarzenia.

Szkody na osobie nie zawsze powstaja jednoczeénie ze zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie ciala. Sa one z
istoty swej rozwojowe. Poszkodowany z reguly nie moze w chwili wszczecia procesu dochodzi¢ wszystkich roszczen,
jakie moga mu przystugiwaé z okreSlonego stosunku prawnego. Nastepstwa bowiem uszkodzenia ciala sa z reguly
wielorakie i zwlaszcza w wypadkach ciezszych uszkodzen wywoluja niekiedy skutki, ktérych dokladnie nie mozna
okresli¢ ani przewidzie¢, gdyz sa one zalezne od indywidualnych wlaéciwoéci organizmu, osobniczej wrazliwosci,
przebiegu leczenia i rehabilitacji oraz wielu innych czynnikéw. Przy uszkodzeniu ciala lub doznaniu rozstroju
zdrowia poszkodowany moze okresli¢ podstawe zgdanego odszkodowania jedynie w zakresie tych skutkow, ktore juz
wystapily, natomiast nie moze okresli¢ dalszych skutkéw jeszcze nie ujawnionych, ktérych jednak wystgpienie jest
prawdopodobne. Czesto bowiem nie da sie przewidzie¢ wszystkich nastepstw rozstroju zdrowia, chociaz nie mozna
wylaczy¢ wystapienia w przyszlosci dalszych nastepstw uszkodzenia ciala obok tych, ktore sie juz ujawnily.

Artykut 189 k.p.c. nie stoi zatem na przeszkodzie jednoczesnemu wytoczeniu powddztw o Swiadczenie i o ustalenie
w sytuacji, gdy ze zdarzenia wyrzadzajacego szkode w postaci uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
przystuguja juz poszkodowanemu okreslone $wiadczenia, ale z tego samego zdarzenia moga sie ujawnié¢ w przysztosci
inne jeszcze szkody, ktorych dochodzenie nie jest na razie mozliwe.

Dowody przeprowadzone w sprawie, w postaci opinii bieglych, jednoznacznie wskazaly, ze rokowanie co do stanu
zdrowia powoda

w zakresie ortopedycznym sa umiarkowanie korzystne, pod wzgledem neurologicznym i psychicznym sa korzystne.
Jednakze wedlug bieglego sadowego z zakresu chirurgii plastycznej lek. med. M. K. (3),

w wyniku wypadku z dnia 4 maja 2008 roku powo6d w zakresie specjalno$ci bieglego - doznal ran tluczonych czola,
ktore zagoily sie pozostawiajac szpecace blizny i tatuaze pourazowe szczegélnie po lewej stronie czola. W dniu 8
lutego 2010 roku powdd zostal poddany zabiegowi operacyjnemu w znieczuleniu miejscowym — plastyki korekcyjnej
blizn pourazowych czola i okolicy brwiowej lewej z usunieciem tatuazy pourazowych oraz plastyki wielomiejscowej
tkanek platami przemieszczonymi. Biegly wskazal, iz w wyniku przeprowadzonego zabiegu wyglad powoda uleg}
znaczacej poprawie ale nadal pozostaje na jego czole wyrazna blizna pooperacyjna. Biegly podkreslil, iz mimo, ze blizna
pooperacyjna na czole powoda jest duzo mniej szpecgca niz konglomerat blizn pourazowych powstatych bezposrednio
po wypadku, to jednak nadal jest wyraZnie widoczna i pow6d moze podjaé¢ w kazdej chwili decyzje o dalszych zabiegach
korekcyjnych. Z uwagi na rozleglo$¢ blizn, jako$¢ sprzetu i marze kliniki w ktérej wykonywany bylby zabieg, taczny
koszt zabiegow wraz z niezbednymi kremami moze wynie$¢ od 5.200,00z1 do 7.200,00z}. Z uwagi na powyzsze, powdd



ma mozliwoé¢ poddania sie zabiegom operacyjnym, ktérych koszt i ostateczny wynik leczenia sa w chwili obecnej
trudne do oszacowania.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci, jak rowniez utrwalone stanowisko Sadu Najwyzszego, Sad w punkcie IIT
wyroku ustalil, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$é za dalsze, mogace wystapi¢ w przyszlosci skutki, wynikajace z
urazu, jakiego doznal powod w dniu 4 maja 2008 roku.

Rozstrzygniecie punktu IV sentencji o kosztach uzasadnia art. 100 zd. pierwsze kpc. Roszczenie powoda uwzgledniono
w 50%. W sytuacji, kiedy zadania zostaly uwzglednione przez sad tylko czeSciowo, koszty miedzy stronami nalezy
wzajemnie znie$¢ lub stosunkowo rozdzielic. W niniejszej sprawie, z uwagi na wynik procesu, Sad koszty procesu
pomiedzy stronami wzajemnie znidsk.

Oplata od pozwu wynosila 6.250,00zl1 i byla kredytowana przez Skarb Panhstwa wobec zwolnienia powoda od oplaty
od pozwu w catoéci ( k. 49 ). Wynagrodzenie za sporzadzenie opinii przez bieglych skredytowane tymczasowo przez
Skarb Panstwa wynioslo lacznie 3.622,00z} ( k. 130, 205, k. 275, k. 273 ), lacznie koszty tymczasowo pokryte z sum
budzetowych Skarbu Panstwa wyniosly 9.872,00z1.

Ztego wzgledu, w punkcie Vi VI wyroku, stosownie do wyniku procesu, Sad nakazat Sciagna¢ na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Okregowego w Lublinie od powoda z zasadzonego w pkt I roszczenia kwote 4.936,00z} (50% z 9.872,00z1) i
od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa stosownie do wyniku procesu kwote 4.936,00z} (50% z 9.872,00z}) tytulem
zwrotu nieuiszczonej oplaty od pozwu oraz wydatkéw ( punkt Vi VI wyroku).

Majac powyzsze na wzgledzie i na podstawie wyzej wymienionych przepiséw Sad orzekl jak w wyroku.



