Sygn. akt. I C 80/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2013 roku

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego (del. do SO) Piotr Czerski
Protokolant st. sekretarz sadowy Monika Zeromska-Poznanska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 grudnia 2013 roku w Lublinie
sprawy z powodztwa T. K.

przeciwko Towarzystwu (...) Spdlce Akcyjnej w W.

o zado$éuczynienie, odszkodowanie oraz ustalenie

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda T. K. tytulem zado$cuczynienia
kwote 130.000,00 zl (sto trzydziesci tysiecy zt 00/100 gr) z odsetkami ustawowymi:

1) od kwoty 80.000,00 z} (osiemdziesiat tysiecy zt 00/100 gr) od dnia 23 sierpnia 2011 roku do dnia zaplaty,
2) od kwoty 50.000,00 zl (pietdziesiat tysiecy zt 00/100 gr) od dnia 21 grudnia 2013 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda T. K. tytulem odszkodowania
kwote 1.865,60 zl (tysiac osiemset szeSédziesiat piec zt 60/100 gr) z odsetkami ustawowymi od dnia 1 kwietnia 2011
roku do dnia zaplaty;

III. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda T. K. tytutem odszkodowania
kwote 1.019,00 zt (tysiac dziewietnascie z 00/100 gr) z odsetkami ustawowymi od dnia 19 listopada 2013 roku do
dnia zaplaty;

IV. ustala istnienie odpowiedzialnoSci pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. wobec powoda T. K. za
skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 6 lipca 2009 roku;

V. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

VI. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda T. K. kwote 11.404,00 zl
(jedenascie tysiecy czterysta cztery zt 00/100 gr) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

VII. nakazuje $ciagnac¢ od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Lublinie kwote 2.203,72 zl (dwa tysiace dwieScie trzy zl 72/100 gr) tytulem zwrotu wydatkow
wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Sygn. aktI C 80/12

UZASADNIENIE



W pozwie z dnia 1 lutego 2012 roku powod T. K. domagal sie zasadzenia na swoja rzecz od pozwanego Towarzystwa
(...) Spotki Akcyjnej w W.:

1) kwoty 80000,00 zl tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde z odsetkami ustawowymi od dnia 30 grudnia
2010 roku do dnia zaplaty;

2) kwoty 4215,60 zl tytulem naprawienia szkody powstalej w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym zaistnialym w
dniu 6 lipca 2009 z odsetkami ustawowymi od dnia 30 grudnia 2010 roku do dnia zaplaty;

3) ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akeyjnej w W. na przyszlo$é wobec powoda T.
K. za skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 6 lipca 2009 roku.

Ponadto powdd domagal sie zasadzenia na swoja rzecz od pozwanego kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wraz z oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl.

W uzasadnieniu powod wyjasnil miedzy innymi, ze w dniu 6 lipca 2009 roku w C. K. P., kierujac samochodem
osobowym marki I., nrrej. (...), jadac od strony L. w kierunku L., nieumyslnie naruszy} zasady w ruchu ladowym w ten
sposoéb, ze nieuwaznie obserwowal jezdnie i poruszajacy sie przed nim pojazd marki R. (...) o nrrej. (...) i nie zachowal
od niego bezpiecznej odlegloéci, w wyniku czego z op6znieniem podjal hamowanie i doprowadzil do uderzenia w
poprzedzajacy go i wykonujacy manewr skretu w lewo samochd6d marki R. (...) o nrrej. (...), co spowodowalo wjechanie
przedmiotowego samochodu na przeciwlegly pas ruchu wprost przed nadjezdzajacy z naprzeciwka samoch6d marki
N. (...) onrrej. (...), ktérym to samochodem kierowat powdd T. K.. Pojazd I. byl ubezpieczony z tytulu OC u pozwanego.
K. P. zostal uznany za winnego zarzucanego mu przestepstwa.

Powod zostal w dniu 6 lipca 2009 roku przewieziony do (...)w L.do SOR, skad z powodu ostrej niewydolnosci
oddechowej, wymagajacej sztucznej wentylacji pluc, zostat przeniesiony do I Kliniki Anastezjologii i Intensywnej
Terapii z rozpoznaniem: urazu wielonarzagdowego, wstrzasu hipowolemicznego, ostrej niewydolnosci oddechowej,
stluczenia pluc, zapalenia pluc, ztamania zebra VII, IX, XI, XII po stronie lewej, ztamania koéci lonowej lewej,
obustronnego zlamania kos$ci kulszowej, przezkretarzowego ztamania koSci udowej lewej oraz stanu po kompresyjnym
zlamaniu kregu Li.

Po uzyskaniu istotnej poprawy ogoélnego stanu zdrowia dnia 13 lipca 2009 roku wykonano chirurgiczng stabilizacje
zlamania przezkretarzowego lewej kosci udowej. Dnia 28 lipca 2009 roku powoda w stanie stabilnym przekazano
celem kontynuacji leczenia do Kliniki Ortopedii i Traumatologii.

W dniach 28 lipca 2009 roku — 23 sierpnia 2009 roku powod przebywal w (...)w L.w Klinice Ortopedii i Traumatologii,
gdzie dnia 28 lipca 2009 roku wykonano otwarta repozycje trzytygodniowego zlamania glowy piszczeli prawej i
stabilizacje plyta LISS oraz drutami K wraz z uzupelieniem ubytkéw kostnych preparatem Bone Save.

W okresie od 23 sierpnia 2009 roku - 30 pazdziernika 2009 roku powdd przebywal w Klinice (...)(...) w L., gdzie
zastosowano leczenie farmakologiczne oraz kinezyterapie. Rowniez w tym okresie u powoda rozpoznano cukrzyce typu
2 insulinozalezng, ktéra mogla by¢ wynikiem uraz doznanego w czasie wypadku. Lekarz prowadzacy powoda zalecil
kontynuacje leczenia usprawniajacego w Oddziale Dziennym. Powodowi wykonano réwniez badania w Zakladzie
Radiologii.

W dniach od 3 listopada 2009 roku — 11 grudnia 2009 roku powod przebywal w Osrodku Rehabilitacji Dziennej
(..)w L., gdzie stosowano leczenie w postaci: wizyt lekarskich, nauki poruszania sie, kapieli wirowych w tanku,
suchego masazu czeSciowego, masazu calkowitego podwodnego, elektrostymulacji, pradow KOTZA, éwiczen na
przyrzadach, éwiczen czynnych w odcigzaniu z oporem, ¢wiczen czynnych wolnych, ¢wiczenia specjalne wedlug metod
neurofizjologicznych oraz metod reedukacji nerwowo-mieéniowe;j.

W okresie od 15 grudnia 2009 roku — 31 grudnia 2009 roku powod korzystal z zabiegow Zakladzie Fizjoterapii (...)w L..



W dniach 15 stycznia 2010 roku — 29 stycznia 2010 roku powod przebywal w O$rodku Rehabilitacji Dziennej (... )w
L., gdzie zastosowano zabiegi takie jak: wizyty lekarskie, nauke poruszania sie, ¢wiczenia ogdlno usprawniajace,
impulsowe pole magnetyczne niskiej czestotliwos$ci, kapiele wirowe w tanku, éwiczenia czynne z oporem, mobilizacje
i manipulacje.

W okresie 1 lutego 2010 roku — 26 lutego 2010 roku powod korzystal z licznych zabiegdbw w Dziennym Osrodku
Rehabilitacji przy Wojewodzkim Osrodku (...), Centrum profilaktyczno-Leczniczym w L.. Lekarz kierujacy zalecil mu
kontynuacje leczenia usprawniajacego.

W okresie 11 marca 2010 roku — 15 marca 2010 roku powod przebywal w Klinice Chor6b Wewnetrznych (...)w L..
Trafil tam z powodu silnego bolu zlokalizowanego za mostkiem z towarzyszacym mu uczuciem dusznosci i potami. Po
przeprowadzeniu badania EKG powoda przeniesiono do Kliniki Kardiologii (...)w L.w celu wykonania koronarografii.

W okresie 15 marca 2010 roku — 22 marca 2010 roku powdd przebywal w Klinice Kardiologii (...)w L.w celu wykonania
zleconego w Klinice Chor6b Wewnetrznych (...)badania koronarografii. Chory zostal zakwalifikowany do CABG w
trybie pilnym i przeniesiony do Kliniki Kardiochirurgii.

Na skutek zakwalifikowania do CABG powdd w okresie 22 marca 2010 roku — 31 marca 2010 roku przebywal w Klinice
Kardiochirurgii (...)w L.. Dnia 22 marca 2010 roku wykonano zabieg chirurgiczny polegajacy na pomostowaniu naczyn
wiencowych (CABG). Podczas zabiegu stwierdzono zorganizowany krwiak i krwisty plyn w worku osierdziowym,
bedace nastepstwem przebytego osiem miesiecy wczesniej urazu. Ustalono rowniez termin wczesnej rehabilitacji
kardiologicznej w N.na dzien 5 maja 2010 roku.

Powod odbyt dnia 16 kwietnia 2010 roku wizyte lekarska w poliklinice poradni Kardiologicznej przy (...)(...)w L..
Lekarz prowadzacy wizyte rozpoznal ewakuacje krwiaka z worka osierdziowego — prawdopodobnie w nastepstwie
przebytego urazu. Krwiak wymaga leczenia operacyjnego, niezaleznie od operacji wszczepienia by-passow.

W okresie 5 maja 2010 roku — 26 maja 2010 roku powod przebywal w Szpitalu Kardiologicznym w N.na
oddziale Wczesnej Rehabilitacji Kardiologicznej, gdzie zastosowano leczenie balneo-fizykalne, dietetyczne oraz
farmakologiczne. Zalecono powodowi dalsze leczenie w Poradni Kardiologicznej oraz dalszg rehabilitacje ukladu
ruchowego.

W okresie 27 czerwca 2010 roku — 18 lipca 2010 roku powdd przebywat w Niepublicznym Zespole Zakladow Opieki
Zdrowotnej (...), gdzie korzystal z zabiegow rehabilitacyjnych. Powodowi polecono dalsze leczenie i rehabilitacje w
warunkach ambulatoryjnych.

W okresie 23 lipca 2010 roku — 5 sierpnia 2010 roku powo6d uczeszczal na zabiegi fizjoterapeutyczne w Osrodku
Rehabilitacji Leczniczej przy Wojewodzkim Osrodku (...)w L..

W okresie 18 pazdziernika 2010 roku — 29 pazdziernika 2010 roku powdd korzystal z zabiegow w Zakladzie Fizjoterapii
(...)w L.. Posiadal skierowanie do oérodka rehabilitacji dziennej z potwierdzeniem przyjecia w Wojewddzkim O$rodku
(...)w L.na miesiac lipiec 2011 roku. Powod posiadal takze skierowanie na leczenie uzdrowiskowe w NFZ.

W dniu 19 stycznia 2010 roku po raz pierwszy zostala stwierdzona u powoda przez lekarza orzecznika ZUS niezdolno$é
do samodzielnej egzystencji.

W zwiazku z powyzszym w piSmie z dnia 23 listopada 2010 roku powod wezwat do zaplaty 150000,00 z} tytutem
zado$éuczynienia oraz 4215,60 z} tytulem odszkodowania.

W piémie z dnia 31 stycznia 2011 roku pozwany uznal swoja odpowiedzialno$¢ co do zasady i przyznat kwote 70000,00
z} tytulem zadoSéuczynienia. Odmoéwil natomiast wyplaty odszkodowania.



W pi$mie z dnia 9 marca 2011 roku powdd wnioést o ponowne rozpatrzenie sprawy. Podniost przy tym fakt, ze proces
leczenia nie zostal zakonczony. W szczegélno$ci w dniu 19 stycznia 2011 roku po raz kolejny zostala stwierdzona u
powoda przez lekarza orzecznika ZUS niezdolno$¢ do samodzielnej egzystencji.

W odpowiedzi w pi$mie z dnia 26 kwietnia 2011 roku pozwany podtrzymal swoje stanowisko.
W pidmie z dnia 11 lipca 2011 roku powdd ponownie wznio6st o rozpatrzenie sprawy.

W odpowiedzi pozwany podtrzymal stanowisko w sprawie.

Proces leczenia powoda trwa w dalszym ciggu.

W okresie 4 lipca 2011 roku — 28 lipca 2011 roku powdd uczeszczal na zabiegi fizjoterapeutyczne w OSrodku
Rehabilitacji Leczniczej przy Wojewodzkim Osrodku (...)w L.. Rozpoznanie: stan po urazie wielonarzadowym,
niedowlad konczyn dolnych. Po zakoniczeniu rehabilitacji zalecono kontynuacje leczenia usprawniajacego oraz
kontrole w poradni rehabilitacyjne;j.

Dnia 1 sierpnia 2011 roku po zakonczeniu rehabilitacji, podczas wizyty kontrolnej u lekarza prowadzacego powod
otrzymal kolejne skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne w osrodku rehabilitacji dzienne;.

W dniu 16 stycznia 2012 roku lekarz orzecznik ZUS stwierdzil trwala, calkowita niezdolnosé do pracy i niezdolnosé
do samodzielnej egzystencji.

Powod w uzasadnieniu pozwu, motywujac swe zadanie zado$¢uczynienia, obszernie opisal negatywne doswiadczenia
fizyczne i psychiczne, jakich doznal w wyniku wypadku. Powdd zwrocit miedzy innymi uwage na fakt, ze od chwili
wypadku przebywal w szpitalach oraz na rehabilitacji okolo 400 dni. Przez 10 dni pozostawal w $piaczce, a nastepnie
przez okolo 1 miesigc odzyskiwal pamiec i kontakt z otoczeniem. Od dnia wypadku odczuwa dretwienie nég, ma
opadnieta i dretwa prawa stope, okolo 3 cm kroétszg lewa noge z odchylem na zewnatrz. Uniemozliwia to sprawne
poruszanie i poglebia problemy ze snem. Dalszym nastepstwem doznanych urazéw, zwiazanych takze z negatywnymi
przezyciami psychicznymi, okazaly sie problemy kardiologiczne powoda, w wyniku czego musial on przeby¢ bolesng
i niebezpieczng operacje serca.

Powdd w uzasadnieniu pozwu, motywujac swe zadanie odszkodowania na podstawie art. 444 k.c., powod wyjasnil
miedzy innymi, ze koszty na laczna sume 4215,60 zt obejmuja wydatki na: kupno masazera do stop — Reflexologic,
przyrzadu Slimlogic, rehabilitacyjno-leczniczego zestawu poscieli welnianej wraz z ocieplaczem stop i narzuta, fuski na
opadajaca stope PRIM, odbycie odplatnego zabiegu w Niepublicznym Zespole Zakladéw Opieki Zdrowotnej (...)oraz
pobyt w tym uzdrowisku.

Zadanie ustalenia odpowiedzialnoéci na przyszloéé powdd uzasadnial tym, Ze proces jego leczenia nie zostal
zakonczony. Na chwile obecna nie sposob ustali¢, kiedy i czy w ogdle zostanie on zakonczony. Zachodzi tez mozliwoéc
wystapienia negatywnych konsekwencji zdarzenia, ktérych nie mozna przewidzie¢ w chwili obecne;.

Zadanie odsetek powdd uzasadnit trescig art. 817 k.c. i art. 14 § 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych (...).
Jednocze$nie powdd wyjasénil, ze zglosil swoje roszczenie stronie pozwanej w dniu 29 listopada 2010 roku. Zatem 30-
dniowy termin przewidziany dla procedury likwidacyjnej uptynal w dniu 29 grudnia 2010 roku, co uzasadnia zadanie
odsetek od dnia nastepnego, tj. 30 grudnia 2010 roku. — k. 2-10.

W odpowiedzi na pozew z dnia 26 marca 2012 roku (k. 161-168) pozwany domagal sie oddalenia powodztwa w caloSci
oraz zasadzenia od powoda na swoja rzecz zwrotu kosztoéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego,
wedlug norm przepisanych oraz kwoty 17,00 z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. W uzasadnieniu swego
stanowiska pozwany miedzy innymi:



1) przyznal, ze w wyniku przeprowadzenia postepowania likwidacyjnego przyznal powodowi zado§éuczynienie w
wysokoSci 70000,00 zl;

2) przyznane zado$éuczynienie pozwany uznal za adekwatne;

3) nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze stwierdzony u powoda krwiak w worku osierdziowym ma Scisty zwiazek
z przebytym urazem wielonarzadowym;

4) w nawigzaniu do roszczen powoda dotyczacych zwrotu kosztow poniesionych na zakup tuski na opadajaca stope
PRIM oraz kosztow poniesionych na czeSciowa odplatno$¢ pobytu w uzdrowisku brak jest podstaw do wyplaty
odszkodowania z uwagi na brak udokumentowania faktycznie poniesionych kosztéw w postaci oryginalow faktur oraz
z uwagi na brak skierowania §wiadczacego o koniecznos$ci odbycia leczenia w uzdrowisku;

5) odnoszac sie do roszczen zwigzanych ze zwrotem kosztéw poniesionych w zwigzku z zakupem masazera do stop
Reflexologic oraz przyrzadu Slimlogic — nie zostaly one uznane z uwagi na brak zalecen lekarza w tym zakresie;

6) koszty zakupu zestawu poScieli welnianej nie stanowia normalnego nastepstwa szkody w rozumieniu art. 361 §
1k.c;

7) w nawigzaniu do roszczen zwigzanych z refundacja prywatnej wizyty lekarskiej udokumentowanej fakturg VAT
nr (...) pozwany odmowit przyznania odszkodowania z tego tytulu — koszt prywatnych wizyt lekarskich nie stanowi
normalnego nastepstwa szkody w rozumieniu art. 361 § 1 k.c. i nie prowadzi do ograniczenia jej rozmiarow,
tym bardziej, ze powdd podlega obowigzkowemu ubezpieczeniu i mial mozliwoé¢ otrzymania pomocy w ramach
powszechnej opieki zdrowotnej;

8) pojawienie sie u powoda cukrzycy nie ma bezpoSredniego zwigzku z wypadkiem z dnia 6 lipca 2009 roku i nie
stanowi normalnego nastepstwa szkody;

9) odnoszac sie do zgdania ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo§¢ pozwany podkreslil, ze
wynagrodzenia szkody przyszlej mozna dochodzi¢ tylko o tyle, o ile szkoda ta jest pewna, skoro przedmiotem
odszkodowania nie moze by¢ szkoda hipotetyczna i prawdopodobna;

10) odnoszac sie do zadania odsetek od kwoty zadoSéuczynienia i odszkodowania, to tego rodzaju odsetki winny biec
od dnia nastepnego po dniu wyrokowania.

W pi$mie procesowym zlozonym w toku rozprawy w dniu 4 pazdziernika 2013 roku pelnomocnik powoda rozszerzyt
powddztwo o kwote 50.000,00 zl, tj. do lacznej kwoty 130.000,00 zt tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od kwot:

« 80.000,00 zt od dnia 30 grudnia 2010 r. do dnia zaplaty,
* 50.000,00 z} od dnia 4 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powyzszego pisma pelnomocnik powoda wyjaénil miedzy innymi, ze majac na wzgledzie okolicznoSci
faktyczne wynikajace z przeprowadzanych w toku postepowania dowoddw, wykazujacych skutki zdrowotne wypadku,
jakiemu w dniu 6 lipca 2009 r. ulegl powod, zasadnym bylo rozszerzenie powddztwa w przedmiocie roszczenia
o zado$Cuczynienie o kwote 50.000,00 zl, czyli ostatecznie do kwoty 130.000,00 zl. Zdaniem powoda, kwota
130.000,00 z} jest adekwatna po powstalego uszczerbku na zdrowiu oraz cierpien fizycznych i psychicznych powoda.
Skutki wypadku dla zdrowia powoda sa powazne i ze wzgledu na swoja uciazliwo$¢ wplywaja negatywnie na komfort
ijako$ zycia powoda.

Skutki urazéw doznanych przez powoda w wyniku wypadku z dnia 6 lipca 2009 r. sa odczuwalne do chwili obecne;.
Dla okreslenia rozmiaru krzywdy doznanej przez powoda pomocnym w sprawie s opinie lekarzy posiadajacych



wiadomosSci specjalne. Powod stoi na stanowisku iz okolicznoSci sprawy, tj. sam wypadek, okres hospitalizacji,
konieczno$¢ odbycia dwoch zabiegow ortopedycznych a takze ciaglej rehabilitacji, za$ od strony zdrowia powoda -
doznane urazy, ich nieodwracalno$¢, a takze wplyw zdarzenia na dalsze zycie powoda, przemawiajg za przyznaniem
powodowi dodatkowego zadoSéuczynienia w wysoko$ci ostatecznie 130.000,00 zt (ponad kwote 70.000,00 z}
przyznanego powodowi zado$éuczynienia w toku likwidacji szkody) - k. 372-375

W piSmie procesowym z dnia 11 pazdziernika 2013 roku pelnomocnik powoda rozszerzyt powodztwo o kwote 1.502,00
z} tytulem naleznego odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi od 31 dnia od dnia doreczenia pozwanemu odpisu
pisma zawierajgcego rozszerzenia powodztwa do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pisma wyjasniono miedzy innymi, ze w zwigzku z doznanym uszkodzeniem ciala i rozstrojem zdrowia
powdd ponidst dodatkowe koszty, konieczne dla dalszego niepogarszania sie jego stanu zdrowia. Zasadno$¢ ich
poniesienia potwierdza zaréwno treséc zalecen lekarskich zawartych w dokumentacji medycznej zalaczonej do pozwu
jak i dalszych pism procesowych, jak rowniez tre$¢ opinii wywolanych w sprawie bieglych sadowych, w szczego6lnoéci
bieglego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii lek. med. S. G. (1). Biegly sadowy w spos6b jednoznaczny
potwierdzil zasadno$¢ zakupu przez powoda sprzetu ortopedycznego oraz pobytéw w sanatorium, a nadto dalszego
stosowania leczenia rehabilitacyjnego. Nadto, biegly sadowy stwierdzit koniecznoé¢ podejmowania przez powoda
dalszego leczenia, bowiem od tego bedzie zalezalo jak dlugo powod zachowa najwieksza, mozliwa sprawnos$é ruchowa.

Na kwote 1.502,00 zl skladajg sie: kwota 200,00 zl za zakup impulsatora magnetycznego, kwota 1.30,2,00 z} tytulem
doplaty za pobyt w uzdrowiskach.

Zadanie odsetek ustawowych od 31 dnia od dnia doreczenia pozwanemu niniejszego pisma procesowego
zawierajacego rozszerzenie powodztwa jest uzasadnione treécig art. 817 k.c. (k. 395-396).

W pi$mie procesowym z dnia 18 pazdziernika 2013 roku pelnomocnik pozwanego podtrzymal dotychczasowe
stanowisko w sprawie, nie uznajac powodztwa w rozszerzonym zakresie i wnoszac o jego oddalenie. Pelnomocnik
pozwanego podkreslil, iz z dolgczonej do pisma z dnia 11 pazdziernika 2013 roku faktury VAT nr (...) z dnia 21 sierpnia
2013 roku wynika, iz cze$ciowa odplatnosé w kwocie 966,00 zl jest za dwie osoby, jak rowniez podkreélenia wymaga
fakt, iz zdaniem bieglego z zakresu ortopedii zabiegi rehabilitacyjne powinny odbywac sie w ramach NFZ. Nie ma wiec
podstaw, aby na podstawie samodzielnej decyzji powoda o korzystaniu z sanatorium cze$ciej niz mozliwo$¢é w ramach
NFZ a zatem i odplatnie, refundowad.

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil na rzecz powoda zado$cuczynienie za uszkodzenia ciala i
rozstrdj zdrowia doznany podczas wypadku komunikacyjnego z dnia 3 lipca 2009 roku w kwocie 70 000,00 z}. Biorac
pod uwage ze wyplata 4 lata temu w w/w wysoko$ci , biorgc nawet pod uwage sile nabywcza pieniadza byla kwota
wysoka, adekwatna do rozmiaru krzywdy, dalsze wyplaty sa nieuzasadnione. Zdaniem pozwanego powyzsza kwota w
calo$ci wyczerpuje roszczenie powoda i niezasadne jest zadanie zaplaty dalszych kwot.

Biorac pod uwage opinie bieglych, jak rowniez zeznania powoda, iz aktualnie, po wielu miesiacach staran w zakresie
rehabilitacji powo6d uzyskal wieksza sprawnosé fizyczng i obecnie wymaga juz tylko pomocy w czynnoS$ciach zycia
codziennego, a nie opieki osob trzecich. Zdaniem bieglego z zakresu ortopedii, traumatologii i rehabilitacji medycznej
zabiegi rehabilitacyjne powinny odbywac¢ sie nieodplatnie, w ramach ubezpieczenia NFZ, a nie prywatnie, natomiast
leczenie farmakologiczne moze by¢ potrzebne jedynie w zakresie §rodkéw przeciwbdlowych i tylko w okresach
wzmozonych dolegliwo$ci bélowych.

Pozwany, biorac pod uwage zeznania powoda z ostatniej rozprawy, tj. z dnia 4 pazdziernika 2013 roku, podkreslil,
iz stan powoda po wypadku ulegl poprawie, wprawdzie nie odzyskal sprawnosci sprzed wypadku, ale jego stan w
porownaniu do stanu bezposrednio po wypadku jest znacznie lepszy. Powod nie wymaga opieki osob trzecich, a jedynie
pomocy przy niektérych czynnosciach zycia codziennego. Powdd moze juz samodzielnie prowadzi¢ samochod jako
kierowca, co niewatpliwie przyczynia sie do jego wiekszej samodzielnoSci i ulatwia przemieszczanie sie. (k. 402-404)



W piémie procesowym z dnia 20 listopada 2013 roku pelmomocnik powoda sprecyzowal, ze powdd domaga
sie zasadzenia odsetek ustawowych od kwoty 1.502,00 zt od dnia 19 listopada 2013 roku do dnia zaplaty.
W uzasadnieniu powdd wyjasnil, ze pismo procesowe zawierajace rozszerzenie powodztwa zostalo nadane do
pelnomocnika pozwanego listem poleconym dnia 11 pazdziernika 2013 roku. Zadanie odsetek ustawowych od 31
dnia od doreczenia pozwanemu w/w pisma powo6d uzasadnil treécig art. 817 k.c. Nadto przyjmujac dodatkowo 7-
dniowy termin na obrét pocztowy, powdd zada odsetek ustawowych od dnia nastepnego po uplywie 38 dni od dnia 11
pazdziernika 2013 roku, a wiec od dnia 19 listopada 2013 roku. (k. 413)

Pozwany nie uznat powbdztwa. (k. 416v)
Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

T. K. stal sie w dniu 6 lipca 2009 roku uczestnikiem wypadku komunikacyjnego, w zwiazku z ktérym sprawca tego
wypadku wyrokiem z dnia 3 wrze$nia 2010 roku Sadu Rejonowego w Lublinie Wydzial Zamiejscowy w S. zostal uznany
za winnego popelnienia przestepstwa przewidzianego w art. 177 § 2 k.k. wzb. z art. 177 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
Wyrok ten stal sie prawomocny z dniem 11 wrze$nia 2010 roku.

Wskazany wyzej wypadek polegal na tym, ze w dniu 6 lipca 2009 roku w C., skazany sprawca kierujac samochodem
osobowym marki I., jadgc od strony L. w kierunku L., nieumy$lnie naruszyl zasady w ruchu ladowym w ten sposéb, ze
nieuwaznie obserwowal jezdnie i poruszajacy sie przed nim pojazd marki R. (...) i nie zachowal od niego bezpiecznej
odleglosci, w wyniku czego z op6znieniem podjal hamowanie i doprowadzil do uderzenia w poprzedzajacy go i
wykonujacy manewr skretu w lewo samoch6d marki R. (...), co spowodowalo wjechanie przedmiotowego samochodu
na przeciwlegly pas ruchu wprost przed nadjezdzajacy z naprzeciwka samoch6d marki N. (...), ktérym to samochodem
kierowal powod T. K., w wyniku czego powodd doznat obrazen, ktore spowodowaly chorobe realnie zagrazajaca zyciu.
(odpis wyroku — k. 15-15v).

T. K.w wyniku opisanego wyzej wypadku zostal w dniu 6 lipca 2009 roku przewieziony do (..)nr (..)w L.I
Klinice Intensywnej Terapii, gdzie przebywal do 28 lipca 2009 roku z rozpoznaniem wstepnym m.in.: urazu
wielonarzadowego, wstrzasu hipowolemicznego, ostrej niewydolnosci oddechowej, sttuczenia phuc, zapalenia pluc,
zlamania zeber VII, IX, XTI, XII po stronie lewej, ztamania koéci fonowej lewej, obustronnego ztamania kosci kulszowej,
przezkretarzowego ztamania koSci udowej lewej, przez stawowego zlamania kosci piszczelowej prawej oraz stanu po
kompresyjnym zlamaniu kregu L1. Podczas leczenia powdd wymagat sztucznej wentylacji ptuc do dnia 17 lipca 2009
roku. W dniu 13 lipca 2009 roku wykonano u powoda chirurgiczng stabilizacje ztamania przezkretarzowego lewej kosci
udowej. Chory przyjety zostal w stanie ogbélnym ciezkim. W wyniku leczenia uzyskano istotna poprawe ogbélnego stanu
zdrowia chorego. W chwili opuszczenia Kliniki Intensywnej Terapii chory byl przytomny, w logicznym kontakcie,
wydolny oddechowo i krazeniowo, karmiony doustnie (odpis karty informacyjnej — k. 17-17v).

Nastepnie w okresie od 28 lipca 2009 roku do 23 sierpnia 2009 roku T. K.byl hospitalizowany w (...)nr (...)w L.Klinice
Ortopedii i Traumatologii, gdzie precyzyjniej zdiagnozowano u chorego m.in. rozszczepienno-zgnieceniowe zlamanie
glowy koéci piszczelowej prawej. Ustalono takze stan wygojenia kompresyjnego zlamania trzonu L1. Podczas leczenia
w dniu 28 lipca 2009 roku dokonano u pacjenta otwartej repozycji trzytygodniowego zlamania glowy piszczeli prawej
i stabilizacji plyta LISS oraz drutami K, uzupelniajac ubytki kostne preparatem Bone Save (odpis karty informacyjnej
— k. 18).

W okresie od 23 sierpnia 2009 roku do 30 pazdziernika 2009 roku powd6d byt hospitalizowany w (...)nr (...)w L.Klinice
Ortopedii i Rehabilitacji. Wobec pacjenta, oprocz leczenia farmakologicznego, zastosowano takze kinezyterapie. W
trakcie leczenia u powoda rozpoznano cukrzyce typu 2 insulinozalezna (odpis karty informacyjnej — k. 19).

W okresie od 3 listopada 2009 roku — 11 grudnia 2009 roku powo6d przebywal w Osrodku Rehabilitacji Dziennej
(...) w L., gdzie stosowano leczenie w postaci: wizyt lekarskich, nauki poruszania sie, kapieli wirowych w tanku,
suchego masazu czeSciowego, masazu catkowitego podwodnego, elektrostymulacji, pradow KOTZA, ¢wiczen na



przyrzadach, éwiczen czynnych w odciazaniu z oporem, ¢wiczen czynnych wolnych, éwiczenia specjalne wedlug
metod neurofizjologicznych oraz metod reedukacji nerwowo-mie$niowej. Pacjentowi zalecono kontynuacje éwiczen
w warunkach domowych (odpis karty informacyjnej — k. 22).

W okresie 15 grudnia 2009 roku — 31 grudnia 2009 roku powdd korzystat takze zabiegéw Zakladzie Fizjoterapii (...)
w L.(odpis zaswiadczenia — k. 23).

W okresie 15 stycznia 2010 roku — 29 stycznia 2010 roku powdd przebywal w Osrodku Rehabilitacji Dziennej (...)
w L., gdzie zastosowano zabiegi takie jak: wizyty lekarskie, nauke poruszania sie, ¢wiczenia ogdlno usprawniajace,
impulsowe pole magnetyczne niskiej czestotliwos$ci, kapiele wirowe w tanku, éwiczenia czynne z oporem, mobilizacje
i manipulacje (odpis karty informacyjnej — k. 24).

W okresie 1 lutego 2010 roku — 26 lutego 2010 roku powod korzystat z kolejnych licznych zabiegéw w Dziennym
Os$rodku Rehabilitacji przy Wojewodzkim Osrodku (...), Centrum Profilaktyczno- Leczniczym w L.. Lekarz kierujacy
zalecil powodowi kontynuacje leczenia usprawniajgcego (odpis karty — informacyjnej — k. 25.

W okresie 11 marca 2010 roku — 15 marca 2010 roku powod przebywal w Klinice Chor6b Wewnetrznych (...)w L..
Pacjent zostal przyjety z powodu silnego bolu zlokalizowanego za mostkiem z towarzyszacym mu uczuciem duszno$ci
i potami. Po przeprowadzeniu badania EKG powoda przeniesiono do Kliniki Kardiologii (...)w L.w celu wykonania
koronarografii (odpis karty informacyjnej — k. 26).

W okresie 15 marca 2010 roku — 22 marca 2010 roku powo6d przebywal w Klinice Kardiologii (...)w L.w celu wykonania
zleconego w Klinice Choréb Wewnetrznych (...)badania koronarografii (przeprowadzono je w dniu 15 marca 2010
roku). Pacjenta leczono m.in. z rozpoznaniem dusznicy bolesnej niestabilnej i choroby niedokrwiennej. Chory zostal
zakwalifikowany do CABG w trybie pilnym i przeniesiony do Kliniki Kardiochirurgii (odpis karty informacyjnej — k.
27-28).

Powod nastepnie w okresie 22 marca 2010 roku — 31 marca 2010 roku przebywal w Klinice Kardiochirurgii(...) w L..
Dnia 22 marca 2010 roku wykonano zabieg chirurgiczny polegajacy na pomostowaniu naczyn wienicowych (CABG).
Podczas zabiegu stwierdzono zorganizowany krwiak i krwisty plyn w worku osierdziowym. Ustalono réwniez termin
wezesnej rehabilitacji kardiologicznej w N.na dzien 5 maja 2010 roku. Pacjenta w stanie dobrym wypisano do domu
(odpis karty informacyjnej — k. 29-29v).

Powodd odbyt dnia 16 kwietnia 2010 roku wizyte lekarska w poliklinice poradni Kardiologicznej przy (...)(...) w L..
Lekarz prowadzacy wizyte rozpoznat ewakuacje krwiaka z worka osierdziowego — prawdopodobnie w nastepstwie
przebytego urazu klatki piersiowej. Stwierdzono, ze krwiak wymaga leczenia operacyjnego, niezaleznie od operacji
wszczepienia by-passéw (odpis zaswiadczenia — k. 30).

W okresie 5 maja 2010 roku — 26 maja 2010 roku powdd przebywal w Szpitalu Kardiologicznym — Zakladzie
(...)na oddziale Wczesnej Rehabilitacji Kardiologicznej, gdzie zastosowano leczenie balneo-fizykalne, dietetyczne oraz
farmakologiczne. Zalecono powodowi dalsze leczenie w Poradni Kardiologicznej oraz dalsza rehabilitacje ukladu
ruchowego (odpis karty informacyjnej — k. 31-31v).

W okresie 27 czerwca 2010 roku — 18 lipca 2010 roku powdd przebywal w Niepublicznym Zespole Zakladéw Opieki
Zdrowotnej (...), gdzie korzystat z zabiegéw rehabilitacyjnych. Powodowi polecono dalsze leczenie i rehabilitacje w
warunkach ambulatoryjnych i kontynuowanie wyuczonych ¢wiczen (odpis karty informacyjnej — k. 32).

W okresie 23 lipca 2010 roku — 5 sierpnia 2010 roku powod uczeszczal na zabiegi fizjoterapeutyczne w Osrodku
(...)przy Wojewodzkim Osrodku (...) w L.(odpis skierowania wraz z wykazem wykonywanych zabiegow — k. 33-33v).

W okresie 18 pazdziernika 2010 roku — 29 pazdziernika 2010 roku powod korzystal z zabiegow w Zakladzie Fizjoterapii
(...)w L.. Posiadal skierowanie do osrodka rehabilitacji dziennej z potwierdzeniem przyjecia w Wojew6dzkim Osrodku



(...)w L.na miesiac lipiec 2011 roku. Powdd posiadal takze skierowanie na leczenie uzdrowiskowe w NFZ (odpisy
skierowan i zaswiadczenia — k. 34-36).

W dniu 19 stycznia 2010 roku po raz pierwszy lekarz orzecznik ZUS stwierdzil u powoda trwala caltkowita niezdolnosé
do pracy od 6 lipca 2009 roku i do 31 stycznia 2011 roku niezdolno$¢ do samodzielnej egzystencji (odpis orzeczenia

-k. 37).

W dniu 29 listopada 2010 roku (data doreczenia wezwania) powod wezwal pozwanego do zaplaty 150000,00 zt
tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde w zwiazku z wypadkiem komunikacyjnym oraz 4215,60 zl tytulem
naprawienia szkody powstalej w zwigzku z tym samym wypadkiem (obejmujace wydatki na: kupno masazera do stop
— Reflexologic, przyrzadu Slimlogic, rehabilitacyjno-leczniczego zestawu poscieli welnianej wraz z ocieplaczem stop
i narzutg, tuski na opadajaca stope PRIM, odbycie odplatnego zabiegu w Niepublicznym Zespole Zakladéw Opieki
Zdrowotnej (...)oraz pobyt w tym uzdrowisku — ze wskazaniem dowodoéw w postaci faktur VAT) — odpis wezwania
wraz z dowodem doreczenia — k. 38-41.

Powyzsze wydatki powoda zostaly udokumentowane nastepujacymi dokumentami na taczng kwote 4215,60 zk:

1) faktura VAT nr (...) — rehabilitacyjno-leczniczy zestaw poscieli welnianej, elementy dodatkowe zestawu w postaci
ocieplacza do stop i narzuty — 2350,00 zt — k. 50;

2) faktura VAT nr (...)— tuska na opadajaca stope PRIM — 160,00 7zt — k. 50v;
3) faktura VAT nr (...)— Reflexologic — Masazer do stop oraz urzadzenie Slimlogic — 1130,00 zt brutto — k. 51;

4) faktura VAT nr (...) — leczenie w (...) — 80,00 zl — k. 51v; w tym zakresie powod skorzystal z zabiegbw masazu
podwodnego, zaleconego przez lekarza w trakcie pobytu w (...), a odplatno$¢ byta uzasadniona brakiem mozliwosci
wykonania zabiegéw w ramach ubezpieczenia powszechnego spowodowanym wyczerpaniem przez jednostke limitu
zabiegdéw refundowanych (zeznania powoda — k. 389v);

5) faktura VAT nr (...) — cze$ciowa odplatno$é za pobyt w (...) wraz z oplata uzdrowiskowa; w ramach pobytu powdd
korzystal z zabieg6éw leczniczych i rehabilitacyjnych — 495,60 zl — k. 31, 52.

Omoéwione wyzej faktury w postaci kserokopii wplynely do pozwanego wraz z wezwaniem do zaplaty w dniu 29
listopada 2010 roku (k. 11-43 akt likwidacji szkody).

W odpowiedzi na zadanie w piSmie z dnia 31 stycznia 2011 roku pozwany przyznal powodowi kwote 70000,00
z} tytulem zado$éuczynienia. Odmowil natomiast wyplaty zado$éuczynienia w wiekszym rozmiarze oraz w calosci
wyplaty zadanego odszkodowania (odpis pisma pozwanego — k. 42-42v).

W piémie z dnia 9 marca 2011 roku (ktére pozwany otrzymat w dniu 17 marca 2011 roku) pow6d wnidst o ponowne
rozpatrzenie sprawy. Podniosl przy tym fakt, ze proces leczenia nie zostal zakonczony. W szczego6lnosci bowiem w
dniu 19 stycznia 2011 roku po raz kolejny zostala stwierdzona u powoda przez lekarza orzecznika ZUS niezdolno$é do
samodzielnej egzystencji do dnia 31 stycznia 2012 roku. Do pisma dolaczono po$wiadczone przez adwokata odpisy
faktur kwestionowanych przez pozwanego. (odpis pisma oraz odpis orzeczenia — k. 43-46 akt sprawy, prezentata -
akta szkody).

W odpowiedzi w pi$mie z dnia 26 kwietnia 2011 roku pozwany podtrzymal swoje stanowisko (odpis pisma — k. 54-55).
W pi$mie z dnia 11 lipca 2011 roku pow6d ponownie wznibslt o rozpatrzenie sprawy (odpis pisma — k. 56).

W odpowiedzi pozwany pismem z dnia 8 sierpnia 2011 roku podtrzymal stanowisko w sprawie (odpis pisma — k.
60-62).



W okresie 4 lipca 2011 roku — 28 lipca 2011 roku powod uczeszczatl na zabiegi fizjoterapeutyczne w Osrodku
Rehabilitacji Leczniczej przy Wojewodzkim Osrodku (...)w L.. Pacjenta rehabilitowano z rozpoznaniem: stan po
urazie wielonarzadowym, niedowlad koniczyn dolnych. Po zakonczeniu rehabilitacji zalecono kontynuacje leczenia
usprawniajacego oraz kontrole w poradni rehabilitacyjnej (odpis karty informacyjnej — k. 63).

Dnia 1 sierpnia 2011 roku po zakonczeniu rehabilitacji, podczas wizyty kontrolnej u lekarza prowadzacego powod
otrzymal kolejne skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne w o$rodku rehabilitacji dziennej (odpis skierowania — k.

64).

W dniu 16 stycznia 2012 roku lekarz orzecznik ZUS stwierdzil trwalg, calkowitg niezdolnoé¢ do pracy i do 31 stycznia
2014 roku niezdolno$¢ do samodzielnej egzystencji (odpis orzeczenia — k. 66).

Przed wypadkiem powod nie pracowal i od 2003 roku utrzymywal sie z renty z tytutu czeSciowej niezdolnos$ci do prawy
w wysoko$ci ok. 2000,00 zl miesiecznie. Powdd urodzil sie 1948 roku, z zawodu jest technikiem elektrykiem. Opiekuje
sie nim zona. Pow6d ma syna w wieku 40 lat. Obecnie powdd otrzymuje emeryture oraz czeSciowe $wiadczenie
rentowe w lgcznej kwocie 4000,00 zt miesiecznie (zeznania powoda — k. 187v-189, 416v-417, zeznania $wiadka G. K.
— k. 189v-190v).

Udzial w wypadku komunikacyjnym, dlugotrwaly okres leczenia, rehabilitacji i ograniczenia powypadkowe w
funkcjonowaniu spowodowaly wystapienie u S. K. zaburzen adaptacyjnych z towarzyszacymi mu objawami stresu
pourazowego. Z psychologicznego punktu widzenia cierpienia psychiczne z tym zwigzane wystapily u powoda w
znacznym nasileniu przez okres okolo 1 roku, wykazujac nastepnie tendencje spadkowa, umiarkowang. Niemniej
jednak, pomimo zmniejszenia natezenia trwaja one nadal. U powoda w wyniku wypadku wystapily tez zaburzenia
emocjonalne. Manifestowaly sie one nerwowo$cia, drazliwo$cig, impulsywnoécig, trudnoSciami konstruktywnym
rozladowaniu napiecia psychicznego, w kontroli i adekwatnym wyrazaniu negatywnych emocji, przezywanym lekiem
o przyszloé¢. Obecnie S. K. nie wymaga pomocy psychologicznej, czy systematycznej psychoterapii. Jednakze obecnie
stan psychiczny i emocjonalny S. K., jako efekt wypadku, cechujg nadal utrzymujace sie zaburzenia emocjonalne z
towarzyszacym temu obnizonym obrazem siebie, obnizonym poczuciem wartoéci, poczuciem niepelnosprawnosci,
zalezno$ci od innych, koniecznoéci korzystania z pomocy innych, ktére maja to odczucia maja negatywny wplyw
na funkcjonowanie i aktywnoé¢ powoda w zyciu codziennym. Dyskomfort psychiczny, towarzyszace temu stany
chwiejnoéci emocjonalnej z powodu ograniczen, towarzysza powodowi nadal. Rokowania co do stanu zdrowia
psychicznego powoda, z uwagi na wiek, realne ograniczenia, odczuwane dolegliwoéci fizyczne, nie sa pomy$lne.
(opinia pisemna bieglej M. S. — k. 238-252 oraz zeznania powoda — k. 187v-189, 416v, zeznania Swiadka G. K. — k.
189v-190V).

Stwierdzona podczas leczenia powypadkowego S. K. cukrzyca nie wystapila na skutek urazéow doznanych w
przedmiotowym wypadku. (opinie pisemne bieglej M. T. — k. 268-269, 342-343)

Zdiagnozowany u S. K. krwiak w worku osierdziowym i gromadzenie sie krwistego plynu w worku osierdziowym
byly wynikiem opisanego wyzej wypadku. Jednakze rozpoznanie w tym zakresie i ostatecznie calkowite wyleczenie
powoda w tym samym zakresie odbylo sie rownoczesnie iw ramach zabiegu zwigzanego z leczeniem innych schorzen
kardiologicznych powoda. Niemniej jednak w zwiazku z zabiegiem obejmujacym ewakuacje krwiaka i krwistego plynu
w worku osierdziowym S. K. doznal dlugotrwalego uszczerbku na zdrowie w wymiarze 10%1. (opinia pisemna bieglego
W. B. — k. 277-288)

Z uwagi na urazy ortopedyczne u S. K.wystapil staly uszczerbek na zdrowiu w zakresie stanu ortopedycznego w
rozmiarze 43%2. Natezenie zwigzanych z tym cierpien bezposrednio po urazie, przez pierwsze 3-4 tygodnie, bylo
ogromne, przy czym nalezy zaznaczyé, ze przez 10 dni powod utrzymywany byl w stanie $piagczki farmakologiczne;j.
Przez kolejne 3 miesigce dolegliwos$ci, o ktérych mowa, byly znaczne, chociaz ulegly zlagodzeniu, trwaja jednak do
chwili obecnej. Skutki uraz ograniczyly sprawnoé¢ fizyczna powoda, poniewaz stal sie on niesprawny fizycznie, ma
trudnoéci podczas koniecznoéci dtuzszego chodzenia, na co dzien korzysta z laski ortopedycznej. Gorsza sytuacja



dotyczaca sprawnoéci powoda miala miejsce do konica 2010 roku. Dopiero po wielu miesiacach rehabilitacji powo6d
uzyskal wieksza sprawno$¢ fizyczna, ktorg aktualnie utrzymuje. Powdd wymaga jednak nadal stosowania lekow
przeciwbdlowych w okresach wzmozonych dolegliwo$ci bélowych. Po wyjSciu ze szpitala, od 30 pazdziernika 2009
roku do lutego 2010 roku powdd wymagal opieki i pomocy w czynno$ciach zycia codziennego, gldwnie w zwigzku
z ograniczeniami lokomocyjnymi, w wymiarze 6-8 godzin dziennie, a do konca 210 roku ok. 2 godzin dziennie w
czynno$ciach zwigzanych glownie z higieng i podczas lokomocji. Aktualnie wymaga jedynie pomocy w tym zakresie.
Powo6d wymaga tez dalszego stosowania leczenia rehabilitacyjnego w zwiazku z dysfunkcja narzadu ruchu. Powod
wymaga tez operacji polegajacej na usunieciu materialu zespalajacego odlamy kostne oraz operacji uszkodzonych
powlok brzusznych. Pow6d nie odzyska sprawnoéci sprzed wypadku, ale mimo to powinien korzystaé z leczenia
usprawniajacego, poniewaz od kontynuowania tego leczenia zaleze¢ bedzie jak dlugo zachowa najwieksza mozliwa
sprawno$¢ ruchowa. W przyszlosci moga rozwijaé¢ sie pourazowe zmiany zwyrodnieniowe, ktére moga nasili¢
dolegliwos$ci i utrudnia¢ proces usprawniania. Zakupienie sprzetu ortopedycznego w postaci tuski na opadajgca
stope, masazera stop, roweru ortopedycznego. Masazera elektrycznego kregostupa byto w pelni uzasadnione. Rowniez
dwukrotny pobyt powoda w sanatorium wraz z osoba sprawujaca podczas pobytu opieke nad powodem byl medycznie
uzasadniony. Natomiast zakup poScieli welnianej nie byt zwigzany z potrzebami leczniczymi. (opinia pisemna bieglego
S. G.— k. 310-312)

Na plaszczyznie neurologicznej nie istnieja u powoda trwate nastepstwa w zakresie centralnego uktadu nerwowego.
Natomiast w zakresie obwodowego ukladu nerwowego doszlo u powoda w wyniku wypadku do uszkodzenia nerwu
strzalkowego i piszczelowego prawego, co skutkuje trwalym uszczerbkiem na zdrowiu w rozmiarze 20%3. Uszczerbek
ten stanowi powiklanie zlamania kosSci uda i podudzia. Pow6d nadal, pomimo leczenia specjalistycznego (w tym
operacyjnego i dlugotrwalej rehabilitacji) odczuwa skutki wypadku w postaci trudno$ci w chodzeniu — ch6d utykajacy
na prawa stope, brak pelnego czynnego zginania grzbietowego stopy. Rzutuje to na jego aktywno$¢ zyciowa,
ogranicza podstawowe czynnosci, takiej jak bieganie, klekanie, dluzsze prowadzenie samochodu. Z tej przyczyny
powod bedzie wymagal nadal rehabilitacji o trudnym do ustalenia czasie i efektach jego stosowania. Powdd ze
wzgledow neurologicznych nie wymaga natomiast leczenia operacyjnego. Obrazenia doznane przez powoda wigzaly
sie i wigza nadal z dolegliwo$ciami bolowymi, poczatkowo o duzym nasileniu. Natezenie cierpieni w postaci bolow w
nastepstwie doznanych obrazen ciala i ztamanych konczyn przez wiele miesiecy bylo znaczne, wymagalo stosowania
lekow przeciwbolowych oraz postepowania specjalistycznego. Nastepnie, przez szereg miesiecy, utrzymywaly sie
dolegliwo$ci bolowe miernego stopnia. Okresowo wystepuja one nadal. Rokowania co do calkowitego wyleczenia
stwierdzonego uszkodzenia nerwu strzaltkowego i piszczelowego sa niepomySlne. Uszkodzenia sa juz utrwalone i
dalsza rehabilitacja daje mozliwo$¢ nie pogorszenia sie stanu obecnego. (opinia pisemna bieglej B. A. — k. 349-353).

W toku procesu powdd poniost dodatkowo nastepujace wydatki:
1) rachunek nr (...) — zakup impulsatora magnetycznego — 200,00 zl — k. 398;

2) rachunek nr (...) — odplatno$¢ za pobyt w sanatorium (...) w dniach od 23 stycznia do 13 lutego 2012 roku — 336,00
zt — k. 399;

3) faktura VAT nr (...) — cze$ciowa odplatnos$é za koszty wyzywienia i zakwaterowania 2 os6b w sanatorium
uzdrowiskowym w U. w dniach od 18 sierpnia 2013 do 8 wrzeénia 2013 roku; powod w trakcie pobytu byl poddawany
zabiegom rehabilitacyjnym — 966,00 zt — k. 382, 400, zeznania powoda k. 187v-189, 416v-417.

Powod zostal skierowany do sanatorium w U. przez OW NFZ. W ramach pobytu w tym sanatorium powdd mial
zapewniong opieke lekarsko-pielegniarska (skierowanie — k. 378).

W czasie trwania procesu, tj. od 6 maja do 29 maja 2013 roku powod byl pacjentem Dziennego Osrodka Rehabilitacji
Wojewodzkiego Osrodka (...), gdzie byl poddawany zabiegom rehabilitacyjnym. Powodowi zalecono kontrole w
poradni rehabilitacyjnej i kontynuacje wyuczonych form usprawniania. (k. 380). Powdd otrzymal takze dalsze



skierowania na zabiegi rehabilitacyjne w Zakladzie fizjoterapii (...)nr (...)oraz do Oérodka Rehabilitacji Leczniczej w
L.(k. 379, 381, 384).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zgromadzonej dokumentacji medycznej, dokumentow z akt szkody,
zeznan powoda oraz §wiadka G. K., ktore zostaly zweryfikowane we wskazany wyzej sposob opiniami bieglych, o czym
bedzie mowa szczegdlowo nizej.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze za bezsporna nalezy uznaé kwestie odpowiedzialnosci pozwanego wobec
powoda co do zasady. Swiadczy o tym nie tylko stanowisko procesowe strony pozwanej zaprezentowane w odpowiedzi
na pozew, ale takze czynno$ci pozwanego przeprowadzone w postepowaniu majacym na celu tzw. ,likwidacje
szkody”, a w szczegb6lnoSci wyplacenie pozwanemu kwoty zado$éuczynienia w wysoko$ci 70000,00 zl. Rowniez
zdaniem Sadu Okregowego, odpowiedzialno$¢ pozwanego co do zasady nie moze budzi¢ watpliwosci w Swietle
m.in. przepiséw art.13 i n. ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnychg. Przy czym bezspornie sprawca
wypadku, skazany prawomocnym wyrokiem Sadu na popelnienie przestepstwa z tym zwiazanego, w chwili wypadku
korzystal z ochrony ubezpieczeniowej pozwanego w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej. Pozwany nie wykazal tez
przyczynienia sie powoda do powstania szkody i krzywdy oraz ewentualnego wplywu tych okoliczno$ci na wysoko§é
przystugujacych powodowi roszczen.

Dodatkowo wypada wskazaé, ze w zakresie podstaw prawnych odpowiedzialnosci za szkode komunikacyjna, posiadacz
pojazdu ponosi odpowiedzialno$é za skutki wypadku na podstawie art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c., natomiast
pozwany, jako ubezpieczyciel posiadacza pojazdu odpowiada w granicach jego odpowiedzialnoSci na podstawie art.
822 k.c.

Uprawniony do odszkodowania ubezpieczeniowego w zwigzku ze zdarzeniem objetym ubezpieczeniem
odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela (art. 822 § 4 k.c.). Poniewaz
zatem zasada odpowiedzialnoSci pozwanego nie byla sporna, z tych tez wzgledéw nie ma potrzeby poglebiania nad
nia rozwazan.

Odnoszac sie do zadania prze powoda w zakresie zado$¢uczynienia, nalezy stwierdzié, ze jego podstawe stanowi
w szczegblno$ci przepis art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 zd. 1 § 1 k.c. W szczegblnoSci zgodnie z treécia art. 444
§ 1 zd. 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie
wynikle z tego powodu koszty. Natomiast wedlug art. 445 § 1 k.c. w wypadkach przewidzianych w artykule
poprzedzajacym sad moze przyznac poszkodowanemu odpowiednig sume tytutem zadoSéuczynienia pienieznego za
doznang krzywde. Odpowiedzialno$¢ pozwanego w zakresie zado$¢uczynienia nie moze jednak wykracza¢ poza ramy
normatywne wyznaczone przez przepis art. 361 § 1 k.c. Zgodnie z jego trescig, zobowiazany do odszkodowania ponosi
odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla.

W literaturze i orzecznictwie shusznie podkreéla sie, ze podstawe zgdania zado$¢éuczynienia stanowi przede wszystkim
konsekwencja uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia w postaci krzywdy, czyli cierpienia fizycznego i psychicznego. Do
cierpien fizycznych zalicza sie przede wszystkim b6l i podobne do niego dolegliwoSci. Cierpieniem psychicznym bedg
ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju
zdrowia w postaci np. zeszpecenia, konieczno$ci zmiany sposobu zycia czy nawet wylaczenia z normalnego zycias.

Poniewaz celem zado$tuczynienia pienieznego jest zlagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych — dlatego
zado$éuczynienie obejmuje wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktore wystapia
w przysztoSci. Dlatego w orzecznictwie przyjeto, ze zado§éuczynienie winno mieé charakter calo$ciowy i obejmowaé
zar6wno cierpienia fizyczne i psychiczne juz doznane, czas ich trwania, jak i te, ktére zapewne wystgpig w przyszlosci,
a wiec prognozy na przyszo$co.



Na pojecie krzywdy skladaja sie nie tylko trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu,
polegajace na znoszeniu cierpien psychicznychy

Jezeli za$ chodzi o Zadanie powoda w zakresie wysoko$ci naleznego mu zado$cuczynienia po pierwsze nalezy wskazaé,
ze suma ,odpowiednia” w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. nie oznacza sumy dowolnej, okreslonej wylacznie wedlug
uznania sadu, a jej prawidlowe ustalenie wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci, mogacych mie¢ w danym
przypadku znaczenie. Nadto zaréwno okolicznosci wplywajace na wysoko$¢ zado$cuczynienia, jak i kryteria ich oceny
powinny by¢ rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretng osoba pokrzywdzonego8.

Po drugie, uznaje sie, ze subiektywny charakter krzywdy powoduje, ze przydatno$§¢ kierowania sie przy ustalaniu
wysokoSci zado$c¢uczynienia sumami zasagdzonymi z tego tytulu w innych przypadkach jest ograniczona. Jednakze
ta przestanka nie jest calkowicie pozbawiona znaczenia, pozwala bowiem ocenié, czy na tle innych podobnych
przypadkow zado$éuczynienie nie jest nadmiernie wygorowaneg.

Po trzecie, ustalajagc wysoko$§¢ zadoSéuczynienia, pamieta¢ nalezy, ze ma ono mie¢ charakter kompensacyjny,
a wiec przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto§é. Wysoko$¢ przyznawanej kwoty zado$cuczynienia tak
powinna by¢ uksztaltowana, by stanowié¢ ,ekwiwalent wycierpianego bolu". Kwota zadoSéuczynienia ma by¢ wiec
pochodng wielkoSci doznanej krzywdy. Z drugiej strony orzecznictwo wskazuje, ze uwzgledniajac przy ustalaniu
zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde potrzebe utrzymania wysoko$ci zadoSéuczynienia w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zZyciowej spoleczenstwa, nie mozna podwazac
kompensacyjnej funkeji zado$éuczynienia. Nie moze jednak zarazem kwota zado$éuczynienia stanowi¢ zrodla
wzbogacenia, a jedynym kryterium dla oceny wysokosSci zasadzonego zadoSéuczynienia jest rozmiar krzywdy
powodazio.

Majac powyzsze na uwadze, oceniajac twierdzenia powoda zawarte w uzasadnieniu pozwu oraz jego zeznania zlozone
w toku rozprawy, nalezy uznac za niewiarygodne, iz powdd zachorowal na cukrzyce w wyniku wypadku, ktéremu uleg}
6 lipca 2009 roku. W tym zakresie za przekonujaca Sad Okregowy uznal opinie bieglej M. T., ktéra w sposob logiczny
wyjasénila przyczyne ujawnienia tej choroby w wyniku urazéw wielonarzadowych, ktérych doznat powdd, analizujac
m.in. zmienne wyniki badan laboratoryjnych przeprowadzonych podczas hospitalizacji powoda. Choroba, o ktorej
mowa, i zwiazane z nig odczucia psychiczne i fizyczne powoda, nie moge miec wiec istotnego wplywu na przyznane
powodowi zado$cuczynienie.

Natomiast zdiagnozowany u S. K. krwiak w worku osierdziowym i gromadzenie sie krwistego plynu w worku
osierdziowym byl wynikiem opisanego wyzej wypadku. Jednakze rozpoznanie w tym zakresie i ostatecznie catkowite
wyleczenie powoda w tym samym zakresie odbylo sie rownoczesnie iw ramach zabiegu zwigzanego z leczeniem
innych schorzen kardiologicznych powoda. Niemniej jednak w zwigzku z zabiegiem obejmujacym ewakuacje krwiaka
i krwistego plynu w worku osierdziowym S. K. doznal dlugotrwalego uszczerbku na zdrowie w wymiarze 10%11.
Chociaz nie mozna precyzyjnie powigzaé negatywne przezycia psychiczne i fizyczne powoda z opisang diagnoza, to
juz tylko zaistnienie w jego wyniku dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu powoda przemawia w sposoéb pozytywny
za twierdzeniem, ze caloksztalt cierpien jakich doznal powdéd w wyniku wypadku byt bardzo duzy. Na bardziej
szczegblowe ustalenia pozwalajg natomiast wnioski ptynace z pozostalych opinii bieglych, wskazuja na prawdziwo$c
twierdzen powoda co do rozmiaru szkody niemajatkowej jakiej do§wiadczyl.

Dla oceny zadania zado$éuczynienia pierwszorzedne znaczenie maja cierpienia powoda zwigzane z najgrozniejszymi
urazami fizycznymi, jakich doznal, tj. urazami ortopedycznymi. W tym zakresie pow6d doznal uszczerbku na zdrowiu
w zakresie az 43%. Co oczywiste, wysoko$c¢ tego uszczerbku nie moze sama przez sie stanowi¢ dla Sadu podstawy
do ustalenia rozmiaru krzywdy. Niemniej jednak czyni ona wiarygodnym ustalenie, tak jak wskazat biegly odno$nej
specjalno$ci, ze natezenie zwigzanych z tym cierpien bezpoérednio po urazie, przez pierwsze 3-4 tygodnie, bylo
ogromne (chociaz przez 10 dni powod utrzymywany byl w stanie $§pigczki farmakologicznej). Przez kolejne 3 miesiace
dolegliwosci, o ktorych mowa, byly znaczne, chociaz ulegly zlagodzeniu, trwaja jednak do chwili obecnej. Skutki
uraz ograniczyly sprawnoé¢ fizyczng powoda, poniewaz stal sie on niesprawny fizycznie, ma trudno$ci podczas



koniecznosci dtuzszego chodzenia, na co dzien korzysta z laski ortopedycznej. Pow6d wiec nie tylko doznat ogromnych
cierpien, ale tez jego zycie uleglo drastycznej zmianie na gorsze.

Skale cierpien fizycznych i psychicznych powoda zwiekszyly jeszcze obrazenia uszkodzenia wynikajace z uszkodzenia
nerwu strzalkowego i piszczelowego prawego, co spowodowalo trwaly uszczerbek na zdrowiu w rozmiarze 20%.
Obrazenia te wiazaly sie i wiaza nadal z dolegliwo$ciami bolowymi, poczatkowo o duzym nasileniu. Natezenie cierpien
w postaci boléw w nastepstwie doznanych obrazen ciala i zlamanych konczyn przez wiele miesiecy bylo znaczne,
wymagato stosowania lekow przeciwbblowych oraz postepowania specjalistycznego. Nastepnie, przez szereg miesiecy,
utrzymywaly sie dolegliwoSci bolowe miernego stopnia. Okresowo wystepuja one nadal. Powod nadal, pomimo
leczenia specjalistycznego (w tym operacyjnego i dlugotrwalej rehabilitacji) odczuwa skutki wypadku w postaci
trudnosci w chodzeniu — chod utykajacy na prawa stope, brak pelnego czynnego zginania grzbietowego stopy. Rzutuje
to na w sposob jednoznacznie negatywny na jego aktywno$¢ zyciowa, ogranicza podstawowe czynnoSci, takiej jak
bieganie, klekanie, dtuzsze prowadzenie samochodu. Z tej przyczyny powdd jest w faktycznie uzalezniony od pomocy
zony czy syna. W tym znaczeniu jest on niezdolny do samodzielnej egzystencji, co potwierdzily orzeczenia ZUS.

Wtérny charakter maja negatywne doznania powoda na plaszczyznie czysto psychicznej. Udzial w wypadku
komunikacyjnym, dlugotrwaly okres leczenia, rehabilitacji i ograniczenia powypadkowe w funkcjonowaniu
spowodowaly wystapienie u S. K. zaburzenn adaptacyjnych z towarzyszacymi mu objawami stresu pourazowego.
Z psychologicznego punktu widzenia cierpienia psychiczne z tym zwigzane wystapily u powoda w znacznym
nasileniu przez okres okolo 1 roku, wykazujac nastepnie tendencje spadkowa, umiarkowana. Niemniej jednak,
pomimo zmniejszenia natezenia trwaja one nadal. U powoda w wyniku wypadku wystapily tez zaburzenia
emocjonalne. Obecnie stan psychiczny i emocjonalny S. K., jako efekt wypadku, cechuja nadal utrzymujgce
sie zaburzenia emocjonalne z towarzyszacym temu obnizonym obrazem siebie, obnizonym poczuciem wartoSci,
poczuciem niepelnosprawnosci, zaleznosci od innych. Mozna zatem méwic nie tylko o fizycznych, ale takze glebokich
negatywnych zmianach w psychice powoda.

Zgromadzony w toku postepowania material dowodowy pozwala tez na stwierdzenie, ze ocena calkowitego rozmiaru
cierpien fizycznych i psychicznych powoda spowodowanych wypadkiem powinna obejmowac okres do zamkniecia
rozprawy. Dzieje sie tak dlatego, ze zar6wno z opinii bieglych, jak zeznan powoda oraz zgromadzonej i uzupelianej w
toku procesu dokumentacji medycznej i leczniczej wynika, ze z chwilg zakoniczenia postepowania likwidacyjnego przez
pozwanego pelna skala i zakres cierpien powoda nie mogly zosta¢ ustalone w sposéb pelny. Juz z tre§ci pozwu wynika
bowiem, co znalazlo potwierdzenie w materiale dowodowym, ze w chwili jego skladania proces leczenia i rehabilitacji
powoda nie byl zakonczony, a pow6d nadal doznawatl cierpien bedacych oczywistym nastepstwem wypadku. Niemniej
jednak ocena Sadu w tym wzgledzie ma charakter calo$ciowy i obejmuje zaréwno cierpienia fizyczne i psychiczne juz
doznane, jak i te, ktore zapewne wystapia w przyszlosci po stronie powoda, z uwzglednieniem wydanych w sprawie
opinii bieglych. Rozmiar tych cierpien byl, co opisano wyzej szczegdlowo, bardzo duzy (czego wyrazem jest chociazby
stopien uszczerbku doznany przez powoda, czy charakter zabiegow, jakim byl on poddawany itp.), a okres leczenia
i rehabilitacji (a wiec takze okres odczuwania przez powoda cierpien fizycznych i psychicznych) bardzo diugi, bo
obejmujacy do chwili zamkniecia rozprawy kilkaset dni.

Majac na uwadze te wszystkie okoliczno$ci oraz wysoko$é zado$¢uczynienia wyplaconego przez pozwanego powodowi,
powodztwo w zakresie zadanie zasadzenia kwoty 130.000,00 zt tytulem uzupelniajacego (poza wyplaconym
dotychczas) zado$¢uczynienia nalezy uzna¢ za uzasadnione. Nie jest ono niewatpliwie nadmierne i kompensuje w
sposob kompleksowy caloksztalt cierpien fizycznych i psychicznych bedacych wynikiem wypadku, ktéremu ulegl T. K..

Jezeli natomiast chodzi o zadanie powoda w zakresie odszkodowania, nalezy stwierdzi¢, ze podstawe tego roszczenia
stanowi cytowany wyzej art. 444 § 1 zd. 1 k.c. Dodatkowo, na co stusznie zwrécila uwage strona pozwana, analizy zadan
powoda nalezy w omawianym zakresie dokona¢ z uwzglednieniem cytowanego wyzej art. 361 § 1 k.c.

Z uwagi na stanowisko procesowe pozwanego, konieczne jest w tym miejscu dokonanie szczegbdlowej analizy
zadania powoda co do odszkodowania. W pierwszej kolejno$ci nalezy dokonaé oceny zadania zawartego juz w



pozwie. Oto6z nalezy stwierdzié, ze okoliczno$é, iz powod doreczyl pozwanemu wraz z wezwaniem jedynie kserokopie
faktur nie przemawia w sposéb dostateczny za stanowiskiem pozwanego. W szczegblno$ci pozwany nie zazadal w
procesie likwidacji szkody przedlozenia oryginaléow tych dokumentow i nie zakwestionowat w istocie ich zgodno$ci z
oryginalami (vide pismo pozwanego z dnia 31 stycznia 2011 roku — k. 42-42v). Pomimo tego, nastepnie pelnomocnik
powoda - adwokat doreczyl pozwanemu ponownie te same dokumenty, tym razem w postaci po§wiadczonych przez
siebie kserokopii (data wplywu — 17 marca 2011 roku), co jednak nie wplynelo na zmiane stanowiska pozwanego. W
tym kontekscie nalezy tez zwr6ci¢ uwage, ze w toku niniejszego procesu pozwany nie kwestionowatl autentycznosci
dokumentow, na ktore powolywal sie powodd i nie skorzystal z mozliwosci, jaka dawal mu przepis art. 129 § 1
k.p.c., tj. zadania zlozenia oryginalow przedmiotowych dokumentéw. Okoliczno$é dotyczaca po$wiadczenia faktur ma
natomiast znaczenie dla kwestii zasadzenia odsetek, o czym bedzie mowa nizej.

Biorgc zatem pod uwage caloksztalt zgromadzonego materiatu dowodowego, mozna stwierdzié, ze pozwany w zakresie
zadania odszkodowania, pomimo takiej mozliwosci, nie dokonat rzetelnej weryfikacji zadania powoda juz w toku
postepowania likwidacyjnego. Z kolei zgodnie z treScig niekwestionowanej przez pozwanego opinig bieglego S. G.
(k. 310-312, pismo pozwanego — k. 320) skutecznie zakwestionowaé¢ mozna wylacznie wydatki powoda natomiast
zakup poscieli welnianej. Nie wykazano bowiem, iz byly one konieczne i zwigzany z potrzebami leczniczymi,
powstalymi w wyniku urazéw w wypadku. Ocene te, jako rzetelng i fachowa, Sad Okregowy w pelni podziela, biorac
pod uwage charakter opisanych wyzej obrazen doznanych przez powoda, ktéry pozostaje w logicznym zwiazku z
zakupami dokonanymi przez powoda. Wypada tez zauwazy¢, ze w sprawie nie wykazano okolicznosci niweczacych
zadanie powoda, np. ze powyzsze wydatki (za wyjatkiem zakupu poScieli welnianej) byly zbedne, czy tez nie
wynikaly z rzeczywistego stanu zdrowia powoda. Podkreslenia wymaga nadto fakt, ze istnieje Scisly zwiazek czasowy
pomiedzy terminami zakupéw dokonanych przez powoda a okresem jego leczenia i rehabilitacji. Jednocze$nie wypada
podkresdli¢, ze pobyt powoda w Zakladzie (...) byl niewatpliwie $ciSle zwigzany z urazami, jakich pow6d doznal w
przedmiotowym wypadku. Swiadcza o tym wskazane w karcie informacyjnej (k. 31) zabiegi lecznicze i rehabilitacyjne,
ktérym byl poddawany powod.

Dlatego w zakresie odszkodowania zagdanego juz w pozwie zasadzeniu od pozwanego na rzecz powoda podlega kwota:
4215,60 zt — 2350,00 z} (koszt poécieli) = 1865,60 zl.

W drugiej kolejnosci ocenie nalezy poddaé zadanie powoda zaplaty odszkodowania w kwocie 1502,00 zt objetego
pismem procesowym z dnia 11 pazdziernika 2013 roku (k. 395). W tym zakresie nalezy stwierdzié, ze wskazane przez
powoda wydatki trudno co do zasady uznaé za zbedne. Ich charakter wskazuje, iz stanowia normalne nastepstwo
obrazen, ktérych doswiadczyl powdd. Istnieje bowiem Scisly zwigzek czasowy pomiedzy terminami zakupow
dokonanych przez powoda a okresem jego leczenia i rehabilitacji. Ponadto z cytowanych wyzej opinii wynika, ze powo6d
musi kontynuowa¢ zabiegi rehabilitacyjne. Sad dal tez wiare powodowi, iz zakup impulsatora magnetycznego byl w
ramach opisanej rehabilitacji zakupem celowym i koniecznym, podobnie jak pobyt w sanatorium (...) w dniach od
23 stycznia do 13 lutego 2012 roku. Natomiast jesli chodzi o czeSciowa odplatno$é za zakwaterowanie i wyzywienie
w sanatorium w U., to zadanie powoda jest uzasadnione wylgcznie w odniesieniu do jego osoby. W trakcie pobytu w
sanatorium powd6d mial bowiem zapewniong opieke lekarsko-pielegniarska (co wynika ze zlozonych przez powoda
dokumentow) i dlatego nalezy uzna¢, ze powod nie wykazal, aby w tym zakresie musial korzysta¢ w opieki osoby
trzeciej. Dlatego zasadzeniu podlega wylacznie kwota odplatno$ci za 1 osobe.

W omawianym zakresie odszykowanie obejmuje wiec kwoty:
200,00 zt + 336,00 zl + 483,00 zl = 1019,00 zt
Iv.

Odsetki ustawowe od zasadzonych kwot gléwnych odszkodowania i zado$Cuczynienia nalezalo zasadzié,
uwzgledniajgc unormowania art. 817 k.c. i art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych (...). W szczego6lnosci
zgodnie z treécig art. 817 k.c. (§ 1.) Ubezpieczyciel obowiazany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu dni,
liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. (§ 2.) Gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okolicznosci



koniecznych do ustalenia odpowiedzialnos$ci ubezpieczyciela albo wysoko$ci $wiadczenia okazalo sie niemozliwe,
Swiadczenie powinno by¢ spelmione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
wyjaénienie tych okolicznosci bylo mozliwe. Jednakze bezsporna czeé¢ §wiadczenia ubezpieczyciel powinien spetnié
w terminie przewidzianym w § 1.

Natomiast zgodnie z przepisem szczegélnym art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych (ust. 1.) Zaklad
ubezpieczenn wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. (ust. 2.) W przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w
ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
starannoSci wyja$nienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie p6zniej jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia
zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen albo wysokoéci odszkodowania
zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie, o ktorym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen
zawiadamia na piSmie uprawnionego o przyczynach niemoznosci zaspokojenia jego roszczen w catosSci lub w czedci,
jak réwniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze
wyplaca bezsporna cze$¢ odszkodowania.

W przedmiotowej sprawie powdd zglosit wypadek i swoje roszczenia stronie pozwanej w omawianym zakresie w dniu
29 listopada 2010 roku. Zatem podstawowy, 30-dniowy termin przewidziany dla procedury likwidacyjnej uptynat w
dniu 29 grudnia 2010 roku. Natomiast ustalenia dotyczace odpowiedzialnosci bezpos$redniego sprawcy zdarzenia bylo
przedmiotem rozstrzygnie¢ w toczacym sie postepowaniu karnym w sprawie sygn. akt XIV K 634/10. Z tym, ze wyrok
skazujacy dotyczacy bezposredniego sprawcy szkody byt juz prawomocny.

Przy czym nalezy obszerniej wyjasnié, ze jezeli chodzi o odsetki nalezne od zasadzonej kwoty odszkodowania zagdanego
juz w pozwie, to w toku postepowania likwidacyjnego powdd przedstawil pozwanemu dokumenty pozwalajace
na poprawng weryfikacje jego zadania w postepowaniu likwidacyjnym. W szczegblnoéci weryfikacja w zakresie
normalnego zwigzku przyczynowego wydatkow powoda byla mozliwa, poniewaz pow6d w wezwaniu doreczonym
pozwanemu w dniu 29 listopada 2010 roku precyzyjnie przedstawil proces swojego leczenia i rehabilitacji oraz
aktualnego stanu zdrowia, ktore z kolei wsparl dolaczonymi odpisami dokumentacji medycznej zlozonej wraz z
tym samym pismem. Niemniej jednak nalezy zauwazy¢, ze wobec faktu, iz powod dopiero w dniu 17 marca 2011
roku dostarczyt pozwanemu po$wiadczone kserokopie faktur, mozna przyjaé, iz to wlasnie wowczas mialo miejsce
zdarzenie, ktére pozwalalo, przy zachowaniu nalezytej staranno$ci, na usuniecie watpliwoéci, ktoére nasuwal fakt
uprzedniego zlozenia przez powoda wylacznie kserokopii tych dokumentéw. Dlatego odsetki od zasadzonej kwoty
odszkodowania zadanego juz w pozwie nalezalo zasadzié po uptywie 14 dni od wyjasnienia wspomnianych watpliwosci,
czyli od 1 kwietnia 2011 roku.

Natomiast kwestia odsetek od zado$éuczynienia jest bardziej zlozona. Ot6z w postepowaniu likwidacyjnym powod
zadal zaplaty zadoSéuczynienia w kwocie 150.000,00 zl, z czego otrzymat 70.000,00 zl. Zagadnienie oceny rozmiaru
krzywdy powoda bylo jednak procesem zlozonym. Dostarczona przez powoda dokumentacja wymagala bowiem
profesjonalnej weryfikacji. Postepowanie likwidacyjne zakonczono w dniu 8 sierpnia 2011 roku. Najpdzniej z tym
dniem zgromadzona dokumentacja pozwalala pozwanemu, gdyby w sposob rzetelny i wlasSciwy ocenil 6wezesny
rozmiar krzywdy powoda na uwzglednienie jego zadania w zakresie dodatkowej kwoty 80.000,00 zl tytulem
zado$éuczynienia. Tym samym odsetki od tej kwoty winny zostaé¢ zasadzone na rzecz powoda po uplywie 14 dni od
zakonczenia postepowania likwidacyjnego, czyli chwili, kiedy przy zachowaniu nalezytej staranno$ci pozwany mogt
wyjasnié okoliczno$ci podnoszone wowczas przez powoda. Zatem odsetki ustawowe od kwoty 80.000,00 zl nalezalo
zasadzi¢ od dnia 23 sierpnia 2011 roku.

Natomiast zasadzenie odsetek ustawowych od pozostalej zasadzonej kwoty zado$cuczynienia musi uwzgledniaé
jeszcze inne okolicznoS$ci. Otoz, jak powdd trafnie przyznal w uzasadnieniu pisma procesowego z dnia 4 pazdziernika
2013 roku, rzeczywisty rozmiar krzywdy powoda zostal ustalony dopiero w toku niniejszego procesu, m.in. z uwagi



na progresywny charakter tego zjawiska, i musi by¢ wynikiem kompleksowej oceny ze strony Sadu. Odsetki w
omawianym zakresie nalezalo zatem zasadzié od dnia nastepnego po dniu wyrokowania.

Jak bowiem stusznie podkresla sie w orzecznictwie, jezeli pow6d zada od pozwanego zaplaty okreslonej kwoty tytutem
zado$éuczynienia z odsetkami ustawowymi za opdznienie od danego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania,
odsetki te powinny by¢ zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane,
ze dochodzona suma rzeczywiécie sie powodowi nalezala tytulem zado$éuczynienia od wskazanego przez niego dnia.
Jezeli natomiast sgd ustali, ze zadoSéuczynienie w rozmiarze odpowiadajacym sumie dochodzonej przez powoda
nalezy sie dopiero od dnia wyrokowania, odsetki od zasadzonego w takim przypadku zado$éuczynienia moga sie
naleze¢ dopiero od dnia wyrokowania12, a precyzyjniej rzecz ujmujac, od dnia nastepnego po dniu wyrokowania.

Jezeli natomiast chodzi o zasadzona kwote odszkodowania objetego zadaniem w pi$mie z dnia 11 pazdziernika 2013
roku (k. 395), to odsetki ustawowe od zasadzonej kwoty byly nalezne wedlug zasady ogoélnej, tj. od 31. dnia po
doreczeniu pozwanemu wezwania wraz z odpisami dokumentéw, gdyz w chwili doreczenia odpisu pisma pozwany
dysponowal faktycznie pelng wiedza na temat rozmiaru szkody i nie istnialy okolicznoSci uzasadniajgce czynienie
ustalen w terminie dluzszym niz 30 dni. Biorac pod uwage wyjasnienie pelnomocnika powoda zawarte w piSmie
procesowym z dnia 20 listopada 2013 roku (k. 413) mozna stwierdzi¢, ze zadanie powoda nie wykracza poza wskazany
termin. Innymi stowy, w tym zakresie odsetki ustawowe za opdznienie nalezalo zasadzié zgodnie z zagdaniem powoda,
czyli od 19 listopada 2013 roku.

Oceniajac zadanie powoda ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$é nalezy stwierdzié, ze jego podstawe
stanowi przepis art. 189 k.p.c. Zgodnie z treScia tego przepisu, powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.

W ocenie Sadu Okregowego, przestanki cytowanego przepisu zostaly w sprawie wykazane. W szczegdlnoSci
samo istnienie stosunku prawnego, ktérego trescig jest odpowiedzialno$¢ pozwanego wobec powoda za normalne
nastepstwa wypadku, jakiemu ulegl powdd w dniu 6 lipca 2009 roku, nie budzi, w Swietle materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, jakichkolwiek watpliwo$ci. Nie mozna tez mowi¢ o wygasnieciu tego obowiazku, gdyz
okolicznoSci tego rodzaju, jako niweczacej, pozwany na gruncie art. 6 k.c. nie wykazal. Z kolei pow6d ma interes
prawny w uzyskaniu rozstrzygniecia Sadu o charakterze ustalajacym. Swiadcza o tym przede wszystkim nie
kwestionowane przez pozwanego ustalenia bieglych dotyczace przyszlego leczenia, rehabilitacji i rokowan co do stanu
zdrowia powodai13.

W szczegblnodci za rzetelne i profesjonalne nalezy uznaé oceny bieglych, wskazujace, ze powdd doznal odpowiednio
trwatego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Rokowania co do stanu zdrowia psychicznego powoda, z uwagi na
wiek, realne ograniczenia, odczuwane dolegliwoéci fizyczne, nie sa pomyS$lne. Pow6d wymaga tez dalszego stosowania
leczenia rehabilitacyjnego w zwigzku z dysfunkcja narzadu ruchu i operacji polegajacej na usunieciu materiatlu
zespalajacego odlamy kostne oraz operacji uszkodzonych powlok brzusznych. Powod nie odzyska sprawnoéci
sprzed wypadku, ale mimo to powinien korzystaé z leczenia usprawniajacego, poniewaz od kontynuowania tego
leczenia zalezeé bedzie jak dlugo zachowa najwiekszg mozliwg sprawnos$é ruchowa. W przyszlo$ci moga rozwijac sie
pourazowe zmiany zwyrodnieniowe, ktére moga nasili¢ dolegliwo$ci i utrudniaé proces usprawniania. Na plaszczyZnie
neurologicznej powod nadal, pomimo leczenia specjalistycznego (w tym operacyjnego i dlugotrwalej rehabilitacji)
odczuwa skutki wypadku w postaci trudnos$ci w chodzeniu — chdd utykajgcy na prawg stope, brak pelnego czynnego
zginania grzbietowego stopy. Z tej przyczyny powod bedzie wymagal nadal rehabilitacji o trudnym do ustalenia czasie
i efektach jego stosowania. Rokowania co do catkowitego wyleczenia stwierdzonego uszkodzenia nerwu strzatkowego
i piszczelowego sa niepomys$lne. Uszkodzenia sg juz utrwalone i dalsza rehabilitacja daje mozliwo$¢, w najlepszym
wypadku, nie pogorszenia sie stanu obecnego. Réwniez dokumenty zlozone przez powoda w toku procesu (por.
chociazby k. 378-384) wskazuja, ze proces leczenia i rehabilitacji powoda nie zostal zakoniczony, trwa, generuje i
generowac bedzie kolejne wydatki.



Z podanych wyzej przyczyn w pozostalym zakresie powodztwo podlegalo oddaleniu. Jezeli za$ chodzi o rozstrzygniecie
o kosztach procesu pomiedzy stronami, to za jego podstawe Sad przyjal regulacje art. 100 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 108
§ 1 k.p.c. Powod ulegl bowiem pozwanemu w nieznacznym stopniu. Z kolei celowe koszty procesu po stronie powoda
obejmuja lacznie kwote 11404,00 zk, tj.:

- oplate skarbowa od jednego stosunku pelnomocnictwa — 17,00 zt (k. 12)
- oplaty od pozwu - 4211,00 z} (k. 73, 74) + 2500,00 z} (k. 387, 407) + 76,00 zt (k. 407)
- wydatki na opinie bieglych w kwocie 1000,00 zt (k. 232)

- oplate za czynnoS$ci adwokackie wedtug stawki minimalnej — 3600,00 zl (stan faktyczny oraz podejmowane czynnosci
strony nie uzasadniaja zastosowania stawki podwyzszonej).

Jezeli chodzi o rozliczenie kosztéw sadowych, podlegajace $ciagnieciu od pozwanego, ktorych powod nie byl
obowigzany ponosi¢ z uwagi na zwolnienie go obowigzku ponoszenia wydatkdéw na poczet opinii bieglych ponad kwote
1000,00 zl, za podstawe rozstrzygniecia przyjeto art. 113 ust. 1 u z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych14. W szczegolno$ci wydatki poniesione w sprawie tymczasowo przez Skarb Panstwa obejmuja:

- wynagrodzenie za sporzadzenie odpisow dokumentacji medycznej — 99,94 zt (k. 160).
- wynagrodzenie bieglych: 590,84 zt (k. 294) + 540,54 zt (k. 316) + 296,80 z} (k. 386) + 675,60 z} (k. 386) = 2103,78 z}

Lacznie zatem wydatki poniesione w procesie tymczasowo przez Skarb Panstwa wynosza: 99,94 zt + 2103,78 zl =
2203,72 zl.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad orzekl jak w sentencji.
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