IC106/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lipca 2013 1.

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Jolanta Szymanowska

Protokolant Ewa Maj

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2013 r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powédztwa: A. S.

przeciwko: T. M.

o zaplate

I. oddala powodztwo;

II. przejmuje na rachunek Skarbu Pahstwa nie uiszczone koszty sadowe.

Sygn. aktI C 106/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 13 lutego 2012 roku (data wplywu) powodka A. S. domagala sie zasadzenia od pozwanej T. M. kwoty
25 000,00 zt tytulem odszkodowania za utracenie mozliwo$ci znalezienia pracy i zniszczone zdrowie oraz kwoty 65
000,00 zt tytulem zado$¢uczynienia za doznane krzywdy moralne, fizyczne i psychiczne wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, iz w przeszlosci pracowala dorywczo u pozwanej, jednakze te wspolprace jaki$
czas temu, miedzy innymi z uwagi na ukonczenie studiéw zakonczyla, a pozwana tej decyzji do dnia dzisiejszego nie
potrafi uszanowacé i od okolo 2007 roku ciggle wbrew jej woli wydzwania do niej. Powodka wskazala, iz T. M. neka
ja, obmawia i oczernia w oczach znajomych mieszkajacych na jej osiedlu. Podala, iz w 2009 roku pozwana przekazala
jej numer telefonu swojemu synowi, ktory zaczal wydzwania¢ do niej o pdznych porach, chcac uméwié sie na ustuge
strzyzenia wlos6w. Nadto zarzucila pozwanej, iz rozdaje jej numer telefonu takze innym nieznanym ludziom. W efekcie
prowadzone byly sprawy sadowe z jej zawiadomienia oraz zawiadomien syna pozwanej P. M.. Powodka zaznaczyla,
iz z uwagi na toczace sie postepowania sadowe nie mogta ubiega¢ sie o prace w sadzie. Uzasadniajac swoje zadania
podkreslala, iz od 2003 roku nie moze znalezZ¢ stalej, normalnej pracy, a pozwana zablokowala jej starania o prace.
(pozew wraz z uzasadnieniem k. 2-5, 45-46v)

W odpowiedzi na pozew z dnia 9 lipca 2012 roku pozwana T. M. wniosta o oddalenie pow6dztwa jako calkowicie
bezzasadnego. Podala, iz nie chce zna¢ powodki, nie wpuszcza jej do domu, mimo to A. S. wklada do jej skrzynki na
listy pisma z zadaniem odszkodowania. Zaznaczyla, ze oskarzanie innych ludzi stalo sie pasja powddki. (odpowiedz
na pozew k. 65)

W toku postepowania przed Sadem stanowiska stron nie ulegly zmianie. (protokoly rozpraw: protokoét elektroniczny
k. 76 00:01:18 - 00:03:34, protokét elektroniczny k. 125 00:02:00-00:02:31, k. 141-141v, k. 156)



Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

A. S. zamieszkuje wraz z matka J. S. w L. na osiedlu (...) przy ulicy (...). Na tym samym osiedlu mieszka takze
T. M., ktéra w przeszloSci pracowala z matka powodki i z tego tytulu kobiety znaja sie od ponad 30 lat. (dowdd:
zeznania J. S. protokot elektroniczny k. 125 00:16:47-00:30:58, zeznania pozwanej T. M. protokét elektroniczny k.
76 00:12:18-00:19:07 W zw. z k. 142V)

Relacje pomiedzy stronami poczatkowo ukladaly sie poprawnie. W tym czasie w latach 1997-2003 powddka
studiowala na 6wczesnej (...)w L.na kierunku (...). Pozwana zajmowala sie za$ sprzedaza odziezy na stoisku przy
(...)na osiedlu (...)i potrzebowala kogo$ do pomocy, zaoferowala wiec prace powodce jako corce swojej znajome;.
A. S.z uwagi na brak innego zajecia zarobkowego przyjela te oferte i przez okres studiéw i kilka lat po ich
ukonczeniu pomagala pozwanej w prowadzeniu handlu. Wspoélpraca pomiedzy stronami nie miata jednak formalnego
charakteru, sprowadzala sie do dorywczej pracy za drobnym wynagrodzeniem w r6znych dniach i godzinach. Pozwana
telefonicznie kontaktowala sie z powddka i umawiala sie na konkretny dzien i godzine. Nadto powddka na prosbe
pozwanej niekiedy przychodzila do jej domu, aby ja albo jej syna ostrzyc lub tez poméc przy innych pracach. Okolo
2007 roku powodka zrezygnowala z pracy u pozwanej. Chciala, z uwagi na ukonczenie studiéw wyzszych, znalezé
prace na umowe o prace, nadto zgodna z uzyskanymi kwalifikacjami, tj. w zawodzie zootechnika. ( dowod: kserokopia
dowodu ukoriczenia studiéw k. 83, zeznania J. S.protokot elektroniczny k. 125 00:16:47-00:30:58, zeznania powodki
A. S.protokoét elektroniczny k. 76 00:03:34-00:12:18 w zw. z k. 142-142v) Planéw tych nie zdolata jednak zrealizowaé,
tym niemniej w okresie od 15 lutego 2005 roku do 14 sierpnia 2005 roku A. S.odbyla przeszkolenie zawodowe w (...).
(dowod: opinia o powddce k. 13) W tym czasie pozwana kontaktowala sie z powddka, proszac o pomoc w drobnych
pracach. W pazdzierniku 2009 roku pozwana na prosbe swego syna przekazala mu numer telefonu do powdédki. P.
M.zatelefonowal wéwezas do A. S.i poprosilt o wizyte celem ostrzyzenia wloséw. Powodka udala sie do mieszkania
pozwanej, wykonala ustuge, za co otrzymala zaplate, po czym po kilku dniach skierowala do P. M.wiadomo$¢ tekstowa
sms w ktorej poinformowala go, iz nie zyczy sobie kolejnych telefonéw. Jednocze$nie powodka zarzucalta wowcezas
pozwanej, ze ta oczernia ja wsrdd znajomych na osiedlu, przekazuje nieznajomym jej numer telefonu. Nadto od
pewnego czasu odbierala gluche telefony i podejrzewala, ze telefonuje do niej z zastrzezonego numeru telefonu
pozwana. W zwiagzku z tymi podejrzeniami skladala na réznych komisariatach Policji w L.liczne zawiadomienia o
podejrzeniu popelnienia na jej szkode czynu polegajacego na zlosliwym niepokojeniu jej osoby przez pozwana. (
dowdd: zeznania J. S.protokoé} elektroniczny k. 125 00:16:47-00:30:58, zeznania A. G.protokot elektroniczny k. 76
00:20:54-00:25:37, czeSciowo zeznania powddki k. 142v)

Od tego czasu strony procesu pozostaja w glebokim konflikcie. Zaréwno powodka, jak i pozwana i jej syn, oskarzaja
sie wzajemnie i skladaja kolejne zawiadomienia. Pozwana zarzucata powddce zloéliwe niepokojenie jej osoby poprzez
wysylanie wiadomosci sms, nachodzenie w domu i zaczepianie na ulicy. W 2009 roku toczylo sie przeciwko A. S. na
skutek zawiadomienia P. M. postepowanie o czyn z art. 107 k.w. Postepowanie zakonczylo sie wydaniem w dniu 12
pazdziernika 2010 roku przez Sad Rejonowy w Lublinie w sprawie IX W 1018/10 wyroku skazujacego, zmienionego
nastepnie przez Sad Okregowy w Lublinie na wyrok uniewinniajacy powodke (dowdd: zeznania pozwanej k.142v-143,
zawiadomienie o wykroczeniu k. 1 akt sprawy IX W 1018/10, wyrok SR w Lublinie z dnia 12.10.2010 r. k. 66 akt
sprawy IX W 1018/10, wyrok SO w Lublinie z dnia 20.01.2011 r. k. 88 akt sprawy IX W 1018/10). Z kolei wyrokiem
Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 21 marca 2012 roku wydanym w sprawie III K 823/11 A. S. zostala uznana za
winng m. in. tego, ze w okresie od okolo stycznia 2007 roku daty dziennej blizej nieustalonej do miesiaca listopada
2010 roku w L. ulica (...), wysylala wiadomosci tekstowe sms, §wiadomie wkladala kartki do skrzynki pocztowe;j,
utrudniala swobodne przejécie ulica, zaczepiala na ulicy, robila awantury, krzyczala i tym zlosliwie niepokoila T. M. w
celu dokuczenia jej tj. czynu z art. 107 k.w. Za powyzsze Sad skazal ja na kare nagany. Przedmiotowy wyrok utrzymany
zostal w mocy przez Sad Okregowy w Lublinie. (dowdd: wyrok SR w Lublinie z dnia 21.03.2012 r. k. 146, wyrok SO
w Lublinie z dnia 21.06.2012 r. k. 145) Powddka i pozwana pozostajg w stalym kontakcie z dzielnicowym, ktorym
poczatkowo byl A. G., a od stycznia 2011 roku funkcje te pehni L. B.. Swego czasu w trakcie przeprowadzania czynno$ci
wyjasniajacych dzielnicowy A. G. udal sie do pozwanej i informujac ja o podejrzeniach powddki, zlecil wykasowanie



jej numeru telefonu A. S.. Po tym zdarzeniu powédka nadal odbierala gluche telefony (dowod: zeznania A. G. protokoél
elektroniczny k. 76 00:20:54-00:25:37, zeznania L. B. protokdl elektroniczny k. 125 00:06:16-00:16:47).

Na przelomie lat 2010-2012 powoddka zlozyla szeS¢ zawiadomien o podejrzeniu popelienia czynéw polegajacych
na zloéliwym niepokojeniu jej osoby przez T. M. poprzez wielokrotne dzwonienie na jej numer telefonu. Wszczete
postepowania wyjaéniajace w tych sprawach zakonczyly sie decyzjami o odstgpieniu od kierowania wnioskéw o
ukaranie do Sadu Rejonowego. Podyktowane one byly odpowiednio brakiem danych dostatecznie uzasadniajacych
podejrzenie popelienia czynu, niewykryciem sprawcy wykroczenia badz tez okolicznoscia przedawnienia orzekania
(dowdd: wnioski o odstapienie od kierowania wniosku do Sadu Rejonowego po przeprowadzeniu czynno$ci
wyjaséniajacych k. 111-116).

A. S. od 20 stycznia 2009 roku do chwili obecnej zarejestrowana jest w Urzedzie Pracy w L. jako bezrobotna bez
prawa do zasitku. W okresie od 8 czerwca 2011 roku do 7 wrze$nia 20111 roku odbyta jedynie staz. Obecnie podejmuje
prace dorywcze i co do zasady utrzymuje sie z niewielkiej emerytury matki (dowod: za$wiadczenie k. 82, zeznania J.
S. protokoét elektroniczny k. 125 00:16:47-00:30:58).

Ustalajgc stan faktyczny Sqd opart sie na wskazanych powyzej dowodach.

W ocenie Sadu autentyczno$é powotanych powyzej dokumentéw nie budzi watpliwosci, zadna ze stron ich skutecznie
nie zakwestionowala. Zdaniem Sadu brak bylo podstaw, by wyzej wymienionym dowodom odmoéwié przymiotu
wiarygodno$ci.

W znacznej mierze walorem wiarygodnoéci obdarzono zeznania J. S.. Swiadek w sposéb szczery i spontaniczny
przedstawila stosunki panujace miedzy stronami, sytuacje materialng powddki, nadto okolicznos$ci nawigzania
znajomoSci i wspolpracy z pozwang oraz istnienie obecnego konfliktu pomiedzy stronami. Jako niewiarygodne uznano
jedynie zeznania dotyczace rzekomego zbierania przez Swiadka wsrdd znajomych pieniedzy dla syna pozwanej. Do
takiej oceny prowadzi zestawienie tego rodzaju zeznan z wiarygodnymi zdaniem Sadu twierdzeniami o trudnej sytuacji
materialnej panujacej w domu, utrzymywaniu sie wylacznie z niewielkiej emerytury.

Sad za wiarygodne co do zasady uznatl takze zeznania policjantéw A. G. i L. B.. Nalezy zwroci¢ uwage, iz s to osoby
postronne, niezwigzane z zadng ze stron procesu i niezainteresowane konkretnym wynikiem sprawy. Swiadkowie ci
potwierdzili istnienie sporu pomiedzy stronami, wyrazajacego sie skladaniem licznych zawiadomien o podejrzeniu
popehienia wykroczen.

Odnoszac sie do dowodu z zeznah Z. W.stwierdzi¢ nalezy, dowéd ten okazat sie zupelnie nieprzydatny. Swiadek jak
sie okazalo zna powodke i pozwanag jedynie z imienia, nie posiada zadnej wiedzy na temat wzajemnych ich relacji.
Zeznania dotyczace strzyzenia Z. W.przez powodke nie maja zwigzku z przedmiotowa sprawa, a tym samym nie maja
zadnego znaczenia.

Przechodzac do oceny zeznan powddki stwierdzi¢ nalezy, iz Sad tylko czeSciowo uznal je za wiarygodne tj. w zakresie
w jakim wskazala, iz w czasie studiéw i kilka lat po ich ukonczeniu pracowata dorywczo u pozwanej na stoisku
odziezowym, w tym takze niejednokrotnie wykonywala na jej rzecz lub jej syna ustuge strzyzenia wloséw, a potem
zrezygnowala z dalszej wspolpracy i pomiedzy stronami powstal konflikt. Jako niewiarygodne, gotoslowne, niczym
niepoparte jawia sie zeznania dotyczace rzekomego obmawiania jej osoby przez pozwang w rozmowach z K. K., a takze
wykonywania przez T. M.skierowanych do niej gluchych polaczen telefonicznych czy tez niemoznoéci podjecia pracy
w (...)z uwagi na prowadzone postepowania sagdowe. Nalezy zwrocié uwage, iz powodka pracowala w (...)w charakterze
referenta w 2005 roku, a postepowanie sgdowe zaczely sie toczy¢ pod koniec 2009 roku, a wiec po przeszlo 4 latach,
brak tu wiec odpowiedniego zwigzku czasowego. Analiza zeznan powddki prowadzi do wniosku, iz nie jest ona w stanie
obiektywnie oceniaé oceniajacej jej rzeczywistos$ci i zjawisk w niej zachodzacych, ma sktonnosé do wyolbrzymiania.
Dla przykladu nalezy wskazaé, iz zeznajac, iz syn pozwanej zadzwonil do niej po godz. 20.00 podala, iz zadzwonil w
nocy.



Podobnie oceniono zeznania pozwanej T. M.. Wiara obdarzono jedynie zeznania dotyczace zamieszkiwania jej i A.
S. na jednym osiedlu, znajomosci z matka powddki, istnienia konfliktu pomiedzy stronami, toczacych sie spraw
sadowych, nachodzenia jej osoby, wszczynania przez powddke awantur na ulicy. W tym zakresie zeznania te sg
zgodne z dowodami z dokumentéw w postaci wyroku SR w Lublinie z dnia 21 marca 2012 roku wydanego w sprawie
III W 823/11, zeznaniami J. S. i czeéciowo zeznaniami samej powddki. Z kolei twierdzenia pozwanej co do tego,
iz nie zatrudniala nigdy powddki, sg niewiarygodne, wyraznie sprzeczne z pozostalym zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym. Wydaje sie, iz do tego rodzaju zeznan sklonila T. M. okolicznoéé, iz owo zatrudnienie A. S.
nie mialo charakteru formalnego, stanowilo tzw. ,szara strefe” i w zwigzku z tym pozwana obawiala sie plynacych z
tego negatywnych konsekwencji dla nie;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo jest niezasadne i w caloéci podlega oddaleniu.

Analiza tre$ci pozwu oraz po6zniejszych twierdzen powo6dki prowadzi do wniosku, iz domagala sie ona zasadzenia
od pozwanej kwoty 25 000 z} tytulem odszkodowania oraz 65 000 zl tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie jej
débr osobistych w postaci godnosci. Naruszen tych dobr dopatrywala sie w nekaniu jej osoby przez pozwang poprzez
wykonywanie ghuchych polaczen telefonicznych, oczernianiu jej oraz nieuprawnionym przekazywaniu jej numeru
telefonu nieznajomym. Przedmiotowe zadania uzasadniala zaistnialg na skutek dzialan pozwanej utrata zdrowia oraz
mozliwo$ci ubiegania sie o prace oraz powstalymi z tego tytulu jak okreslila ,krzywdami moralnymi, fizycznymi i
psychicznymi.” W trakcie informacyjnego wyslichania stwierdzila dobitnie, iz roszczenia finansowe wobec pozwane;j
sg zadoS§éuczynieniem za ,zniszczone jej przez pozwana cztery lata zycia.”

Podstawy prawnej tych zadan nalezy upatrywaé w przepisach art. art. 23 k.c. i art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. Zgodnie
z treScig art. 24 § 11 2 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania
tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac¢, azeby
osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnos$ci potrzebnych do usuniecia jego skutkdow, w szczegoblnosci,
azeby zlozyla oSwiadczenie odpowiedniej treéci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie
moze on rowniez zadaé zadoSuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel
spoleczny. Z § 2 art. 24 k.c. wynika ponadto, iz jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego zostala wyrzadzona szkoda
majatkowa, poszkodowany moze zada¢ jej naprawienia na zasadach ogdblnych. Z art. 24 ke wynika, ze ochrona débr
osobistych przystluguje jedynie przed dzialaniem bezprawnym. Przeslanka bezprawno$ci jest uyjmowana w prawie
cywilnym szeroko. Przyjmuje sie, ze bezprawne jest kazde dzialanie sprzeczne z normami prawnymi a nawet z
porzadkiem prawnym oraz zasadami wspdlzycia spolecznego. Na temat bezprawnosci dzialania wypowiedzial sie
Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 19 pazdziernika 1989r. IICR 419/89 ( OSP 11-12/90, poz. 377) wyjaéniajac,
ze za bezprawne uwaza sie kazde dzialanie naruszajace dobro osobiste, jezeli nie zachodzi zadna ze szczegdélnych
okoliczno$ci usprawiedliwiajacych je oraz ze do okolicznosci wylaczajacych bezprawno$¢ naruszenia dobr osobistych
na ogo6l zalicza sie: dzialanie w ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie dozwolone przez obowigzujace przepisy
prawa, wykonywanie prawa podmiotowego, zgode pokrzywdzonego, dzialanie w obronie uzasadnionego interesu.
W art. 248 1 k.c. ustawodawca wprowadzil zasade domniemania bezprawnosci i to pozwany w procesie o ochrone
dobr osobistych ma obowigzek wykazania, istnienia okoliczno$ci uzasadniajacych to dzialanie a wiec wylaczajacych
bezprawnosé.

Z kolei z treéci art. 448 k.c. wynika, ze w razie naruszenia dobra osobistego, Sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro
osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego
zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkow
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Zakresem tego przepisu objete sa wypadki zawinionego naruszenia
débr osobistych, inne niz wymienione w art. 445 k.c. Przepis art. 23 k.c., ktory zawiera otwarty katalog dobr osobistych,
zalicza do nich w szczegolnoSci: zdrowie, wolnos$é, cze$é, godnosé, swobode sumienia, tajemnice korespondencji.



W przedmiotowej sprawie uwage zwrdci¢ nalezy réwniez na tre$¢ przepisu art. 6 k.c., zgodnie z ktérym ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Nalezy podkresli¢, ze w przepisie
tym chodzi nie o kazdy fakt, lecz o fakty majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a wiec o fakty
prawotworcze, czyli wykazujace istnienie prawa, oraz o fakty niweczace lub tamujgce prawo, czyli wskazujace na to, iz
zadanie strony jest nieuzasadnione. Przez fakty nalezy przy tym rozumie¢ nie tylko okreslone zdarzenia, jak: zawarcie
umowy, wypadek drogowy, pozar, §mier¢ czlowieka itp., ale rowniez rézne stany $§wiata zewnetrznego i wewnetrznego,
czyli np. panujace w okres§lonym czasie warunki atmosferyczne, stan zdrowia czlowieka, w tym jego stan psychiczny,
a ewentualnie takze jego zla wiare.

O tym, co ktora ze stron stosunku cywilnoprawnego ma udowodni¢ w sporze toczacym sie przed sadem, decyduja
przede wszystkim: przedmiot sporu, prawo materialne regulujace okreslone stosunki prawne oraz prawo procesowe
normujace zasady postepowania dowodowego, w tym znaczenie maja domniemania faktyczne i prawne. W mys$l
ogoblnych zasad na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia faktoéw uzasadniajacych jego roszczenie, a na stronie
pozwanej obowigzek udowodnienia okolicznoS$ci uzasadniajacych jej wniosek o oddalenie powbddztwa.

Biorgc pod uwage tres¢ powolanych powyzej przepisébw oraz zadanie zasadzenia kwoty 65 000 zl tytulem
zadoééuczynienia za doznane krzywdy, A. S. w winna wykaza¢ naruszonego dobra osobistego, udowodni¢ istnienie
dzialania czy zaniechania sprawcy szkody niemajatkowej tj. fakt naruszenia dobr osobistych, istnienie tejze krzywdy
wynikajacej z naruszenia przez pozwang dobr osobistych, wine podmiotu dokonujacego naruszenia oraz zwiazek
przyczynowy miedzy krzywda niemajgtkowa a dzialaniem sprawcy krzywdy niemajatkowe;j.

Powodka nie sprostala temu zadaniu. Pomimo tego, iz spoczywal na niej ciezar dowodu, stosownie do tresci art.
6 k.c. i art. 232 k.p.c., nie wykazala przed Sadem zadnej z wyzej wymienionej przestanek. Wskaza¢ w tym miejscu
nalezy, iz niczym nieudowodnione okazalo sie twierdzenie powodki odno$nie nekania jej osoby przez pozwang
poprzez wykonywanie gluchych polaczen telefonicznych. Powodka wykazala jedynie, iz skladala na Policje liczne
zawiadomienia dotyczace takich zdarzen, jednakze wszczete na skutek tych zawiadomien postepowania wyjasniajace
kazdorazowo konczyly sie decyzjami o niekierowaniu do Sadu wnioskéw o ukaranie pozwanej. Co wiecej z materiatu
dowodowego wynika, iz to powbddka zostala skazana wyrokiem za wykroczenie z art. 107 k.w. popelnione na
szkode pozwanej. Nie znalazly takze potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym twierdzenia powodki
odno$nie obmawiania i oczerniania jej osoby przez pozwana. Swiadek, ktéry mial zeznawaé na te okolicznoéci (Z.
W.), nie posiadal zadnej wiedzy na temat wzajemnych relacji stron. Podobnie nie potwierdzilo sie nieuprawnione
przekazywanie nieznajomym przez T. M.numeru telefonu powo6dki. A. S.sama zreszta przyznala, iz nie jest pewna w
100%, aby dokonywala tego pozwana. Niezaleznie od powyzszego powddka nie wykazala takze zaistnienia krzywdy,
istnienia ewentualnych cierpien natury psychicznej oraz zwiazku przyczynowego pomiedzy dzialaniem pozwanej a
powstalg krzywda.

Powodka nie udowodnila takze drugiego z zadanych roszczen tj. zasadzenia kwoty 25 000,00 zt odszkodowania.
Zgodnie bowiem z uregulowaniem zawartym w art. 24 § 2 k.c. jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego zostanie
wyrzadzona szkoda majatkowa, to poszkodowany moze zadac nie tylko usuniecia niemajatkowych skutk6w naruszenia
oraz zasadzenia zado$éuczynienia (czy tez zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na cel spoleczny), ale rowniez
naprawienia szkody na zasadach ogélnych. Musi wiec wykazaé szkode, zawinione dzialanie sprawcy oraz normalny
zwigzek przyczynowy miedzy tym dzialaniem a szkoda. Jak juz wyzej wskazano powddka nie udowodnila zawinionego
dzialania pozwanej, nadto nie wykazala takze powstania i wysokosci ewentualnej szkody oraz adekwatnego zwiazku
przyczynowego pomiedzy dzialaniem T. M. a powstala szkodg. Swa aktywno$¢ powodka ograniczyta do wskazania
w treéci pozwu oraz w trakcie przestuchania, iz na skutek zachowania pozwanej utracita zdrowie oraz mozliwosé
znalezienia pracy, co ogdlnie okreslila ,zmarnowaniem czterech lat zZycia.” Ubocznie wskazaé¢ nalezy, iz pomiedzy
wskazywanym przez powddke zachowaniem pozwanej a zaistniala jej zdaniem szkoda w postaci niemoznoSci
znalezienia pracy, trudno doszukac sie zwigzku przyczynowego, jej wysoko$c¢ takze z niczego nie wynika.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz powodka jako osoba dzialajaca bez fachowego pelnomocnika zostala przez Sad
dwukrotnie pouczona o tresci art. 6 k.c., art. 232 k.c., (protokoét elektroniczny k. 125v 00:33:50-00:39:57, protokdt k.



143), nadto o tresci 162 k.p.c., 207 k.p.c., 217 k.p.c., 229 k.p.c. i art. 230 k.p.c. (protokét rozprawy k. 142), mimo to
nie sprostala wymogom udowodnienia zgloszonych roszczen.

Majac powyzsze argumenty na uwadze, uznajac zadania pozwu za calkowicie nieudowodnione, pow6dztwo oddalono.

Rozstrzygniecie zawarte w pkt. II wyroku uzasadnione jest trescig art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca
2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010 r., nr 90, poz. 594 ze zm.). Nieuiszczong oplate
od pozwu, ktoérej powoddka, z uwagi na postanowienie tut. Sadu z dnia 4 maja 2012 r. (k. 57) zwalniajace jg od kosztow
sadowych w calo$ci, nie miala obowigzku uisci¢, Sad przejal w caloSci na rachunek Skarbu Panstwa.

Z przyczyn wyzej podanych i z uwagi na tre$¢ cytowanych przepisow prawa Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



