Sygn. aktI C 282/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Piotr Jakubiec
Protokolant Malgorzata Siuda

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2013 r. w Lublinie
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. D. (1)

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w .

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spdlki Akeyjnej w L. na rzecz powoda A. D. (1) kwote 60.000 z} (szeSédziesiat tysiecy
zlotych 0/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 12 listopada 2011 r. do dnia zaplaty;

II. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

ITI. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w L. na rzecz powoda A. D. (1) kwote 5.627 zl (pieé tysiecy sze$cset
dwadzieécia siedem zlotych 0/100) tytulem zwrotu kosztow procesu;

IV. nakazuje $ciagnaé od pozwanego (...) Spolki Akeyjnej w E. na rzecz Skarbu Panstwa — Sad Okregowy w Lublinie
kwote 186,43 zl (sto osiemdziesiat sze$¢ zlotych 43/100) tytulem wydatkow.

Sygn. aktI C 282/12

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 11 kwietnia 2012 roku powdd A. D. (1) domagat sie od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w L. zasadzenia
na swoja rzecz:

1) kwoty 60.000 zl tytulem doplaty zadoscéuczynienia pienieznego za doznanq krzywde z
ustawowymi odsetkami od dnia 12 listopada 2011 r. do dnia zaplaty;

2) kwoty 17.430 zl tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od 12 listopada 2011 r. do dnia
zaplaty;

3) kwoty 1.143,88 zl tytutem skapitalizowanych odsetek ustawowych za zwloke w wyplacie odszkodowania za utracone
dochody z dzialalno$ci gospodarczej za okres od 12 listopada 2011 r. do 21 marca 2012 r. wyliczonych od warto$ci
wyplaconego $wiadczenia w kwocie 24.705 zl;

(...)) zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu powdd wskazal, ze w dniu 31 maja 2011 roku, mial miejsce wypadek drogowy, w wyniku
ktorego powodd, poruszajacy sie motocyklem doznal obrazen ciala. Sprawca wypadku posiadal ubezpieczenie
odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwanego. Powod doznal ztamania ko$ci prawego przedramienia, nadgarstka i dloni,
bolesnego stluczenia glowy, urazu brzucha i klatki piersiowej oraz licznych ran tartych glowy twarzy i rak. Po
udzieleniu pierwszej pomocy w SPSK (...)w L., a nastepnie konsultacji w (...)w W.powod zdecydowal sie na wykonanie
koniecznego zabiegu operacyjnego w publicznej klinice - SPSK (...)w L., gdzie w dniu 6 czerwca 2011 r. zabieg taki
przeprowadzono. Na podstawie zdje¢ RTG stwierdzono, ze zabieg nie przyniosl oczekiwanych rezultatow i musi
by¢ powtdrzony, z uwagi jednak na wysokie temperatury wstrzymano w klinice planowe zabiegi operacyjne. Z tego
powodu i bojac sie o rezultat kolejnej operacji powod zdecydowal o wykonaniu zabiegu w (...)w W.. Zabieg operacyjny
wykonany w (...)w W.dal zamierzony rezultat, ale koszt jego wykonania oraz p6Zniejszego leczenia zamknat sie kwota
dochodzonego pozwem odszkodowania.

W dalszej czeéci uzasadnienia pozwu powdd wskazal, iz pozwany ubezpieczyciel z tytulu przedmiotowego zdarzenia
wyplacil na jego rzecz tytulem zadoSéuczynienia kwote 17.000 zlotych, tytulem zwrotu kosztéow leczenia kwote
4.846,67 zl, tytutem zwrotu kosztéw transportu 1.250 zl, tytulem zwrotu utraconych zarobkéw 995,33 zl, 400 zt za
zniszczong odziez oraz 244.705 zl za utracone dochody z dzialalnosci gospodarczej. W ocenie powoda przyznane
kwoty zado$éuczynienia i odszkodowania sg nieadekwatne do rozmiaru cierpien doznanych na skutek zdarzenia
oraz skutkéw wypadku. Przedmiotowy spér dotyczy zatem doplaty zado$cuczynienia oraz odszkodowania z tytulu
kosztow leczenia w prywatnej klinice, ktore pozwany ubezpieczyciel zakwestionowal w calosci, a takze wymagalnoSci
wyplaconych §wiadczen (pozew wraz z uzasadnieniem k. 2-8).

Pozwany (...) Spotka Akcyjna w L. w odpowiedzi na pozew nie uznal zadan pozwu i wnosil o jego oddalenie w calosci.

W uzasadnieniu podniesiono, ze w toku postepowania prowadzonego w zwigzku ze zgloszona przez powoda szkoda,
pozwany uznal swoja odpowiedzialno$¢ wzgledem powoda za szkode, ktérej doznal w dniu 31 maja 2011 roku i
wyplacil poszkodowanemu tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde kwote 17.000 zl. Zdaniem strony pozwanej
uznana i wyplacona kwota zado$c¢uczynienia jest adekwatna do rozmiaru odniesionych obrazen i krzywdy powoda.
Ustosunkowujac sie do zadania zwrotu kosztéw leczenia wskazano, iz roszczenie to jest w realiach niniejszej sprawy
nieuzasadnione, bowiem powdd mdgl uzyska¢ pomoc medyczna w placowce, gdzie leczenie bytoby finansowane ze
Srodkéw publicznych. Pozwany nie uznal tez roszczenia o odsetki z tytulu opdéznienia w zaplacie odszkodowania
wywodzac, ze rownowarto$¢ utraconych przez powoda dochodéw wyplacil niezwlocznie po uzyskaniu dokumentow,
ktore pozwolily ustali¢ wartos¢ szkody. (odpowiedz na pozew k. 31-35)

W toku dalszego postepowania powdd popieral powodztwo, pozwany za$ konsekwentnie nie uznawat zadan pozwu i
wnosil o jego oddalenie w calosci.

Sad Okregowy ustalil nastepujgce fakty:

W dniu 31 maja 2011 r. kierowca samochodu V. (...) o nr rej. (...) nieumy$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w
ruchu ladowym, nie ustapil pierwszenstwa przejazdu motocykliécie A. D. (1), kierujacemu motocyklem marki H. o
numerze rejestracyjnym (...), doprowadzil do zderzenia z motocyklem, w wyniku czego A. D. (1) doznat obrazen ciala
naruszajacych sprawnos¢ na okres powyzej siedmiu dni (bezsporne).

W dniu zdarzenia pojazd sprawcy posiadal umowe obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej w (...)
Spolce Akeyjnej w L. (bezsporne).

Bezposrednio po wypadku A. D. (1)zostal przetransportowany karetka pogotowia ratunkowego do (...) Szpitala (...)w
L.. W szpitalu stwierdzono, ze pacjent doznal: skomplikowanego zlamania koSci prawego przedramienia, nadgarstka
i dloni, stluczenia glowy, urazu brzucha i klatki piersiowej oraz licznych ran tartych glowy twarzy i rak. W dniu 2
czerwca 2011 r. A. D. (1)udat sie na konsultacje do (...) kliniki (...)w W., gdzie potwierdzono zlamanie kompresyjne
wieloodlamowe nasady dalszej koSci promieniowej prawej, uszkodzenia stawu promieniowo-lokciowego, ztamanie IV



iV kosci érédrecza prawego z przemieszczeniem, ktére to uszkodzenia wymagaly leczenia operacyjnego - nastawienia
i zespolenia kosci $réodrecza. W dniu 5 czerwca 2011 r. A. D. (1)zostal ponownie przyjety do SPSK nr (...) w L.,
gdzie zamierzal podda¢ sie zabiegowi operacyjnemu. W dniu 6 czerwca przeprowadzono zabieg otwartej repozycji
i stabilizacji zlamanych koSci. Pooperacyjna ocena pacjenta wykazala, ze operacja nie przyniosla oczekiwanych
rezultatéw, doszlo do destabilizacji zespolenia i konieczny bedzie jeszcze jeden zabieg, ktory jednak nie mégl byé
wykonany od razu w SPSK (...) w L., gdyz w klinice nie bylo klimatyzowanej sali operacyjnej, a temperatura powietrza
byla zbyt wysoka. Z tego powodu termin operacji wyznaczono na dzien 12 czerwca 2011 r. Powdd niepokoit sie o
przebieg kolejnej operacji i swoj stan zdrowia, mial zastrzezenia do dotychczasowego leczenia i dlatego zdecydowal
sie na zabieg operacyjny w (...)w W.. Zabieg przeprowadzony w tej klinice przyniost oczekiwany efekt, A. D. (1)zostal
wypisany z kliniki z zaleceniem rehabilitacji. Z powodu braku miejsc w Oérodku (...)w B.byt zmuszony korzystaé z
platnej rehabilitacji. (bezsporne, dokumentacja medyczna k. 12-14, 16-17, zas§wiadczenie k. 18, 25, 51-61)

Zaleczenie w (...) w W. A. D. (1) zaplacil 17.430 zl. (bezsporne, faktura k. 23)

W wyniku wypadku z dnia 31 maja 2011 roku A. D. (1)doznal: stluczenia glowy z otarciem skéry czola,
stluczenia brzucha, stluczenia klatki piersiowej, kompresyjnego, wieloodtamowego zlamania nasady dalszej ko$ci
promieniowej prawej, ztamania IV iV koéci §rédrecza prawego z przemieszczeniem, uszkodzenia stawu promieniowo-
nadgarstkowego prawego. Jako nastepstwa uszkodzenia ciala pozostaly: blizna o dlugos$ci 7 cm po stronie grzbietowej
reki, blizna o dlugo$ci 6 cm po stronie dloniowej nadgarstka, brak ruchu w stawie §rédreczno palcowym palca 5 reki
prawej, ograniczenie zgiecia palca 4 tej reki, skrocenie 4 i 5 koSci $§rodrecza prawego, rotacja palca 5 reki prawej w
kierunku promieniowym przy ukladaniu reki w piesé, brak pelnego ulozenia dloni w pies¢, brak wydolnego chwytu,
wychudzenie klebika palca 5 prawej reki, brak pelnego odwodzenia palca 4 i 5, brak przeprostu palca 4 i 5, przykurcz
w stawie miedzypaliczkowym blizszym palca 5 prawej reki, oslabienie czucia. Nadto u A. D. (1)pozostaly: szpecaca
blizna na czole, pogrubienie obrysu nadgarstka prawego, skrocenie nasady dalszej ko$ci promieniowej z dominacja
kosci tokciowej, deficyt zgiecia grzbietowego 15 stopni, dloniowego 20 stopni, supinacji 40 stopni. Cierpienia fizyczne
o duzym nasileniu trwaly przez okoto miesiac, p6Zniej ponownie nasilily sie w poczatkowym okresie intensywne;j
rehabilitacji. Obecnie stan pacjenta jest stabilny, a jego poprawa mato prawdopodobna. (opinia bieglego J. S.k. 94-97,
opinia bieglej E. B.k. 118-120)

Uraz glowy nie pozostawil trwalych nastepstw neurologicznych. Trwajgce obecnie cierpienia pacjenta o niewielkim
nasileniu maja charakter staly, a wiaza sie z ograniczeniem sprawnosci prawej reki, szczegblnie ruchéw precyzyjnych,
ostabieniem czucia palcow. Uszkodzenia te ograniczaja codzienne funkcjonowanie poszkodowanego jako osoby
praworecznej, ograniczaja roOwniez jego mozliwo$¢ gry na instrumentach klawiszowych. (opinia bieglej E. B. k.
118-120)

Powdd jest lekarzem specjalista medycyny rodzinnej, a nadto jest muzykiem. Dodatkowym zrédlem jego utrzymania
jest dzialalno$¢ gospodarcza, ktérej przedmiotem jest organizacja §lubéw i innych uroczystoéci. A. D. (1)sam gral na
instrumentach klawiszowych na organizowanych przez jego firme imprezach. Z racji wykonywanego zawodu powod
szczegoblnie troszczyl sie o wynik leczenia, zalezalo mu na tym, aby odzyska¢ jak najlepsza sprawno$c¢ uszkodzonej reki.
Zniecierpliwiony oczekiwaniem na operacje naprawcza, niepowodzeniem pierwszego zabiegu oraz niezadowolony z
warunkow pobytu w SPSK (...) w L.A. D. (1)wypisal sie ze szpitala i zglosil sie do (...)w W., gdzie poprosit o wykonanie
zabiegu, ktory byl planowany w publicznym szpitalu. SPSK (...) w L.A. D. (2)uwazal za najlepszy szpital na (...),
nie dowiadywal sie o mozliwo$¢ przyjecia do innego publicznego szpitala. Konieczno$¢ przeprowadzenia ponownej
operacji A. D. (1)postrzegat i postrzega nadal jako skutek powiklania, a nie bledu medycznego. Jest zadowolony z
efektu leczenia w (...)w W, jakkolwiek po urazie pozostaly dolegliwo$ci bolowe oraz trwala niesprawno$c¢. Po wypadku
A. D. (1)przestal jezdzi¢ motocyklem, musi szukaé zastepstwa w swoich dotychczasowych obowiazkach jako muzyk.
(zeznania powoda - protokét elektroniczny z 12 grudnia 2012 r. 00:01:16 oraz 11 grudnia 2013 00:03:56)

A. D. (1)zglosil szkode (...) Spolce Akcyjnejw L.w dniu 11 pazdziernika 2011 r. W dniu 8 listopada 2011 r. A.
D. (1), reprezentowany przez podmiot zajmujacy sie zawodowo posrednictwem w kontaktach z towarzystwami
ubezpieczeniowymi zglosil (...) Spblce Akcyjnejw L.zadanie zaplaty kwoty 100.000 zl zado$éuczynienia, 22.448,60 zl



odszkodowania z tytutu poniesionych kosztow leczenia, 800 zl z tytulu zniszczonej w wypadku odziezy, 3.144,38 z1 z
tytulu kosztow przejazdu oraz 29.011,41 zt z tytulu utraconych korzysci. (...) Spétka Akeyjnaw L.przyznala i wyplacila
A.D. (1): kwote 17.000 zt tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde, 4.846,67 zl tytulem zwrotu kosztoéw leczenia,
kwote 1.250 zl tytulem zwrotu kosztoéw przejazdu, kwote 995,33 zl tytulem utraconych zarobkéw, kwote 400 z} tytutem
wartoSci zniszczonej odziezy oraz kwote 24.705 zl tytutem utraconych dochodéw z dzialalnosSci gospodarczej. Co
do zadania odszkodowania obejmujgcego utracone korzysci z dzialalnoSci gospodarczej poszkodowany podal, ze z
powodu swego stanu zdrowia nie moglt prowadzi¢ normalnej dzialalnoéci gospodarczej w miesiacach czerwcu i lipcu
20111, jego zyski spadly w stosunku do tego samego okresu poprzedniego roku 0 29.011,41 zl, na co przedstawil kopie
zestawien ksiegi przychodéw i rozchodéw za miesigce czerwiec i lipiec 2010 i 2011 r. Pismem z dnia 12 listopada 2011
r. towarzystwo ubezpieczeniowe poinformowalo poszkodowanego, ze do podjecia decyzji w sprawie odszkodowania
obejmujacego utracone dochody wymaga pelnej ksiegi przychodow i rozchodéow, zeznan podatkowych za lata 2010,
2011, kopii uméw o oprawe muzyczna zawartych na miesiace czerwiec, lipiec i sierpien 2011 r., kopii uméw zawartych
na realizacje tych zlecen z innymi podmiotami. W dniu 16 stycznia 21012 r. A. D. (1)wni6st odwolanie od decyzji (...)
Spolki Akeyjnejw L.. Poszkodowany o$wiadczyl, ze dodatkowe dokumenty dotyczace utraconych zyskéw uzupehi po
ich uzyskaniu z Urzedu Skarbowego. Pismem datowanym 1 marca 2013 r., ktére wplynelo do (...) Spolki Akcyjnejw
L.w dniu 7 marca 2013 r. poszkodowany ponownie odwolal sie od decyzji towarzystwa ubezpieczeniowego dotyczacej
odmowy wyplaty odszkodowania. Do pisma tego dolaczyt dokumenty potwierdzajace warto$§¢ utraconych dochodéw.
W dniu 21 marca 2013 r. (...) Spolka Akcyjnaw L.podjela decyzje o przyznaniu odszkodowania w kwocie 24.705 z}
obejmujacego utracone przez poszkodowanego korzysci. (bezsporne, zgloszenie szkody i pisma w aktach szkody)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powotanych wyzej dowodow.

W niniejszej sprawie pozwany nie kwestionuje swej odpowiedzialnoSci za skutki wypadku, jakiemu ulegt powod.
Sporny natomiast jest zakres negatywnych nastepstw, jakich doznal A. D. (1) oraz wysoko$¢ naleznych mu z tego tytulu
Swiadczen.

Ustalajac zakres obrazen, jakich doznal powdéd w wyniku opisanego powyzszej wypadku, jak tez aktualnie
odczuwanych przez niego dolegliwo$ci zdrowotnych, Sad opart sie na dokumentacji medycznej zgromadzonej w
aktach sprawy oraz opiniach bieglych lekarzy. Dowody te sa ze soba zbiezne i zgodne.

Nalezy zauwazy¢, ze w sprawie zasiegnieto opinii dwdch bieglych lekarzy. W ramach kontroli merytorycznej
i formalnej opinii bieglych nie dopatrzyt sie Sad nieprawidlowo$ci pozwalajacych na odebranie zlozonym
opiniom przymiotu pelnowarto$ciowego zrodta dowodowego. Biegli wskazali bowiem wszelkie przestanki przyjetego
rozumowania, przedstawili takze jego tok. Wnioski plyngce z opinii przedstawione sg klarownie i logicznie
wynikaja z przyjetych podstaw. Sad nie dopatrzy! sie bledéw logicznych, niezgodnosci z zyciowym do$wiadczeniem
badz tez niespdjnosci z pozostalym materialem dowodowym. W tych warunkach opinie bieglych postuzyly za
pelowarto$ciowa podstawe dokonanych ustalen faktycznych. Strony ostatecznie nie kwestionowaly opinii bieglych.

Sad uwzglednil takze zeznania powoda, w zakresie rodzaju, dlugotrwalo$ci, intensywnos$ci cierpieni powoda oraz
zmiany trybu jego zycia spowodowanej wypadkiem, gdyz sa zgodne z pozostalym materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie.

Prawdziwo$c¢ zgromadzonych w sprawie dokumentéw urzedowych i prywatnych nie byla przedmiotem zarzutéw stron,
a takze nie wzbudzila watpliwoséci Sadu. Ustalony w sprawie stan faktyczny byt co do okoliczno$ci istotnych dla
rozstrzygniecia bezsporny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo jest co do zasady stuszne, lecz zastuguje na uwzglednienie w cze$ci.



Powo6d domagal sie od pozwanego naprawienia szkody majatkowej powstalej na skutek wypadku, jaki mial miejsce w
dniu 31 maja 2011 roku, jak rowniez przyznania zado$éuczynienia z powodu cierpiefi spowodowanych nastepstwami
przedmiotowego wypadku.

Na wstepie nalezy podnie$é, ze w zakresie podstaw prawnych odpowiedzialnosci za szkode komunikacyjng posiadacz
pojazdu ponosi odpowiedzialno$§é za skutki wypadku na podstawie art. 436 § 11 2 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c.,
natomiast odpowiedzialno$é pozwanego, jako ubezpieczyciela posiadacza pojazdu okresélona jest na zasadzie art.
822 k.c., zgodnie z ktérym, przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowigzuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem kt6rych
odpowiedzialno$c za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktdrej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.

Uzupelieniem powyzszej regulacji sa przepisy obowiazujacej w dacie wyrzadzenia szkody ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.).

Zgodnie z art. 34 ust. 1 powolanej ustawy, z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem sa obowiagzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku
z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest $mier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Wedlug za$ art. 35 tej ustawy, ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$c¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie
trwania odpowiedzialnoSci ubezpieczeniowej wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu.

Odpowiedzialnoé¢ za szkode majatkowa na osobie poniesiong przez powoda wynika natomiast z dyspozycji art. 444
§ 1 k.c. W razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z
tego powodu koszty. Z kolei przepis art. 445 § 1 k.c. regulujacy zakres naprawienia szkody niemajatkowej stanowi, iz
w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume
tytulem zadoééuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Przepisy powyzsze nalezy interpretowaé z uwzglednieniem wykladni systemowej tj. innych przepisow dotyczacych
odpowiedzialnos$ci deliktowej bowiem do zaistnienia odpowiedzialnoéci z art. 445 ke w zw. z art. 444 § 11 2 ke
niezbedne jest jednocze$nie ustalenie przestanek odpowiedzialnoSci ex delicto sprawcy szkody z art. 415 ke:

1) szkody - w tym przypadku rozumianej jako uszczerbek w dobrach niemajatkowych (krzywda), a $cidlej jako
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia,

2) faktu wyrzadzenia szkody;

3) adekwatnego zwiazku przyczynowego miedzy zachowaniem sprawcy szkody, a skutkiem w postaci uszczerbku w
dobrach prawnie chronionych.

W przedmiotowej sprawie zachodza wszystkie trzy przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej ex delicto.

Powod A. D. (1) doznal szkody, ktéra nalezy tu zakwalifikowaé jako krzywde, bowiem jak wskazuja wyniki
postepowania dowodowego, doznal uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia. Po wypadku z dnia 31 maja 2011 roku z
uwagi na wystepujace dolegliwoéci zmienil tryb Zycia i ograniczyt dotychczasowa aktywno$c¢.

W procesie w sposob niebudzacy watpliwosci ustalono, ze powdd ponidst straty moralne przejawiajace sie
w dolegliwo$ciach psychicznych i fizycznych. Na krzywde te skladaja sie przede wszystkim: stres zwigzany z
przebiegiem wypadku, fizyczny bol, bedacy efektem uszkodzenia ciala, dyskomfort psychiczny zwigzany z pobytami
w szpitalach i leczeniem, unieruchomieniem, koniecznoécia ograniczenia dotychczasowej aktywnosci zyciowej. W
Swietle opinii bieglych lekarzy nie ma watpliwo$ci, ze powdd doznat licznych obrazen, z ktérych najpowazniejszym
bylo skomplikowane ztamanie reki, poddany byl leczeniu, w tym operacyjnemu i zaopatrzony w opatrunek gipsowy.



Wskutek wypadku powod doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu. Ma ograniczona sprawno$¢, do chwili obecnej
powdd odczuwa dolegliwos$ci bolowe, a przede wszystkim istotne ograniczenia ruchomosci oraz czucia reki.

Zachodzi ewidentny zwiazek przyczynowy pomiedzy zdarzeniem z dnia 31 maja 2011 roku, a szkoda — krzywda,
jakiej doznal powod. Stres, bol, leczenie szpitalne, ograniczenia ruchomo$ci sg bowiem bezposrednia, a zarazem
normalna (w rozumieniu art. 361 § 1 kc) konsekwencja przedmiotowego wypadku. Jednocze$nie nalezy stwierdzié, iz
wskazywane przez powoda, trwajace do dzi$ dolegliwo$ci i rozstr6j zdrowia, w §wietle materialu dowodowego, moga
by¢ traktowane jako nastepstwa doznanego urazu, co wynika z opinii bieglych wywolanych na potrzeby niniejszego
postepowania.

Jezeli chodzi o zagadnienie wysokos$ci zado$éuczynienia to za ugruntowany w orzecznictwie i piSmiennictwie nalezy
uzna¢ poglad o kompensacyjnym charakterze zado$éuczynienia przewidzianego w art. 445 ke. Jest ono sposobem
naprawienia krzywdy w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. O wysoko$ci zado$éuczynienia
powinien w zasadzie decydowaé rozmiar doznanej krzywdy wyrazony stopniem cierpien fizycznych i psychicznych
(uchw. z dn. 08.12.1973 r., III CZP 37/73, OSNCP 74/9/145, orz SN z dn. 30.01.2004 r., ICK 131/03, OSNC
2005/2/40/. Ze wzgledu na niewymierny charakter krzywdy, oceniajac jej rozmiar, nalezy wziaé pod uwage caloksztalt
okoliczno$ci sprawy, w tym: czas trwania i stopien intensywnosci cierpien fizycznych i psychicznych, nieodwracalno$éé
skutkow urazu, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, wiek poszkodowanego, poczucie nieprzydatnos$ci
spolecznej, bezradno$¢ zyciows, postawe sprawcy i inne czynniki podobnej natury / tak tez SN w orz. z 18.04.2002
r., II CKN 605/00/.

Jednocze$nie wysoko$¢ zado$tuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa / tak tez SN w orz z 24.06.1965r., I PR 203/65,
OSPiKA 1966/4/92/.

Pozwany stal na stanowisku, ze wyplacona powodowi tytulem zado$céuczynienia kwota 17.000 zl jest wystarczajgca i
adekwatna do rozmiaru krzywd, jakich pow6d doznal w wyniku zdarzenia powodujacego szkode, w ocenie zas§ powoda
wyplacona kwota byla zanizona.

Wedlug judykatury Sadu Najwyzszego, przyznanie zado$¢uczynienia zalezy od uznania i oceny sadu konkretnych
okoliczno$ci sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27.08.1969 r., I PR 224/69, OSNCP z 1970 r., nr 6, poz.
111). Oznacza to, zZe nie ma jednego uniwersalnego miernika, w oparciu o ktéry mozliwe bytoby ustalenie wysoko$ci
naleznego poszkodowanemu zado$¢uczynienia. Wysoko$c¢ trwalego lub dlugotrwalego procentowego uszczerbku na
zdrowiu poszkodowanego jest tylko jednym z elementéw, nawet nie decydujacym, ktory winien byé uwzgledniony
przy ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia. Jest to zrozumiate jezeli uwzglednié, ze kazdy przypadek, w szczegolnosci
dotyczacy szkody komunikacyjnej nigdy nie jest identyczny, nie tylko w skutkach $cisle medycznych, ale przede
wszystkim w obiektywnych skutkach odnoszonych do konkretnego poszkodowanego w sytuacji jakiej byt przed
wypadkiem, jak i subiektywnych przezyciach kazdego poszkodowanego takim wypadkiem.

Przekonanie pozwanego o wlasciwym spelieniu §wiadczenia z tytulu zado$éuczynienia jest w Swietle okolicznoéci
niniejszej sprawy bledne i niezasadne. Wyplacona przez pozwanego ubezpieczyciela kwota nie uwzglednia w pelni
charakteru obrazen ciala doznanych przez powoda w wypadku, a przede wszystkim okreséw jego pobytow w
szpitalach, liczby i rodzaju zabiegow, ktorym zostal poddany, dalszego leczenia, skutkow wypadku, ktére dotykaja go
zaréwno w sferze fizycznej jak i psychicznej w dalszym ciagu.

Uwzgledniajac wszelkie ustalenia faktyczne odnoénie skutkéw wypadku komunikacyjnego, jakiemu powod ulegl, a
nadto wnioski wyplywajgce z opinii bieglych stwierdzi¢ nalezy, ze wyplacone przez ubezpieczyciela zado$éuczynienie
zostalo razaco zanizone.

Majac powyzsze na uwadze, Sad stanal na stanowisku, ze kwota 77.000 zl jest kwota odpowiednig w rozumieniu art.
455 § 1 k. Biorac jednakze pod uwage wyplacone powodowi przez pozwanego w toku postepowania likwidacyjnego



zado$¢uczynienie w kwocie 17.000 zl, Sad zasadzil na jego rzecz réznice tychze kwot, tj. zadang pozwem kwote 60.000
zk.

Zdaniem Sadu kwota zasadzonego zado$¢uczynienia w pelni rekompensuje doznang krzywde, uwzgledniajac wyzej
omowione okoliczno$ci wplywajgce na wysoko$¢ $wiadczenia, w tym zwlaszcza zakres i rozmiar cierpien oraz skutki
na przysztosc.

Powo6d domagal sie zasadzenia odsetek ustawowych poczynajac od dnia 12 listopada 2011 roku i ten termin
wymagalnoSci roszczenia mozna uzna¢ w okoliczno$ciach niniejszej sprawy za usprawiedliwiony. Z zalaczonych
akt szkody wynika bowiem, ze powdd zglosil szkode w dniu 11 pazdziernika 2011 r. W tym dniu rozmiar krzywdy
powoda byl juz mozliwy do ustalenia i obowigzkiem pozwanego bylo okreslenie i wyplacenie w ustawowym terminie
naleznego powodowi zado$éuczynienia. W terminie 30 dni ubezpieczyciel nie zlikwidowal w calosci szkody, nie
wskazatl aby wyja$nienie okolicznoSci koniecznych do ustalenia odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela w terminie 30 dni
bylo niemozliwe. Trudno zatem znaleZ¢ usprawiedliwienie do premiowania nieuzasadnionego op6Znienia ze strony
ubezpieczyciela. Stad tez Sad zasadzil odsetki ustawowe zgodnie z zadaniem pozwu, tj. od dnia nastepujacego po
uplywie 30 dni od dnia zgloszenia przez powoda roszczen odszkodowawczych, tj. od dnia 12 listopada 2011 r., na
podstawie art. 817 k.c. (punkt I wyroku ).

Odnoszac sie do zadania powoda w przedmiocie zasadzenia na jego rzecz odszkodowania z tytulu zwrotu kosztow
leczenia w prywatnej klinice, stwierdzi¢ nalezy, iz to zadanie nie zastluguje na uwzglednienie.

Wprawdzie przepis art. 444 § 1 zd. pierwsze ke pozwala poszkodowanemu co do zasady zada¢ w ramach naprawienia
szkody na osobie zwrotu kosztow leczenia, jednak przestanka takiego roszczenia jest, tak jak w przypadku wszystkich
roszczen odszkodowawczych, istnienie adekwatnego zwigzku przyczynowego w rozumieniu art. 361 § 1 ke. Jest w
procesie bezsporne, ze powdd poniost strate w postaci kosztow lecenia wskazanych w pozwie, pozwany zarzucal
jednak - i zarzut ten jest uzasadniony - ze pomiedzy tym wydatkiem a doznang szkoda nie zachodzi normalny zwigzek
przyczynowy, bowiem powo6d mogl skorzystac z leczenia finansowanego ze Srodkéw publicznych i w ten sposéb
uniknaé wydatkow. Powod nie kwestionowal, ze byl ubezpieczony zdrowotnie, a tym samym mogl uzyskaé bezplatne
Swiadczenie medyczne niezbedne w jego stanie zdrowia. Powod przyznal nawet, ze zabieg operacyjny, jaki wykonano
w (...)w W.byl to taki sam zabieg, na jaki byt umoéwiony w SPSK (...) W L.i zabieg taki bylby przeprowadzony bezplatnie,
gdyby powdd nie podjal decyzji o leczeniu w klinice prywatne;j.

Powdd ma oczywiscie racje twierdzac, ze bedac poszkodowanym moglt co do zasady skorzystaé z odplatnego leczenia,
orzecznictwo Sadu Najwyzszego w tym wzgledzie jest na tyle ugruntowane i jednolite, Ze nie ma potrzeby jego
cytowania. Nie kwestionuje tego zreszta pozwany, jednak - jak przyznaly obie strony - mozliwo$¢ taka istnieje tylko
wtedy, gdy poszkodowany nie moze uzyska¢ odpowiedniej pomocy medycznej w ramach publicznej stuzby zdrowia.
Co do tego ostatniego twierdzenia strony byly zgodne, pow6d przy tym zarzucal, ze zaoferowane mu leczenie w
publicznym szpitalu bylo nieodpowiednie, z czym pozwany sie nie zgadzal.

Nie ulega watpliwoéci, ze powod zarzucajac, ze nie mogl uzyskaé pomocy medycznej odpowiedniej jakosci, badz w
czasie stosownym wedlug aktualnej wiedzy medycznej, winien swoje twierdzenie udowodni¢ stosownie do zasady
okres§lonej w art. 6 kc. Powdd na poparcie swojego twierdzenia nie przedstawil dowodéw poza wlasnymi zeznaniami,
ktore wobec stanowiska pozwanego nie mogly by¢ uznane za wystarczajace. Jakkolwiek wiarygodno$c¢ zeznan powoda
w czedci, gdzie podal jakie byly motywy jego decyzji nie budzi watpliwosci, to jednak motywy te Sad uznal za
niewystarczajace do przyjecia, ze pomiedzy szkodg w postaci poniesionych kosztéw leczenia a zdarzeniem z dnia 31
maja 2011 r istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy.

Jak chodzi o jako$¢ $wiadczen zaoferowanych powodowi to zauwazyé nalezy przede wszystkim, ze sam powod przyznat
w swoich zeznaniach, ze jego leczenie, a w szczegdlno$ci zabieg operacyjny przeprowadzony w SPSK (...) w L.byly
przeprowadzone prawidlowo, za$ niepozadany efekt leczenia i konieczno$¢ reoperacji byly nastepstwem powiklan, a
nie bledu medycznego. Roszczenie oparte na twierdzeniu o niewlasciwym leczeniu byloby niezasadne nawet w braku
przyznania powoda, bowiem ustalenie jaka byla jako$¢ leczenia, jakie powdd uzyskat w SPSK (...) wymagalo wiedzy



specjalnej, zas§ powod w tym wzgledzie nie podjal inicjatywy dowodowej. Nie ma tez podstaw do twierdzenia, ze
zabieg, jaki zamierzano wykonaé¢ u powoda bylby wykonany niezgodnie z aktualng wiedza medyczna i skoniczytby
sie niepowodzeniem. Nie ma dowodu, ktory pozwolilby uznac, ze efekt leczenia w klinice publicznej bytby inny niz
uzyskany w klinice prywatnej. Powo6d nie udowodnil tez, ze czas oczekiwania na leczenie w SPSK (...) byl tak dlugi,
ze stanowilo to zagrozenie dla jego zdrowia. Skoro pow6d mial by¢ operowany w trybie planowym, to przyjaé nalezy,
ze nie byla konieczna natychmiastowa interwencja chirurgiczna, a tym samym opéznienie spowodowane zbyt wysoka
temperatura powietrza nie spowodowalo zagrozenia dla powoda.

Twierdzenie o bardzo zlych warunkach pobytu w klinice publicznej, zwlaszcza w poréwnaniu z warunkami, jakie
zapewnia klinika prywatna jest z pewnoScia prawdziwe, jednak nie jest to argument wystarczajacy do uznania
roszczenia powoda za zasadne. Przyjecie ze sam tylko lepszy komfort przebywania pacjenta w o$rodku prywatnym
pozwala uznaé, ze moze on skorzystac z drogiego leczenia w takim oSrodku na koszt sprawcy szkody, prowadziloby do
niedopuszczalnej w $wietle reguly z art. 361 ke sytuacji korzystania przez poszkodowanych czynem niedozwolonym
wylgcznie z ustug prywatnej shuzby zdrowia, ktéra oz oczywistych wzgledow zapewnie lepsze warunki pobytu.
Przede wszystkim jednak leczenie, jakiemu mial sie podda¢ powdd wiazalo sie z krotkim pobytem w szpitalu,
zatem brak klimatyzacji lub konieczno$¢ przebywania na korytarzu, z uwagi na brak miejsc na salach chorych nie
stanowily istotnej dolegliwoéci. Przebieg leczenia i zwigzane z tym cierpienia zostaly naprawione poprzez zaplate
zado$éuczynienia.

Z uwagi na powyzsze roszczenie o odszkodowanie Sad uznal za niezasadne.

Odnoénie roszczenia o zaplate odsetek ustawowych za opo6znienie w spelnieniu przez pozwanego $wiadczenia
odszkodowawczego obejmujacego utracone przez powoda korzyéci, Sad uznal, ze pozwany nie dopuscil sie opdZznienia
w spelnieniu tego $wiadczenia. Wprawdzie powdd zglosil szkode pozwanemu juz w dniu 11 pazdziernika 2011 r, a
nastepnie w dniu 8 listopada 2011 r. zazadal zaplaty kwoty 29.011,41 zl z tytulu utraconych przez powoda dochodéw, a
zgodnie z art. 817 kc oraz art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.)
pozwany powinien wyplaci¢ powodowi odszkodowanie w terminie 30 dni od zawiadomienia o szkodzie, jednak
zgodnie z paragrafem drugim obu artykuléw, w sytuacji gdy okreslenie wysokoSci §wiadczenia w takim terminie
nie jest mozliwe, Swiadczenie powinno by¢ spelnione w terminie 14 dni od dnia, kiedy mozliwe jest wyjasnienie
okolicznosci potrzebnych do ustalenia zakresu odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela.

W sprawie niniejszej z niekwestionowanych przez powoda dokumentéw znajdujacych sie w aktach szkody wynika,
ze przyczyng opdznienia w spelnieniu przez pozwanego $wiadczenia byl brak reakcji powoda na wezwanie do
przedstawienia dokumentéw potwierdzajacych rozmiar szkody. Skoro sam powod w piSmie z dnia 16 stycznia 2012
r. skierowanym do pozwanego o$wiadczyl, Ze dokumenty potwierdzajace wysoko$¢ utraconych dochodow zlozy "w
terminie p6zniejszym" to nie sposéb uznaé, ze istnial stan op6znienia pozwanego w spelnieniu §wiadczenia w okresie,
kiedy powdd nie wykonywal obowiazku, ktory na siebie przyjal. Nie powinno tez by¢ watpliwoéci co do tego, ze
pozwany w braku dokumentow, ktére powod zlozyt dopiero w dniu 7 marca 2012 r. nie byl w stanie ustali¢ rozmiaru
szkody. Kopia ksiegi przychodow i rozchodéw dolaczona przez powoda do pisma z dnia 8 listopada 2011 r. nie byta
dowodem wysokoSci utraconych dochodéw.

Skoro powod zadane przez pozwanego dokumenty przedstawil dopiero w dniu 7 marca 2012 r. nalezy uzna¢, ze wyplata
$wiadczenia w dniu 21 marca 2012 r. nie zstgpila z op6Znieniem, a tym samym roszczenie o odsetki jest niezasadne.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu zawarte w punkcie ITI wyroku uzasadnia art. 100 zd. pierwsze kpc.

Roszczenie powoda uwzgledniono w 76 %. W sytuacji, kiedy zadania zostaly uwzglednione przez sad tylko cze$ciowo,
koszty miedzy stronami nalezy wzajemnie znie$¢ lub stosunkowo rozdzielic. W niniejszej sprawie, z uwagi na
cze$ciowe uwzglednienie powodztwa, Sad w punkcie III wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powoda, stosownie
do wyniku procesu kwote 5.627 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.



Na koszty procesu poniesione przez powoda sklada sie bowiem kwota 3.929 z} poniesiona tytulem oplaty od pozwu —
k. 11, kwota 1.000 z} poniesiona tytulem zaliczki na wynagrodzenie bieglych — k.77, kwota 3.600 zl tytulem zastepstwa
procesowego, kwota 17 zl tytulem oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa, lacznie 8.546 zt (76% z 8.546
7t = 6.495 z}).

Pozwany ponidst w procesie jedynie koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3617 z}. 24 % tej kwoty stanowi 868 zl.
Roéznica obu kwot daje wartosé kosztow procesu naleznych powodowi od pozwanego.

W punkcie IV wyroku Sad na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o k.s.c. nakazal §ciagnaé na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Lublinie od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w L. kwote 186,43 zl tytutem brakujacej kwoty wydatkow
na opinie bieglego, ktora to kwota zostala tymczasowo wylozona z sum budzetowych Skarbu Panstwa.

Biorgc powyzsze pod uwage i w oparciu o powolane przepisy prawa, Sad orzek} jak w wyroku.



