Sygn. aktI C 630/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrze$nia 2013 roku

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jolanta Szymanowska

Protokolant Katarzyna Golubinska

po rozpoznaniu w dniu 26 wrzesnia 2013 w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa T.J.,B. J. (1)iA.J. (1)

przeciwko (.. )wW.

o zaplate

I. zasadza od (...) wW.narzecz T. J.i B. J. (1)kwoty po 80.000,00 zl (osiemdziesiat tysiecy zlotych) na rzecz kazdego z
nich, z odsetkami ustawowymi od dnia 13 wrzeénia 2011 roku do dnia zaplaty oraz na rzecz A. J. (1)kwote 100.000,00
z} (sto tysiecy zlotych) z odsetkami ustawowymi od dnia 31 sierpnia 2011 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od (...) w W.solidarnie na rzecz T. J., B. J. (1)i A. J. (1)kwote 3.651,00 zl (trzy tysigce szeSéset piecdziesigt
jeden zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

ITI. nakazuje $ciagnaé¢ od (...) w W.na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Lublinie kwote 15.694,08 z}
(pietnascie tysiecy sze$éset dziewiectdziesiat cztery zlote osiem groszy) tytulem nie uiszczonych kosztéw sadowych.

Sygn. akt I C 630/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 7 sierpnia 2012 roku maloletni T. J.i B. J. (1)obaj reprezentowani przez przedstawiciela ustawowego
A. J. (1)oraz A. J. (1)w imieniu wlasnym domagali sie zasadzenia na swoja rzecz od pozwanego (...) w W.tytulem
zado$¢uczynienia za Smier¢ osoby bliskiej odpowiednio kwot po 80.000,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
13 wrze$nia 2009 roku do dnia zaplaty oraz kwoty 100.000,00 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 31 sierpnia
2011 roku do dnia zaplaty. Nadto powodowie domagali sie zasadzenia na swoja rzecz kosztow postepowania wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodowie podniesli, ze w dniu 10 marca 2005 roku mial miejsce wypadek komunikacyjny
w wyniku ktérego Smier¢ ponidst A. J. (2)- matka i Zona powodow.

Powodowie zglosili szkode Towarzystwu (...) Spotka Akcyjnaz siedziba w S., ktére bylo przedstawicielem
(korespondentem) ubezpieczyciela pojazdu sprawcy zdarzenia, tj. (...)w H., upowaznionym wylacznie do likwidacji
szkody na etapie przedsagdowym. Jednakze Towarzystwo (...Jodmoéwilo wyplaty zado$cuczynienia wskazujac, iz brak
jest podstaw prawnych do jego przyznania.



Dalej powodowie wskazali, ze legitymacje bierna pozwanego uzasadniaja przepisy ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym, Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, za$ podstawe prawna roszczenia stanowig przepisy art. 448 k.c. w zw. z przepisami art. 24 i 23 k.c.

W dniu 27 wrzeénia 2012 roku pozwany (...) w W.zlozylo odpowiedz na pozew w ktorej nie uznalto powodztwa, wniosto
o0 jego oddalenie i zasadzenie na swoja rzecz kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych (odpowiedz na pozew
k. 52- 58 akt sprawy).

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany podniosl, zZe z uwagi na fakt, iz przedmiotowe zdarzenie miato miejsce
przed 2008 rokiem, tj. przed zmiana przepis6w Kodeksu cywilnego, w szczegdlnosci za$ art. 446 k.c., brak jest podstaw
do uznania, ze powodom przystuguje dochodzone przez nich roszczenie. Czyn niedozwolony skierowany byl bowiem
przeciwko dobrom osobistym (zdrowiu i zyciu) A. J. (2), nie za$ przeciwko dobru osobistemu powodow. W tej sytuacji,
z uwagi na brak po ich stronie legitymacji procesowej czynnej powddztwo winno zostaé¢ oddalone.

Z ostroznoS$ci procesowej pozwany, w wypadku nieuznania przez Sad powyzszych argumentéw, zakwestionowal
rowniez wysoko$¢ dochodzonego przez powodéw poszczegdlnych roszczen, ktore nie zostaly przez nich w zaden
spos6b udowodnione. Brak jest rowniez w ocenie pozwanego podstaw do zasadzenia na rzecz powodéw odsetek od
dat wskazanych przez nich w pozwie, jak réwniez kosztéw zastepstwa procesowego okre$lonych na kwote 7.200,00
z} dla kazdego z roszczen.

Majac powyzsze na wzgledzie pozwany wnosil jak na wstepie.

W toku procesu strony podtrzymywaly swoje stanowiska w sprawie powodowie popierali powodztwo, pozwany
powodztwa nie uznawata i wnosil o jego oddalenie (protokoly k. 144, 164, 188 i 342 akt sprawy).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Al AJ.byli zgodnym malzenstwem. Mieli czworo dzieci, dwie corki K.i A.oraz dwoch synéw B.i T.- powodow.
Rodzina mieszkala razem. Zaréwno powdd jak rowniez jego zona pracowali zawodowo, przy czym to na zmarlej A. J.
(2)spoczywal obowiazek prowadzenia domu oraz zajmowania sie dzie¢mi. Powod z racji prowadzenia gospodarstwa
rolnego jedynie pomagat zonie. A. J. (2)bardzo dbala o rodzine, starala sie stworzy¢ idealne warunki do wychowywania
dzieci, codziennie rano wstawala przed wszystkimi i przygotowywala $niadanie. To zmarla dbala o caly dom, robita
zakupy spozywcze, kupowala rowniez dzieciom ubrania oraz pomoce dydaktyczne. Po pracy i po powrocie dzieci
ze szkoly (corek) oraz z zerowki (powoddow) A. J. (2)podawata obiad i pomagala dzieciom przy odrabianiu lekcji,
organizowala dzieciom czas wolny, m.in. gry i zabawy (fakt bezsporny, dowdd kserokopie zdje¢ k. 70- 79, list K. J.k.
102-107, zeznania powoda k. 242 i 144 00:03:09, Swiadkow B. W k. 164, 00:03:37- 00:30:43 oraz E. S.k. 188v- 189
akt sprawy).

W dniu 10 marca 2005 roku na drodze miedzy miejscowosciami H.i O.mial miejsce wypadek komunikacyjny, ktérego
uczestnikiem byla m.in. A. J. (2). Sprawca wypadku byla kierujaca samochodem osobowym marki H. (...), nr rej. (...)
M. H., ktéra niezachowujac nalezytej ostrozno$ci, nieumy$lnie naruszyla zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym,
utracila panowanie nad prowadzonym pojazdem, zjechala na przeciwlegly pas drogi i doprowadzila do czolowego
zderzenia z prawidlowo jadacym autobusem (...), o nr rej. (...). W wyniku tego zdarzenia Smierc poniosta A. J. (2)(fakt
bezsporny, dowdd postanowienie k. 93 akt sprawy).

Po wypadku zycie calej rodziny uleglo diametralnej zmianie. Pow6d A. J. (1)zostal zupelnie sam z dorastajacymi
dzie¢mi. Nie potrafil odnalezé sie w nowych okoliczno$ciach. Strata ukochanej zony doprowadzita powoda do depresji,
nie widzial sensu w zyciu, mial mysli samobojcze. Wycofal sie z zycia towarzyskiego, unikal kontaktéw nawet z
rodzina. W zyciu rodziny pojawily sie problemy finansowe. Pow6d nie potrafil znalez¢ z wspdlnego jezyka z dzie¢mi
co doprowadzito do probleméw z dzieémi, w szczegblnoSci za$ z najstarsza corka, z ktéra do dnia dzisiejszego nie ma
najlepszych kontaktoéw. Powdd nie radzil sobie w Zyciu codziennym, przerastaly go nawet najprostsze sytuacje. Fakt,
ze powdd nie umial poradzi¢ sobie ze swoim bblem spowodowal, Ze w okresie miedzy 2008 a 2010 rokiem korzystal



z pomocy psychologa oraz psychiatry, uczeszczal na spotkania grupy wsparcia dla rodzicow przy poradni (...) (dowdd
zeznania powoda k. 242 i 144 00:03:09, zeznania $§wiadkow B. W.k. 164, 00:03:37- 00:30:43 oraz E. S.k. 188v- 189
akt sprawy).

Nie mniej boleénie strate matki przezyli powodowie T. J. i B. J. (2). W momencie tragicznego zdarzenia obaj mieli po
6 lat. Ich reakcja na Smierc¢ matki byla gwaltowna, placz, bunt, smutek, apatia, uczucie niepokoju, problemy ze snem.
Obaj powodowie przez okres kilku miesiecy czekali na powrdt ukochanej mamy, nie potrafili do konica zrozumieé
nieodwracalno$ci $mierci. Dopiero w wieku okolo 8 lat powodowie zdali sobie sprawe z tego co sie wydarzylo oraz ze
staloSci tej sytuacji. Obudzilo to ponownie b6l i smutek, chlopcy zaczeli prosi¢ najblizszych ojca, siostry, dziadkow, by
opowiedzieli im o mamie, ktdrej nie pamietali. Szczegdlnie ciezko powodowie przezywali okresy Swigteczne, np. Dzien
Matki, Boze Narodzenie, Wielkanoc, czas I Komunii Swietej kiedy wyjatkowo mocno odczuwali brak matki (dowdd
zeznania powoda k. 242 i 144 00:03:09, zeznania §wiadkéw B. W. k. 164, 00:03:37- 00:30:43 oraz E. S. k. 188v- 189
akt sprawy).

W sierpniu 2011 roku powodowie zglosili szkode korespondentowi na terenie Polski (...) Spotka Akeyjna z siedziba w S..
W toku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego ubezpieczyciel odmowil wyplaty §wiadczen (fakt bezsporny,
pisma k. 68, 80, 108 i 132 kat sprawy).

Aktualnie powod A. J. (1)jest w zwigzku malzenskim z nowa partnerka. Jednakze mimo rozpoczecia ,nowego” Zycia,
caly czas rozpamietuje przedmiotowy wypadek. Pamie¢ zmarlej zony jest wciaz zywa. Powdd szczegodlnie Zle znosi
rocznice §mierci zony oraz dzieh Swieta Zmarlych. Stale utrzymujace sie bol i cierpienie po stracie bliskiej osoby
powoduja, ze wcigz korzysta z pomocy psychiatry i psychologa. Caly czas nie potrafi bez emocji przejechaé¢ obok
miejsca, w ktérym zginela A. J. (2), caly czas rowniez. Szuka wytlumaczenia zaistnialej sytuacji. Doznal przewlektych
powiklan adaptacyjnych z objawami depresyjno- lekowymi. Mimo, ze od $mierci zony uplynelo przeszio 8 lat powod
dopiero teraz powoli zaczyna wracaé¢ do siebie. W chwili obecnej utrzymuja sie u niego rezydualne objawy w postaci
reagowania lekiem w sytuacjach kojarzacych sie z przedmiotowym wypadkiem. Caly czas silnie obawia sie o los
dzieci. Cierpienia jakie odczuwal i nadal odczuwa A. J. (1), pozwalaja na stwierdzenie, ze przekroczone zostaly w
jego przypadku kryteria pozwalajace na zdiagnozowanie ,zwyklej” reakcji zaloby oraz okreslenie 5% uszczerbku
na zdrowiu. T. J.jak i B. J. (1)obecnie maja po 14 lat. Pogodzili sie ze Smiercia matki oraz zaakceptowali nowa
partnerke ojca, chociaz wiez jak wytworzyla sie miedzy nig a powodami nie jest tak mocna jak wiez miedzy matka
a dzieémi. Smieré matki byla traumatycznym przezyciem dla kazdego z nich i niewatpliwie wplynela na powodow i
moze w przyszlo$ci skutkowaé trudnos$ciami w rozwoju psychicznym, np. zaburzeniami lekowymi, czy tez chorobami
afektowymi. Obecnie powodowie sg zdrowi, mieszkaja wspolnie z ojcem i oraz starsza siostra A.. Majg kolegow, czuja
sie lubiani i akceptowani, jednakze z uwagi na tragedie jaka ich dotknela nie czuja sie szczeéliwi (dowod opinia sadowo
psychiatryczna dotyczaca A. J. (1)k. 196, opinie psychiatryczna i psychologiczna dotyczace T. J.i B. J. (1)k. 213, 218,
228 1 234, zeznania $wiadkow B. W k. 164, 00:03:37- 00:30:43 oraz E. S.k. 188v- 189 akt sprawy).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wskazane wyzej dowody w szczegolnosci znajdujgce
sie aktach sprawy dokumenty, zeznania §wiadkéw, oraz opinie bieglego z zakresu psychologii, ktore nie byly
kwestionowane przez zadna ze stron postepowania, w szczego6lnosci za$ przez strone pozwana i rowniez w ocenie Sadu
nie budzily watpliwoSci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo jest zasadne w catoSci.

Na wstepie, przed szczegdblowym omodwieniem zadania sformulowanego przez powoda, nalezy zauwazy¢, ze z uwagi
na fakt, iz przedmiotowe zdarzenie mialo miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku, tj. przed dniem wejScia w zycie
ustawy z dnia 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy- Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.08.116.731),
w zakresie oceny skutkéw przedmiotowego zdarzenia nalezy stosowaé przepisy z przed tej nowelizacji.



Odnoszac sie natomiast do stanowiska zajetego w sprawie przez pozwanego, to w ocenie sadu, jest ono bledne.
Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze w orzecznictwie zaréwno Sadu Najwyzszego jak i sadow powszechnych przesadzona
zostala zasada, zgodnie z ktdéra najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego, w sytuacji kiedy jego $mieré¢ nastapila
na skutek deliktu, ktéry miat miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku, przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w
zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zadoS¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde (vide uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22
pazdziernika 2010 roku, sygn. akt III CZP 76/10, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 roku, sygn. akt
IV CSK 307/09 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 14 grudnia 2007 roku, sygn. akt I ACa 1137/07).
Przedstawiony wyzej poglad w pehni podziela takze Sad orzekajacy w sprawie.

Za chybione uznac¢ rowniez nalezy argumenty, w ktérych pozwany stara sie wykazac, iz nie jest mozliwe stosowanie
W niniejszej sprawie art. 448 k.c., ze wzgledu na nieuprawnione rozszerzenie katalogu roszczen zwigzanych za Smieré¢
osoby bliskiej ujetych expressis verbis w art. 446 k.c.

W tym miejscu nalezy przywola¢ zatem uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 roku, sygn. III CZP
76/2010, (OSNC 2011/B poz. 42), w ktorej Sad ten dokonujac analizy skutkow dodania przez ustawodawce do art.
446 k.c. tresci § 4 uznal, iz jedynie wzmacnia on pozycje najblizszego czlonka rodziny, jednak nie wyklucza dalszego
stosowania w tym zakresie art. 448 k.c., przy czym na podstawie art. 448 k.c. zado$cuczynienie pieniezne przystuguje
najblizszemu czlonkowi rodziny za doznang krzywde takze wtedy, gdy Smier¢ nastapila na skutek deliktu przed dniem
3 sierpnia 2008 roku. Powyzsze stanowisko co istotne zostalo nastepnie ugruntowane w kolejnych orzeczeniach Sadu
Najwyzszego, w tym m.in. w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 roku, sygn. akt II CSK 248/2010,
(Biul.SN 2011/3/13). Tym samym powod mogl jako podstawe swojego roszczenia wskazywac takze art. 448 k.c.

Za calkowicie bledne nalezalo uznaé réwniez stanowisko pozwanego, w ktérym prébowal udowadnia¢, ze w ramach
laczacej go ze sprawca wypadku umowy nie odpowiadat za naruszenie dobra osobistego powoda. Pozwany jako
gwarant odpowiada w ramach przedmiotowej umowy za dzialanie sprawcy objete umowa ubezpieczenia. Zrédlem
krzywdy jest czyn niedozwolony, ktérego nastepstwem jest Smier¢. Krzywda wyrzadzong zmarlemu jest utrata
zycia, dla os6b mu bliskich jest to naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej. Spelnione
zostaly rowniez pozostale przestanki, warunkujace mozliwo$é¢ zastosowanie wyzej wskazanego przepisu, a mianowicie
bezprawne i zawinione dzialanie sprawcy naruszenia osobistego (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia
2002 roku, sygn. akt V CKN 1581/2000 OSNC 2004/4 poz. 53).

Przechodzac do oceny zadania wskazaé¢ nalezy, ze z przepisu art. 24 § 1 kc wynika, iz nie kazde naruszenie
dobra osobistego umozliwia wystgpienie z roszczeniami ochronnymi. Jest to mozliwe dopiero wtedy, gdy dzialanie
naruszajacego bedzie bezprawne, tj. sprzeczne z prawem lub godzace w zasady wspolzycia spolecznego. Ciezar
wykazania, ze nastgpilo naruszenie dobra osobistego, zgodnie z art. 6 k.c. spoczywa na powodzie. Pozwany za$, w celu
uwolnienia sie od odpowiedzialnosci, moze wowczas wykazaé, iz jego dzialanie naruszajace dobro osobiste powoda
nie ma charakteru bezprawnego.

O bezprawno$ci decyduje zatem wylacznie kryterium obiektywne. Zagrozenie naruszenia lub naruszenie dobra
osobistego zostanie uznane za bezprawne jezeli jest ono sprzeczne z szeroko rozumianym porzadkiem prawnym, a
wiec z normami prawnymi lub regulami postepowania wynikajacymi z zasad wspolzycia spotecznego

Z art. 24 k.c. wynika domniemanie bezprawnoéci, co w sposob korzystny dla pokrzywdzonego wplywa na rozlozenie
ciezaru dowodu oraz ryzyka niewyjasnienia okoliczno$ci stanu faktycznego, od ktérych bezprawno$é zalezy. Z
domniemania bezprawno$ci pokrzywdzony korzysta wiec zawsze wtedy, gdyby bez tego domniemania ochrona nie
bylaby mu przyznana.

W $wietle powyzszych rozwazan majgc na uwadze poczynione wyzej ustalenie faktyczne, nalezy wskazaé, ze dzialanie
sprawcy wypadku, za ktére odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany bylo bezprawne i zawinione.



Dalej nalezy wskazac, ze katalog dobr osobistych, wynikajacy z art. 23 k.c., ma charakter otwarty. Przepis ten wymienia
dobra osobiste czlowieka pozostajace pod ochrona prawa cywilnego w sposoéb przykladowy, uwzgledniajac te dobra,
ktdre w praktyce moga by¢ najczedciej przedmiotem naruszen. Nie budzi jednak watpliwo$ci, ze przedmiot ochrony
oparty na podstawie art. 23 i 24 k.c. jest znacznie szerszy. Nalezy uznadé, ze ochronie podlegaja wszelkie dobra osobiste
rozumiane jako warto$ci niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktore
w zyciu spolecznym uznaje sie za donioste i zastugujace z tego wzgledu na ochrone. W judykaturze uznano, ze do
katalogu dobr osobistych niewymienionych wprost w art. 23 k.c. nalezy np. pamie¢ o osobie zmarlej, prawo do
intymno$ci i prywatnosci zycia, prawo do planowania rodziny lub ple¢ czlowieka.

Nie ulega zadnym watpliwoSciom, ze rodzina jako zwiazek najblizszych sobie osob, ktore laczy szczegbdlna wiez
wynikajaca z zawarcia malzefistwa, czy tez pokrewienstwa, podlega prawnej ochronie. Doda¢ réwniez nalezy, ze
dobro rodziny jest nie tylko wartoécia powszechnie akceptowana spolecznie, ale takze wartoScia uznana za dobro
podlegajace ochronie prawnej. Ustawodawca w art. 71 Konstytucji RP wskazal jednoznacznie, ze Pahstwo w swojej
polityce spolecznej i gospodarczej ma obowigzek uwzgledniania dobra rodziny. Dobro rodziny wymienia takze art. 23
kro, zaliczajac obowiazek wspoldzialania dla dobra rodziny do podstawowych obowiazkéw malzonkow. Wynika z tego,
ze wiez rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac czlonkom rodziny m.in. poczucie stabilno$ci, wzajemne wsparcie
obejmujace sfere materialng i niematerialng oraz gwarantuje wzajemng pomoc w wychowaniu dzieci i zapewnieniu im
mozliwos$ci ksztalcenia. Nalezy zatem przyjac, ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi
dobro osobiste cztonkéw rodziny i podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c. (vide uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 roku, sygn. akt IV CSK 307/09).

Reasumujgc powyzsze rozwazania, nalezy wskazaé, iz spowodowanie wypadku komunikacyjnego, w ktérym Smierc
poniosta matka i zona powodéw bylo zawinionym i bezprawnym naruszeniem ich débr osobistych przejawiajacym
sie naruszeniem prawa do zycia i wychowywania sie w pelnej rodzinie oraz prawa do utrzymania wiezi rodzinnych,
uczuciowych i emocjonalnych miedzy dzieckiem a rodzicem oraz miedzy obojgiem malzonkow.

Sad wzigt rowniez po uwage fakt, ze wykladnia art. 446 § 3 k.c. wskazuje na przyznawanie odszkodowania
z uwzglednieniem szkody niemajatkowej, tak wiec zadoS$éuczynienie przyznawane z podobnych podstaw, co
odszkodowanie, musi uwzglednia¢ wzajemne zazebianie sie tych podstaw. Nie nalezy bowiem zapominaé, ze
dolegliwos$ci bedace wynikiem przedmiotowego wypadku odnoszace sie do sfery niematerialnej zostaly, w stosownej
czesci, skompensowane przyznaniem stosownego odszkodowania z art. 446 § 3 k.c.

W tym miejscu wypada wskaza¢, ze w podobny sposéb wypowiada sie rowniez doktryna, dokonujac analizy
tresci i zasadnoSci pozostawienia w kodeksie przez ustawodawce, po wprowadzeniu art. 446 § 4 k.c., tj. przepisu
umozliwiajacego wystapienie z bezpo$rednim roszczeniem o zado$éuczynienie za Smier¢ osoby bliskiej, art. 446 § 3 k.c.

Dla porzadku jednakze przypomnie¢ nalezy, ze w utrzymanym przepisie mowa jest o istotnym pogorszeniu sie
sytuacji zyciowej czlonkéw rodziny, a nie tylko ich sytuacji materialnej. Trafnie dostrzega sie, ze Smieré kogo$
z rodziny powoduje czesto po stronie pozostatych jej czlonkéw szereg trudno wymiernych i nie zawsze w pelni
rekompensowanych przez rente uszczerbkow o charakterze materialnym, ktorych wyréwnanie jest w istocie mozliwe
tylko poprzez przyznanie jednorazowego odszkodowania, przybierajace w rozwazanym przypadku forme podobna do
ryczaltu. Sad powinien jednak ustalié, ze owe nielatwe do wychwycenia szkody w sumie rzeczywiécie prowadza do
istotnej, niekorzystnej zmiany polozenia zyciowego os6b, o ktérych mowa w tym przepisie. Pozgdane byloby rowniez
przy ostatecznym ustalaniu wysokoéci odszkodowania zachowanie pewnego umiaru, co jest o tyle mozliwe, ze przepis
cechuje pewna elastyczno$¢ wyrazona zawartymi w nim stowami ,,sad moze” (vide System Prawa Prywatnego, Tom
6, rozdzial I11, § 28, ust. V).

Wedlug stanowiska zajetego przez Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 14 kwietnia 2010 roku, sygn. akt I
ACa 178/10, ktory mimo iz dotyczy bezposrednio relacji § 3 i § 4 art. 446 k.c., a wiec obecnego stanu prawnego,
a w przedmiotowej sprawie zastosowanie ma stan prawny obowiazujacy przed nowelizacja, to w ocenie Sadu,
jest pomocny, jesli sad zasadza odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. i jednocze$nie zadoSéuczynienie, to wszelkie



niemajatkowe okolicznoéci, ktore dotychczas mialy wplyw na wysokoé¢ odszkodowania, nalezy pomingé i uwzglednié
je przy okresleniu wysokoS$ci zado$cuczynienia.

Nalezy takze wskazaé, ze na podstawie art. 448 k.c. kompensowana jest krzywda, a wiec szkoda niemajatkowa
wywolana naruszeniem dobra osobistego, polegajaca na fizycznych dolegliwo$ciach i psychicznych cierpieniach
pokrzywdzonego. Co istotne Sad nie ma obowiazku zasadzenia zado$cuczynienia w kazdym przypadku wyrzadzenia
krzywdy naruszeniem dobra osobistego. Fakultatywny charakter zado$¢uczynienia za krzywde nie oznacza jednak
dowolno$ci organu stosujacego prawo co do mozliwoéci korzystania z udzielonej mu kompetencji (vide wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2006 roku, sygn. akt II PK 245/05, z dnia 17 stycznia 2001 roku, sygn. akt II KKN

351/99).

Ustalenie krzywdy ma podstawowe znaczenie dla okreslenia odpowiedniej sumy, ktéra mialaby stanowi¢ jej pieniezng
kompensate. W zadnym razie ustalony stopien utraty zdrowia nie jest rownoznaczny z rozmiarem krzywdy i wielko$cia
naleznego zado$¢uczynienia (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2005 roku, sygn. akt I PK 47/05).

Przy oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy za konieczne uwaza sie uwzglednienie rodzaju naruszonego dobra,
zakresu, tj. natezenia i czasu trwania, naruszenia, trwalo$ci skutkoéw naruszenia, stopnia ich ucigzliwosci, a takze
stopnia winy sprawcy i jego zachowania po dokonaniu naruszenia (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia
2006 roku, sygn. akt IV CSK 99/05, z dnia 1 kwietnia 2004 roku, sygn. akt II CK 131/03, z dnia 19 sierpnia 1980 roku,
sygn. akt IV CR 283/80 oraz z dnia 9 stycznia 1978 roku, sygn. akt IV CR 510/77).

Wysoko$¢ zadoSéuczynienia nie powinna natomiast zaleze¢ od sytuacji majatkowej zmartego. Roszczenia materialne
z tym zwigzane dochodzone sg na odrebnej podstawie, jaka stanowi art. 446 § 3 k.c. W kazdym za$§ wypadku ocena
wysokosci zado$¢uczynienia powinna zosta¢ dokonana z uwzglednieniem okolicznosci, ze Smierc kazdej osoby jest
zdarzeniem pewnym, ktore predzej czy pdzniej musi nastgpié. Tym samym zado$c¢uczynienie rekompensuje w istocie
czesto jedynie wezedniejsza utrate czlonka rodziny.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy, zauwazajac jednoczeénie podobienstwo tresci art.
446 § 4 k.c. z art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c., trzeba wskazac, ze powodowie z cala pewno$cig mogli liczy¢ na wszelkie
mozliwe wsparcie ze strony zmarlej A. J. (2). W wyniku jej przedwczesnej $mierci rodzina doznata wielkiej, nieopisanej
straty, To ona opiekowala sie domem, wszystkimi czlonkami rodziny. To ona jednoczyla calg rodzine. Powdd A. J.
(1) moégl liczy¢ na zone w trudnych chwilach i to do niej zwracal sie o pomoc w trudnych chwilach. Powodowie T.
J.1B. J. (1) mogli natomiast liczy¢ na cieplo i miloé¢ ze strony matki. Nie nalezy réwniez zapomina¢, ze czas w jaki
zdarzyt sie przedmiotowy wypadek byl najgorszym z mozliwych. W dacie $mierci matki powodowie mieli po 6 lat
wtedy najmocniej potrzebowali stabilizacji i miloSci obojga rodzicéw. A. J. (1) natomiast liczyli na wsparcie zony przy
wychowywaniu czworki dzieci, w szczegolnoSci za$ dziewczynek, nieoczekiwanie za$ rodzina znalazla sie w calkowicie
nowej dla siebie sytuacji. Z dnia na dziefi A. J. (1) zmuszony zostal rodzi¢ sobie praktycznie sam. Zagubil sie i nie
potrafil odnaleZ¢ w sobie sily. Takie zagubienie powoda trwa do dnia dzisiejszego. Znamiennym jest, Ze mimo iz od
tragicznego dnia uplynelo przeszlo 8 lat powodowie ciggle pamietaja i zywo reaguja bélem na wspomnienie tego dnia.

Powyzsze okoliczno$ci przemawiaja w ocenie Sadu za konieczno$cig zasadzenia zadoSéuczynienia w pelnej
dochodzonej pozwem wysokoSci.

Reasumujgc powyzsze rozwazania Sad uznal, iz adekwatnym, do rozmiaru doznanej przez powodéw krzywdy, bedzie
przyznanie na rzecz T. J. i B. J. (1) kwoty po 80.000,00 z} na rzecz kazdego z nich oraz na rzecz A. J. (1) kwoty
100.000,00 zl.

W zakresie odsetek, nalezy odwolaé sie do tresci art. 481 § 1 ke w zw. z art. 817 § 1 kc. Sad zasadzil zatem odsetki od
kwot po 80.000 z} od dnia 13 wrzesnia 2011 roku, za$ od kwoty 100.000 z} od dnia 31 sierpnia 2011 roku, tj. (w obu
przypadkach) od dnia nastepnego po dacie decyzji o odmowie wyplaty Swiadczenia, kierujac sie zasadg, iz w tej dacie



po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego istniaty wszelkie podstawy do przyznania powodom naleznych im
$wiadczen.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tre$¢ art. 98 § 1 kpc w zw. z treScig § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2008 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Nalezy réwniez zauwazy¢, ze pomimo wielu zmian regulacji prawnych instytucji zwrotu kosztéw procesu caly
czas aktualne jest stanowisko, zgodnie z ktérym reprezentowanie przez jednego adwokata lub radce prawnego
kilku os6b, wystepujacych w charakterze wspoluczestnikow, w sprawie o odszkodowanie z tytulu tego samego
wypadku komunikacyjnego, uzasadnia przyznanie tym wspdéluczestnikom zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego
w wysokosci tylko jednego wynagrodzenia nawet wtedy, gdy osoby te udzielily temu samemu pelnomocnikowi
odrebnych pelnomocnictw (vide postanowienie Sadu Najwyzszego z dna 12 lipca 1980 roku, sygn. akt II CZ 79/80,
OSNC 1981/2-3/37).

Majgc na uwadze powyzsze oraz fakt, iz powodowie wygrali niniejsza sprawe w caloSci, a w sprawie niniejszej nie
poniesli zadnych innych kosztow oprocz kosztow zastepstwa procesowego, Sad zasadzil od pozwanego na ich rzecz
tytulem zwrotu kosztéw procesu, solidarnie kwote 3.651,00 zl obejmujaca oplaty skarbowe od pelnomocnictwa oraz
wynagrodzenia pelnomocnika.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad orzekl jak w sentencji.



