Sygn. aktIC 31/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2014r.

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy : S.S.0. Grazyna Lipianin

Protokolant : Ilona Pasternak

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2014r. na rozprawie

sprawy z powodztwa

T. D.

przeciwko

A. A. z siedzibq w N. dzialajqcy przez Odzial w Polsce z siedzibg w W.

o zado$éuczynienie w kwocie 38.000z1 i odszkodowanie w kwocie 1.723,98zt z odsetkami ustawowymi od 9 stycznia
2013r. do dnia zaplaty

I. zasadza od pozwanego A. A. z siedziba w N. na rzecz powoda T. D. tytulem zado$cuczynienia kwote 38.000 zt
(trzydziesci osiem tysiecy ztotych) z odsetkami ustawowymi od 9 stycznia 2013r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego A. A. z siedziba w N. na rzecz powoda T. D. tytulem odszkodowania kwote 292,92z} (dwieScie
dziewiecdziesiat dwa zlote dziewiecdziesiat dwa grosze) z odsetkami ustawowymi od 9 stycznia 2013r. do dnia zaplaty i
kwote 1.431,06z} (jeden tysiac czterysta trzydziesci jeden zlotych szesé groszy) z odsetkami ustawowymi od 14 sierpnia
2013r. do dnia zaplaty;

III. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;
IV. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 262z} (dwieScie sze$édziesiagt dwa zlote) tytulem kosztéw procesu;

V. nakazuje $ciggna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Okregowego w Lublinie kwote 2.785z1 (dwa tysiace
siedemset osiemdziesiat pie¢ zlotych) tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych;

VI. nakazuje $ciagnac z roszczenia zasadzonego w punkcie I na rzecz powoda T. D. od pozwanego A. A. z siedziba w N.
kwote 3.140,50zl (trzy tysiace sto czterdziesci zlotych piecdziesiat groszy) na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego
Lublinie tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.
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UZASADNIENIE

T. D. wnosil zasadzenie od pozwanego A. A. w N. kwoty 80.000z} tytulem zadoSéuczynienia i kwoty odszkodowania
3.823,98z} i z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztow i procesu wedlug norm
przepisanych (pozew z uzasadnieniem k. 2-12).



Odpis pozwu doreczony zostal pozwanemu 30 lipca 2013r. (potwierdzenie k. 237). W odpowiedzi na pozew pozwany,
dzialajacy poprzez Oddzial w Polsce nie uznal powodztwa i wnosit o jego oddalenie oraz zasadzenie kosztow, w
tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych oraz oplaty od pelnomocnictwa 34z} Nie negowal
zaistnienia wypadku komunikacyjnego. Kwestionowal zasadnoé¢ i wysoko$¢ dochodzonego roszczenia. Podniost
spelnienie Swiadczenia w kwocie 84.100zl, co wyczerpuje roszczenia w zakresie zado$cuczynienia i kosztow opieki.
Nadto poniost przyczynienie powoda, ktéry jechal z predkoscig 54 km/h, przy predkosci obowigzujacej 50 km/h, co
nie mialo wprawdzie wplywu na sam fakt powstania wypadku, ale moglo mie¢ wplyw na zakres doznanych przez
powoda obrazen (odpowiedz na pozew k. 239-243, odpis pelny z rejestru przedsiebiorcow k. 246-249).

W piémie z 28 marca 2014r. pelnomocnik powoda popieral powodztwo w zakresie zadoSéuczynienia do kwoty
38.000z} z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kwoty odszkodowania 1.723,98z1 z
odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem opieki nad powodem w okresie od 10
sierpnia do 30 listopada 2012r. W pozostalej czeéci cofngl powddztwo i zrzek! sie roszczenia (pismo pelnomocnika
powoda k. 440-443 i k. 459-460).

Na rozprawie pelnomocnik powoda wnosil o zasgdzenie kwoty zado§¢uczynienia 38.000z} i odszkodowania 1.723,98z}
z odsetkami ustawowymi od 9 stycznia 2013r. Wnosil o zasadzenie od pozwanego kosztéw zastepstwa procesowego
3.600¢zl, zaliczki na wydatki 1.000z} i 17 zt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Pelnomocnik pozwanego wnosit o
oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych (protokdét rozprawy k. 472v).

Sad umorzyl na rozprawie postepowanie w zakresie zadania zado$¢uczynienia ponad kwote 38.000z1 (postanowienie
k. 475).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wypadek drogowy mial miejsce 7 lipca 2012r. Kierujacy samochodem F. (...) B. C. w trakcie manewru skrecania
na skrzyzowaniu z ulicy (...) w ulice (...) we W. nie udzielil pierwszenhstwa przejazdu nadjezdzajacemu z przeciwka
motocyklowi marki Y. kierowanemu przez T. D., w wyniku czego doszlo do zderzenia pojazdéw na pasie ruchu
wlasciwym dla kierunku jazdy motocykla. Prokuratura Rejonowa we Wlodawie prowadzila dochodzenie w sprawie
Ds. 925/12/D. Wywolana zostata opinia bieglego na okolicznos¢ przebiegu wypadku (opinia k. 260-285, szkic miejsca
zdarzenia k. 385). Do Sadu Rejonowemu we Wlodawie skierowany zostal akt oskarzenia przeciwko sprawcy wypadku,
gdzie jako oskarzyciel positkowy wystepowal T. D..

W wyniku wypadku powo6d doznal:

1) wielomiejscowego ztamania z niestabilno$cig ruchowg obreczy miedniczne;j,

2) zlamania panewki prawego stawu biodrowego z ograniczeniem ruchomosci tego stawu,

3) zlamania panewki lewego stawu biodrowego bez wiekszego zaburzenia funkcji tego stawu,
4) ztamania ze zwichnieciem palucha prawego z duzym upos$ledzeniem ruchowym,

5) zwichniecia palucha lewego bez wiekszego zaburzenia funkeji ruchowej (wynik badania TK miednicy k. 55-56,
opinia bieglego k. 437-439v).

Przebywal w Samodzielnym Publicznym Zespole Opieki Zdrowotnej we W. od 7 lipca do 10 sierpnia 2012r. (karta
informacyjna k. 53-54, historia choroby k. 58-59, biezaca ocena stanu pacjenta k. 72—74 i 82). Nie przeszedl zabiegdéw
operacyjnych, ale musial leze¢ nieruchomo. Byl cewnikowany, wymagal pielegnacji. Rozwazana byla operacja
kosci tonowej. W szpitalu odwiedzali go rodzice i narzeczona. Otrzymal skierowanie do poradni specjalistycznej
chirurgicznej (skierowanie k. 57). W domu nadal lezal i wymagal opieki. Od 17 do 20 sierpnia 2012r. ponownie
przebywal w szpitalu z rozpoznaniem goraczka, stan po urazie miednicy i zakrzepica zyt glebokich (karta informacyjna
k. 98, historia choroby k. 99-100, biezaca ocen pacjenta k. 109). Przez p6l roku wykonywal sobie zastrzyki z heparyny,



2-3 dziennie. Z tego powodu bolat go brzuch. Korzystal ze wsparcia psychologicznego z powodu zaburzen stresowych
pourazowych (zaswiadczenia k. 123, 124 i 408).

W nastepstwie urazu doznat duzych cierpien fizycznych, ktoére trwaly przez pétora miesiaca i byly spowodowane
stanem obloznym w wyniku zlamania i bolesno$ci miednicy, a nastepnie zakrzepica zylna konczyny dolnej prawe;j.
Stopniowo stan sie poprawial, pow6d zaczal poruszaé sie o kulach. Cierpienia zmniejszyly sie do stopnia $redniego
i trwaly do czasu pelnego uruchomienia ruchowego powoda, czyli przez okres kolejnych 9-12 miesiecy. Obecnie
cierpienia zmniejszyly sie do stopnia malego i sa spowodowane ograniczeniami bdélowymi zlamanej miednicy,
sztywnoscia palucha prawego oraz dolegliwoSciami ze strony prawego stawu biodrowego.

Uszczerbek na zdrowiu powoda przez okres 6 miesiecy wynosil 69%, z powodu:
1) niestabilnego zlamania miednicy 30%,

2) zlamania panewki prawego stawu biodrowego 15%,

3) zlamania panewki lewego stawu biodrowego 10%,

4) ztamania ze zwichnieciem palucha prawego 5%,

5) zwichniecia palucha lewego 3%,

6) licznych ran twarzy bez zaburzenia ich funkcji 3%,

7) ran przedramienia prawego i goleni prawej 3%.

Dhlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powoda z punktu widzenia ortopedyczno-chirurgicznego wynosi 46%, na co
sklada sie :

1) niestabilne ztamanie miednicy z przewleklg niewydolnoécia b6lowa obreczy miednicznej 25%,

2) ograniczenie bélowe ruchomosci stawu biodrowego prawego, ktére w przyszlo$ci moze powodowaé rozwoj zmian
degeneracyjnych stawu biodrowego 12%,

3) zlamanie panewki lewego stawu biodrowego, ktére moze w przysztoSci skutkowaé zmianami degeneracyjnymi
stawu 5%,

4) uposledzenie funkeji ruchowej palucha prawego 3%,
5) zwichniecie palucha lewego, skutkujgce dyskretnym uposledzeniem ruchomosci w zakresie ruchéw skrajnych 1%,
6) blizny wygojone 0%.

Powod odczuwa dolegliwosci bolowe miednicy w okolicy krzyzowej i spojenia fonowego. Odczuwa dolegliwosci bolowe
biodra prawego i ograniczenia ruchomosci. Pozostaly ograniczenia ruchomosci palucha stopy prawej i lewej. Blizny
twarzy i konczyn nie sprawiajg dolegliwo$ci i nie powodujg oszpecenia. Wymienione dolegliwo$ci sa niezmienne i beda
wystepowaly takze w przyszloSci, zwlaszcza z powodu utrzymywania sie dolegliwo$ci bélowych miednicy, prawego
stawu biodrowego i palucha prawego. Beda wystepowaly po wysilku fizycznym oraz przy naglych zmianach pozycji
ciala lub po dluzszym chodzeniu.

Przez pierwsze poltora miesigca powodd wymagat cigglej opieki osoby drugiej, gdyz przebywal w pozycjilezacej do czasu
ustapienia nasilonych dolegliwo$ci b6lowych miednicy. Nastepnie jego stan poprawil sie na tyle, ze byl samodzielny
w wykonywaniu czynno$ci codziennych w postaci toalety, przygotowaniach positku. Natomiast ciezsze czynnos$ci np.
zakupy wymagaly pomocy drugiej osoby. Wymiar pomocy w ciezszych czynnosciach zycia codziennego zmalal do 3-6
godzin dziennie. Stan ten utrzymywal sie przez okolo 6-12 miesiecy. Nastepnie stan zdrowia powoda poprawil sie.



Obecnie powdd nie wymaga pomocy osoby drugiej. Jedynie podczas wykonywania ciezszych prac, np. w warsztacie
wymaga pomocy osoby drugiej. Czas takiej pomocy to wymiar 1-2 godzin dziennie. Wszystkie 1zejsze prace moze
wykonywac sam. W czynno$ciach domowych nie potrzebuje pomocy, chyba ze sa to czynnoSci zwigzane z dzwiganiem
ciezaroéw lub dluzszym chodzeniem (opinia bieglego z zakresu chirurgii ogo6lnej, chirurgii urazowej i chirurgii urazowo-
ortopedycznej T. K. k. 437-438v, uzupehienie opinii k. 450, zeznania §wiadkdéw M. D. k. 4151 S. S. k.415v, zeznania
powoda k.471v-472 i 413-414V).

Stawka za godzine ustug opiekunczych w 2011r. wynosila 7,82z} (informacja z Miejskiego Oérodka Pomocy Rodzinie
w C. k. 125). Od 1 pazdziernika 2011r. stawka ta wynosi 14 z} za godzine (informacja k. 444).

Rano powdd potrzebuje tzw. rozruszania sie. Odczuwa bol miednicy, w okolicy kosci krzyzowej, spojeniu lonowym.
Zaprzestal biegania, czeSciej musi odpoczywac. Wymaga systematycznego usprawniania (zaswiadczenie lekarskie k.
461-462).

Powdd nie doznal trwalego ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu psychicznym w nastepstwie wypadku.
Wrystapily problemy psychiczne o charakterze czynno$ciowym i przejéciowym. Miewa koszmary senne i wspomnienia,
unika sytuacji przypominajacych przebyty uraz. Mniejsza sprawnos¢ fizyczna po wypadku i ograniczenia w zyciu
codziennym zaburzajg nieco u niego obraz wlasnej osoby, powoduja poczuci niskiej warto$ci i mniejszej atrakcyjnodci,
malg wiare we wlasne mozliwoéci. Jest skupiony na swoich dolegliwo$ciach, ma tendencje do unikania kontaktow
interpersonalnych i zamykania sie w sobie. Okresowo pojawia sie u niego napiecie emocjonalne, rozdraznienie i
frustracja wigzace sie przede wszystkim z zablokowaniem niekt6érych potrzeb, np. niemozno$¢ wykonywania pracy
zawodowej i realizowania swoich zyciowych pasji. Pojawiaja sie u powoda uwarunkowane sytuacyjnie reakcje lekowe,
zwigzane poruszaniem sie $rodkami lokomocji (gléwnie motocyklem). Nie sa one znacznie nasilone i nie utrudniajg
znaczaco ogoblnego funkcjonowania badanego. Dla szybszego powrotu komfortu psychicznego oraz mozliwosci
wykonywania pracy zawodowej w zadawalajacy sposob wskazane jest dalsze korzystanie z pomocy psychoterapeuty,
co pomoze w zredukowaniu leku w sytuacjach poruszania §rodkami komunikacji, nauczy roztadowywa¢ negatywne
emocje oraz pomoze w wypracowaniu nowych celow zyciowych, pomoze przewarto$ciowaé dotychczasowe wartoéci.
Rokowania na przyszlo$¢ sa dobre (opinia bieglego psychologa klinicznego E. M. k. 424-428).

Pelnomocnik powoda zglosil szkode pozwanemu. Pismo zostalo wyslane poczta 31 lipca 2012r. Wystapil o 150.000z}
zado$éuczynienia (pismo k. 34-37, potwierdzenie nadania k. 38). 16 sierpnia 2012r. przeslana zostala dokumentacja
medyczna i zadanie odszkodowania w kwocie 2.392,92z} z tytulu kosztow opieki za okres od 10 sierpnia do 30 wrzesnia
2012r. (pismo k. 39-41, potwierdzenie nadania k. 42). Zgloszenie zostalo przyjete (potwierdzenie z 20 sierpnia 2012r.
k. 43-44). 30 sierpnia 2012r. (...) SA Odzial w Polsce uznal do wyplaty kwote bezsporna 20.000zt (potwierdzenie k.
45). 2 pazdziernika 2012r. pelnomocnik powoda przekazal dokumentacje medyczng i podtrzymat zgloszone zadania
(pismo k. 46-47, potwierdzenie nadania k. 48). 10 pazdziernika 2012r. i 7 grudnia 2012r. (...) SA Odzial w Polsce
wystapil o uzupelienie dokumentacji medycznej (pismak. 491 50). 19 grudnia 2012r. pelnomocnik powoda uzupeknit
dokumentacje medyczna (pismo k. 51, potwierdzenie nadania k.52).

Powdd ukoncezyl szkote podstawows, jest samoukiem. Pasjonuje go naprawa motocykli, wiedze zdobywa czytajac
dostepne publikacje. 13 stycznia 2012r. wystapil do Powiatowego Urzedu Pracy we W. z wnioskiem o przyznanie
jednorazowo Srodkéw na podjecie dzialalnoSci gospodarczej przez bezrobotnego (wniosek k. 126-137). 13 marca 2012r.
uzyskat pomoc finansowa w kwocie 19.000zt do rozpoczecia dzialalnoSci gospodarczej w zakresie: naprawa motocykli,
skuter6w, motorower6w terminie od 2 kwietnia 2012r. na okres do 1 kwietnia 2013r. (umowa k. 143-147). Kwote
przeznaczyl na zakup wyposazenia niezbednego do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej (faktury VAT k. 177-178,
180, 182, 184, umowa kupna sprzedazy k. 186). Na ten cel wydatkowal rowniez oszczednos$ci. Na podstawie umowy
z 17 czerwca 2011r. wynajal pomieszczenie garazowe o powierzchni 35m2 (umowa najmu k. 148-150). Po wypadku
otrzymal zasitek chorobowy w kwocie netto 265,27zt za lipiec 2012r, 328,97 zl za sierpien 2012r., 318,14z} za wrzesien
2012r., 328,61z} za pazdziernik 2012r., 318,53z} za listopad 2012r., 329,10z} za grudzien 2012r. i 42,47z w styczniu
2013r. (zaswiadczenie k. 187). Kontynuuje dzialalno$¢ gospodarcza. W ZUS oplaca skladke z tytulu zarejestrowane;j
dzialalnoSci gospodarczej (zeznania powoda k.4471v-472 i k. 413-414v).



Pozwany dziala poprzez oddzial zagranicznego przedsiebiorcy A. A. w Polsce nr KRS (...) (informacja z rejestru
przedsiebiorcow k. 166-171).

Pozwany uznal Zadnie zadoS¢uczynienia w kwocie 82.000zt i odszkodowania z tytutu kosztow opieki w kwocie 2.100zl.
Uznane kwoty wyplacil - 20.000zt 31 sierpnia 2012r. i 62.000z} 22 lutego 2013r. W lutym 2013r. pozwany zwrdcil tez
koszty opieki w kwocie 2.100zl (decyzja k. 254-255). Pozwany uznat koszty opieki za okres od 10 sierpnia 2012r. przez
30 dni po 6 godzin dziennie w stawce po 7 zl za godzine i za okres nastepnych 30 dni po 4 godziny dziennie w stawce
po 7 zl za godzine. Nie uznal kosztoéw opieki za okres pobytu w szpitalu, gdzie pow6d mial zapewniona specjalistyczna
opieke medyczna i pielegniarska (pismo k. 469-470).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodéw. Dokumenty nie byly kwestionowane przez
zadng ze stron i sad nie znalazl podstaw moich zakwestionowania. Sad uznal za wiarygodne zeznania $§wiadkow oraz
samego powoda, w takim zakresie w jakim znajduja potwierdzenie w pozostalych dowodach.

Opinie bieglych powolanych w sprawie Sad podzielil jako sporzadzone w oparciu o uznane metody przez osoby do
tego kompetentne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w zakresie podtrzymanych zadan.
Pozwany nie kwestionowat swojej odpowiedzialnoéci co do zasady.

Przepis art. 436 k.c. w zwiazku z art. 435 k.c. normuje szczegblny rodzaj odpowiedzialnoéci ciazacej na posiadaczach
pojazdéw poruszanych za pomocg sil przyrody. Wobec faktu, ze szkoda byla wynikiem ruchu dwu pojazdow,
odpowiedzialno$é¢ sprawcy jest okre§lona na zasadzie winy zgodnie z art. 436 § 2 k.c. Wina drugiego kierowcy nie byta
kwestionowana.

Podstawa odpowiedzialnoSci pozwanego za wszelkie nastepstwa wypadku u powoda jest umowa ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej zawarta przez sprawce wypadku z ubezpieczycielem oraz przepis ustawy z 22 maja 2003r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. 2013.392). Zaklad ubezpieczen, co do zasady, winien wyplaci¢ odszkodowanie w terminie
30 dni od dnia zloZenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie (art. 14 ust.1 w/w ustawy).

Roszczenie o zado$cuczynienie Sad uwzglednil na podstawie art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c., ktore stanowia, ze
w przypadku zaistnienia uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia sad moze przyznac¢ poszkodowanemu odpowiednia
sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Zado$tuczynienie jest sposobem naprawienia krzywdy ujawnionej jako cierpienia fizyczne (bdl i inne dolegliwosci)
oraz cierpienia psychiczne (negatywne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami
uszkodzenia ciala, czy rozstroju zdrowia). Celem zado$éuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien.
Winno ono mie¢ charakter caloSciowy i obejmowa¢ wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaré6wno juz doznane
jaki i te, ktore zapewne wystapia w przyszlosci.

Powdd doznat szeregu urazéow. Nie ulega watpliwosci, ze powdd w nastepstwie wypadku doznal cierpien fizycznych
i psychicznych. Jest mlodym czlowiekiem, ma 31 lat. Obnizeniu ulegla jego sprawnos$¢ fizyczna. Okresowo bedzie
odczuwal dolegliwo$ci w nastepstwie urazu. W okresie zaostrzen dolegliwo$ci moga wystepowa¢é ograniczenia funkcji
ruchowych, ograniczenia w funkcjonowaniu. Moga wystgpi¢ zmiany degeneracyjne.

Zado$cuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Jednoczeénie
wysoko$¢é ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ "odpowiednia" w tym



znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Sad przy ustalaniu wysokosci zado$éuczynienia mial na wzgledzie caloksztalt okolicznos$ci sprawy, rozmiar cierpien,
ich intensywno$¢ i czas trwania, wiek poszkodowanego oraz konsekwencje wypadku w przyszlosci.

Odpowiednim zado$cuczynieniem za doznang przez powoda krzywde, uwzgledniajac juz wyplacong kwote 82.000zl,
jest dodatkowo zgdana kwota 38.000zL. Jest ona usprawiedliwiona okoliczno$ciami sprawy.

Zadanie zasadzenia odsetek od kwoty zado$éuczynienia uzasadnione jest treécia art. 817 k.c., art. 481 § 11 2 k.c.
oraz art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. 2013.392).

Odszkodowanie tytulu kosztéw opieki uwzgledniono na zasadzie art. 444 § 1k.c. Zadaniem zostaly objete koszty opieki
za okres od 10 sierpnia 2012r. do 30 wrzeénia 2012r. w kwocie 2.392,92z} i za okres od 1 pazdziernika 2012r. do 30
listopada 2012r. w kwocie 1.431,06zl, tacznie zadano 3.823,98z1 i po cofnieciu zgdania w czeSci wyplaconej pozostato
1.723,98z}. Zadanie zostalo uwzglednione co do naleznoéci gtéwnej w calosci.

Pozwany wyplacil koszty opieki za 30 dni po 6 godzin dziennie w stawce po 7zl za godzine i za kolejne 30 dni po
4 godziny dziennie wstawce po 7zl za godzine. Z opinii bieglego sadowego T. K. wynika, ze powdd przez pierwsze
poltora miesigca powodd wymagal ciaglej opieki osoby drugiej, gdyz wymagal przebywania w pozycji lezacej do czasu
ustgpienia nasilonych dolegliwoéci b6lowych miednicy. Nastepnie jego stan poprawil sie na tyle, ze byl samodzielny
w wykonywaniu czynnoSci codziennych w postaci toalety, przygotowaniach positku. Natomiast ciezsze czynnos$ci np.
zakupy wymagaly pomocy drugiej osoby. Wymiar pomocy w ciezszych czynnoSciach zycia codziennego zmalal do 3-6
godzin dziennie. Stan ten utrzymywal sie przez okolo 6-12 miesiecy. Zadaniem odszkodowania objety jest okres 51
dni od 10 sierpnia do 30 wrzeénia 2012r. po 6 godzin dziennie. Liczac za godzine 7,82z} jest to kwota 2.392,92z}.
I dalej za 61 dni po 3 godziny dziennie od 1 pazdziernika do 30 listopada 2012r. liczac po 7,82zl za godzine jest to
kwota 1.431,06z}. Po odliczeniu kwoty wyplaconej pozostaje do zaplaty kwota ostatecznie dochodzona przez powoda
1.723,98zL. Pobyt w szpitalu nie wylaczat opieki rodziny, w szczeg6lnoéci, ze powdd byl pacjentem lezacym.

Jednakze co do czeéci kwoty odszkodowania pozwany pozostaje w zwloce dopiero od doreczenia odpisu pozwu. Po
doliczeniu 14 dni na niezwloczna zaplate pozwany pozostaje w zwloce z zaplata kwoty 1.431,06zt od 14 sierpnia 2013r.
Pozostala kwota odszkodowania byla objeta zadaniem jeszcze przed doreczeniem odpisu pozwu i odsetki za zwloke
przystuguja zgodnie z zadaniem od 9 stycznia 2013r. Zadanie zasadzenia odsetek za zwloke od kwoty 1.431,06z} za
okres od 9 stycznia 2013r. do 13 sierpnia 2013r. zostalo oddalone.

W ocenie Sadu nie ma podstaw do uznania na zasadzie art. 362 k.c. przyczynienia powoda. Z niekwestionowanej opinii
bieglego ze sprawy Ds. 925/12/D wynika jednoznacznie, ze powod jechal z predkoécia poczatkowa okolo 54 km/h,
przy dozwolonej 50 km/h. Drugi kierowca podjal manewr skretu w lewo zajezdzajac droge powodowi i to jemu nalezy
przypisa¢ wine za wypadek. Tylko przeciwko temu kierowcy skierowano akt oskarzenia. Nadto pozwany podnosil,
ze jedynie skutki wypadku moglyby by¢ dla powoda inne (mniej uciagzliwe), ale okolicznos$ci tej w zaden sposéb nie
udowodnil.

O kosztach procesu orzeczono na zasadzie art. 100 zd.1 k.p.c.

Powod ponidst koszty procesu w kwocie 4.617z}: 3600zt wynagrodzenie pelnomocnika, 17 zt oplaty od pelnomocnictwa
i 1.000zl zaliczki na wydatki na opnie bieglych. Pozwany poni6st koszty wynagrodzenia pelnomocnika procesowego
3.600z}. Lacznie koszty procesu poniesione przez strony wyniosly 8.217zk.

Powbd wygral proces w cze$ci. Poniewaz pozwany nalezno$¢ z tytulu zado$éuczynienia w kwocie 62.000z} i
kosztow opieki 2.100z} uregulowal jeszcze przed doreczeniem odpisu pozwu w lutym 2013r., gdy pozew doreczony
zostat 30 lipca 2013r. pelnomocnik powoda mial mozliwo$é cofniecia powddztwa w czeSci spelnionego zadania,



co skutkowaloby naliczaniem kosztéw sadowych od kwoty zado$éuczynienia 38.000zt i odszkodowania 1.723,98zl.
Poniewaz pelnomocnik powoda ograniczyt zadania dopiero w toku procesu, skutkuje to innym rozliczeniem
niezbednych kosztow procesu miedzy stronami. Powod uzyskat z zadania pozwu 47 % i obciazaja go koszty procesu
w 53 %. Z poniesionych przez strony kosztéw procesu w lacznej kwocie 8.217z1, powoda obciaza 4.355z1, pozwanego
3.862z1. Majac na uwadze poniesione przez powoda koszty w kwocie 4.617z} i przez pozwanego 3.600zl, pozwany
winien zwréci¢ powodowi tytulem poniesionych kosztéw procesu kwote 262z}

Powdd byl zwolniony od obowigzku uiszczenia oplaty od pozwu 4.192z). Tymczasowo ze Srodkéw Skarbu Panstwa
wylozone zostaly wydatki na thumaczenie 1.353,15z} i na opinie bieglego 380,35z} Lacznie nieuiszczone koszty sadowe
wynosza 5.925,50zt Obcigzaja powoda w 53% 3.140,50z} i pozwanego w 47% 2.785z}. Zatem nakazano ich pobranie w
tej proporcji od stron procesu na zasadzie art. 113 ust.11i 2 ustawy z 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (Dz.U.2014.1025 j.t.).

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji.



