Sygn. aktI C 1007/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2014r.

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy : S.S.0. Grazyna Lipianin
Protokolant : Rafal Marczuk

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2014r. na rozprawie
sprawy z powodztwa

Z.Z.iM. Z.

przeciwko

(...) Spotka Akcyjna z siedzibq w M. dzialajqgca przez Oddzial w Polsce z siedzibg w W.
o zado$éuczynienie i odszkodowanie

I. zasadza od pozwanego (...) Spdtka Akcyjna w M. dzialajaca przez Oddzial w Polsce z siedziba w W. na rzecz powo6dki
Z. 7.

a) tytulem zado$éuczynienia kwote 150.000 zl (sto piecdziesiat tysiecy zlotych) z odsetkami ustawowymi od 23
sierpnia 2013r. do dnia zaplaty;

b) tytulem odszkodowania kwote 2.601,10 zt (dwa tysigce sze$éset jeden zlotych dziesie¢ groszy) z odsetkami
ustawowymi od 23 sierpnia 2013r. do dnia zaplaty;

¢) oddala powddztwo Z. Z. o zaplate odszkodowania w pozostalej czeéci;

II. zasadza od pozwanego (...) Spolka Akcyjna z siedziba w M. dzialajaca przez Oddzial w Polsce z siedzibg w W.
na rzecz powoda M. Z. tytulem zadoééuczynienia kwote 75.050 zl (siedemdziesiat pie¢ tysiecy pieédziesiat zlotych) z
odsetkami ustawowymi od 23 sierpnia 2013r. do dnia zaplaty;

III. zasadza od pozwanego na rzecz powodki Z. Z. kwote 5.017 z} (pie¢ tysiecy siedemnascie zlotych) tytulem kosztow
procesu;

IV. zasadza od pozwanego na rzecz powoda M. Z. kwote 4.517 zl (cztery tysigce pieéset siedemnaécie zlotych) tytulem
kosztow procesu ;

V. nakazuje pobrac od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lublinie kwote 10.143,65 zl (dziesie¢
tysiecy sto czterdziesci trzy zlote sze$édziesiat pie¢ groszy) tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.
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UZASADNIENIE



W pozwie z 3 pazdziernika 2013r. Z. Z. wnosila o zasadzenie na jej rzecz:
a) zado$cuczynienia w kwocie 150.000zl z ustawowymi odsetkami od 23 sierpnia 2013r. do dnia zaplaty,

b) odszkodowania z tytulu zwrotu kosztéw pogrzebu w kwocie 2.930,11zt z odsetkami ustawowymi od 23 sierpnia
2013r. do dnia zaplaty.

M. Z. wnosil o zasadzenie na jego rzecz zadoééuczynienia w kwocie 75.050z1 z odsetkami ustawowymi od 23 sierpnia
2013r. do dnia zaplaty.

Whosili réwniez o zasgdzenie na ich rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych (pozew k.2-9).

W odpowiedzi na pozew (...) Spdétka Akcyjna z siedzibg M. dzialajaca przez Oddzial w Polsce wnosita o oddalenie
powddztwa w catoéci oraz o zasadzenie od powoddw na rzecz pozwanego kosztdw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych (odpowiedz na pozew k. 76-83).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 kwietnia 2009r., w godzinach wieczornych, w M., kierujacy samochodem osobowym marki A. nr rej. (...)
G. W. (1), naruszyt zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym, jadac od miejscowoéci W. w kierunku L. nie zachowal
szczegoblnej ostrozno$ci. Utracil panowanie nad pojazdem i uderzyl w dwoch rowerzystow jadacych w tym samym
kierunku. Rowerzyéci P. Z. (1) i G. J. poruszali sie wzdtuz prawej krawedzi jezdni, jeden za drugim, w odleglosci okolo
30 cm od prawej krawedzi jezdni. Do potracenia rowerzystow nie doszloby, gdyby kierowca A. podczas wyprzedzania
nie stracil statecznosci ruchowej. Rowery nie mialy instalacji elektrycznej przednich i tylnych Swiatel pozycyjnych.
Rowerzysci byli o§wietleni §wiatlami drogowymi samochodu S., wyprzedzanego przez A.. Gdy pojazd A. wysunal sie
przed pojazd S. jego kierowca S. S. przelaczyl §wiatta drogowe na $wiatla mijania. W chwili zréwnania sie pojazdow
odleglo$é od rowerzystow wynosila 54m. G. W. (1) w pewnym momencie zjechal na lewe pobocze gruntowe i utracit
panowanie nad pojazdem. Bylto to w odleglosci okolo 24 m od rowerzystéw. Samochéd A. wpadl w poélizg, zjechal na
prawy pas przed wyprzedzany samochod S. i bedac ustawiony lewym bokiem do zamierzonego kierunku jazdy najechat
na rowerzystéw P. Z. (1) i G. J.. Po uderzeniu rowerzystéw samochéd A. zjechal z drogi na pole, gdzie uderzyl w drzewo
i przepust drogowy. Kierowca A. w chwili wychylania sie zza samochodu S. powinien widzie¢ rowerzystéw w $wietle
Swiatel samochodu S.. Jedli ich nie dostrzegl, to wynikalo to z nienalezytej obserwacji drogi. Ich zachowanie i brak
o$wietlenia nie spowodowalo w tej konkretnej sytuacji drogowej zagrozenia dla kierowcow, zmuszajacego do podjecia
manewrow obronnych. Gdyby G. W. (2) nalezycie obserwowal droge i prawidlowo wykonal manewr wyprzedzania, do
wypadku nie doszloby. To nieprawidlowe zachowania G. W. (1) doprowadzily do utraty panowania nad pojazdem i w
konsekwencji do potracenia rowerzystow (wyrok k. 924-925 i jego uzasadnienie k. 938-953 akt sprawy IV K 547/12).
W wyniku potracenia §émieré na miejscu wypadku poniést P. Z. (1). Drugi rowerzysta G. J. zostal przewieziony do
szpitala, gdzie zmart.

Powddka byla na miejscu wypadku, widziata zwloki syna. Réwniez jego brat M. Z. byl na miejscu wypadku. Zdarzenie
mialo miejsce 1,5 km od ich domu rodzinnego (zeznania pow6dki k. 201v, zeznania powoda k.202).

Sprawca wypadku G. W. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego Lublin Zach6d w Lublinie w sprawie IV K 547/12 uznany
zostal za winnego tego, ze umySlnie naruszyt zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym w ten sposdb, ze jadac
od miejscowoSci W. w kierunku L. przekroczyl administracyjnie dozwolona predkosé i nie zachowal szczegoblnej
ostrozno$ci podczas wykonywania manewru wyprzedzania samochodu marki S. o nr rej. (...) wskutek czego zjechal
na lewe pobocze, a nastepnie utracil panowanie nad samochodem, wpadl w poSlizg i zjechal na prawy pas ruchu
doprowadzajac do uderzenia w poruszajacych sie w kierunku L. rowerzystéw P. Z. (1) i G. J., w wyniku czego P.
Z. (1) ponibst émier¢ na miejscu, a G. J. zmarl po przywiezieniu do szpitala, tj. dokonania czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 177§ 2 k.k. Na zasadzie art. 46 § 1 k.k. orzeczono obowiazek zado$éuczynienia na rzecz Z. Z. i E. J.
poprzez zaplate kwot po 50.000zt (wyrok k. 924-925 i jego uzasadnienie k. 938-953 akt sprawy IV K 547/12). Sad



Okregowy w Lublinie wyrokiem z 3 grudnia 2013r. sygn. akt V Ka 955/13 zmienil w czeSci w/w wyrok przyjmujac, ze
oskarzony nieumyslnie naruszyt zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym i eliminujac sformulowanie, ze przekroczyt
administracyjnie dozwolona predko$¢. Uchylil rozstrzygniecie o zado$éuczynieniu orzeczonym na podstawie art. 46 §
1k.k., gdyzart. 46 § 1 k.k. wbrzmieniu pozwalajacym na zasadzenie zado$¢uczynienia obowigzuje od 8 czerwca 2010r.
(wyrok k. 1018 akt IV K 955/13).

Powodka jest matka P. Z. (1). Powéd jest bratem P. Z. (1).

Z.7. poniosta koszty pogrzebu syna w kwocie 4.867,10z} (faktury i rachunki k. 27-33) i koszty nagrobka 3.803,30z}
(1/3 z 11.410z1 - rachunek k. 29), lacznie 8.670,40z}

W dniu 23 kwietnia 2009r. powodka kupila cement za kwote 329,01zl (faktura VAT k. 26).

Powodowie w dniu 23 maja 2013r. zglosili szkode pozwanemu wraz z wezwaniem do zaplaty. Z. Z. zadala
zado$¢uczynienia w kwocie 250.000z}, odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej w kwocie
20.000z} i zwrotu kosztéw pogrzebu w kwocie 16.976,11z1. M. Z. zadal zado$éuczynienia w kwocie 150.000zt i
odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej w kwocie 20.000zl (zgloszenie szkody k. 19-24,
potwierdzenie odbioru k. 25). Uzupekili dokumentacje 19 czerwca 2013r. (pismo k. 102).

Pozwany ma siedzibe w M.. W Polsce dziala poprzez Oddzial w W. (odpis pelny z rejestru przedsiebiorcow k. 86-87,
informacja z rejestru przedsiebiorcoéw k. 58-62). Pozwany uznal swa odpowiedzialnoéé co do zasady. W toku likwidacji
szkody uznal koszty pogrzebu w kwocie 4.867,10z1, nagrobka 3.803,30z}, lacznie 8.670,40z} oraz zado$c¢uczynienie
dla Z. Z. w kwocie 16.000z} (pismo k. 34-35). Co do M. Z. uznano zadoééuczynienie w kwocie 8.500z1 (pismo k. 36-37).
Pozwany przyjal 30% przyczynienia i wyplacil 22 sierpnia 2013r. Z. Z. koszty pogrzebu i nagrobka w kwocie 6.069, 30
zt oraz M. Z. zado$¢uczynienie w kwocie 5.950z1 (bezsporne).

W dacie $émierci P. Z. (1) mial 18 lat (odpis skrocony aktu urodzenia k. 38, odpis skrécony aktu zgonu k. 39). Byt
osoba wesola i lubiana. Uczyt sie w trzeciej klasie Technikiem Gastronomicznego w L.. Chcial zosta¢ kucharzem.
Mieszkal z rodzicami i starszym bratem M.. Gral w zespole pitkarskim (...)K.. Byt zzyty z rodzicami i bratem. Pomagal
w codziennych obowigzkach domowych. Nie sprawial klopotéw wychowawczych.

Aktualnie powodowie mieszkaja razem i prowadza wspélne gospodarstwo domowe. Z. Z. pracuje na poczcie jako
asystent, uzyskujac doch6d miesieczny w kwocie 2.100zk Maz powodki, ojciec powoda zmarl w 2013r.

Powodka po $mierci syna korzystala z pomocy psychiatrycznej. Brala srodki uspokajajace. Nadal codziennie chodzi
na cmentarz, pali tam lampki (zeznania powddki k. 201v).

U Z. Z. w reakcji na $mieré dziecka wystapily przewlekle zaburzenia adaptacyjne z objawami depresyjno-lekowymi,
reakcja zaloby o umiarkowanym nasileniu objawéw. W okresie bezposrednio po starcie syna doszlo u powddki do
zaburzen emocjonalnych: zaprzeczenia, szoku, protestu. Nadal czesto wspomina zmarlego syna, czuje dojmujace
przygnebienie z powodu jego straty. Ma poczucie niezawinionej kary ze strony losu. Wystapily symptomy depresyjne,
postawa rezygnacyjna, zniechecenie, zamkniecie sie w sobie z izolacja spoleczna, anhedonia, utrata zainteresowan,
spadek aktywno$ci, trudnosci z mobilizowaniem sie do niej, zaburzenia snu i apetytu, znaczacy spadek wagi. Nadal
ujawnia sie pesymistyczna samoocena, gorycz i nastawienie rezygnacyjne. Z relacji powddki wynika, ze $§mier¢ syna
przezyla znacznie ciezej niz $mieré meza i w ocenie bieglych sadowych jest to wiarygodne, gdyz relacje miedzy
malzonkami byly nie najlepsze, maz naduzywat alkoholu, a nadto zmarl po dtuzszej chorobie. Gwaltowna strata syna
spowodowala wystapienie wyraznych zaburzen emocjonalnych, czynno$ciowych. Czas ich najwiekszego nasilenia to
rok. Potem stopniowo wygasaly, obecnie sa nadal zauwazalne. U powddki wystapit dlugotrwaly 5% uszczerbek na
zdrowiu. Z uwagi na uplyw czasu powddka nie wymaga farmakoterapii ani psychoterapii (opinia bieglych psychiatry
M. M. (2) i psychologa E. M. k. 221-227, zeznania §wiadka M. W. k. 202v-203, zeznania $§wiadka A. M. k.203-203v,
zeznania powodki k. 235v i k. 201v-202).



M. Z. w dacie $mierci brata mial 21 lat. Mial bardzo dobre relacje z bratem. Mieli wspélnych znajomych. Powbd
byl silnie emocjonalnie zwigzany z bratem. Mieli wspdlne zainteresowania. Chetnie razem spedzali czas. U powoda
po $mierci brata pojawialy sie trudnosci z koncentracja uwagi i zapamietywaniem podczas nauki na studiach, co
utrudnialo powodowi uzyskanie satysfakcjonujgcych wynikéw. Studia ukonczyl w 2012r. Podjat prace od 1lipca 2013r.

U M. Z. wystapila po $émierci brata przewlekla reakcja adaptacyjna, jako reakcja zaloby po utraconym bardzo bliskim
czlonku rodziny. Po $émierci brata wystapil zal, smutek, przygnebienie, poczucie straty. Powodowalo to w oczywisty
sposéb obnizenie jakoSci zycia, ograniczenie go do przezywania zaloby. BezpoSrednio po $mierci brata miat klopoty
ze snem. Okresowo w nocy pojawial sie lek, placz. Odizolowal sie od otoczenia. Bardzo dlugo nie spotykal sie
z roéwie$nikami. Unikal kontaktéw i rozméw z innymi czlonkami rodziny. Zaniedbat swoje codzienne obowiazki,
zaniedbal swoje hobby. Przestal spedzaé czas wolny w sposéb aktywny i w towarzystwie, co wcze$niej sprawiato
mu przyjemnoé¢. Okres taki trwat okoto 2 lat. Potem stopniowo zaczal powraca¢ do normalnego rytmu, skonczyt
studia, znalazl prace, planuje przyszlosé. Jego stan psychiczny jest wyr6wnany, nie wymaga pomocy specjalistycznej —
psychiatry ani psychologa. Nadal odczuwa naturalny po utracie bliskiej osoby brak brata, teskni za nim. Rokowania na
przyszlo$é sa pozytywne majac na uwadze mlody wiek, perspektywy zyciowe i mozliwosci realizacji sie w przyszlosci.
Stopniowo moze to rekompensowa¢é strate osoby bliskiej (opinia psychologa klinicznego E. M. k. 228-230, zeznania
Swiadka M. W. k. 202v-203, zeznania §wiadka A. M. k.203-203v, zeznania powoda k. 235v i k. 202-202v).

Stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o powolane wyzej dowody.

Dowody z dokumentéw nie byly kwestionowane przez strony i nie budzily zastrzezen Sadu. Sad uznal za wiarygodne
zeznania Swiadkow oraz samych powodow.

Sad podzielit wywolane w sprawie opinie bieglych sadowych z zakresu psychologii i psychiatrii. Wydane zostaly
one przez osoby posiadajacg wiedze specjalistyczna w swojej dziedzinie, kwalifikacje i do§wiadczenie, na podstawie
dokumentacji znajdujacej sie w aktach sprawy oraz po bezposrednich badaniach powodéw. Opinie sagdowe sa rzetelne,
obiektywne i zawierajg wyczerpujace odpowiedzi na postawione pytania. Stanowia podstawe ustalen odno$nie wplywu
$mierci P. Z. (1) na stan zdrowia psychicznego powodéw i skutkéw jakie moze to zdarzenie wywolaé w przyszloéci oraz
stopnia doznanego uszczerbku na zdrowiu Z. Z..

Sad oddalil wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychiatry odnosnie M. Z., gdyz uznal
niecelowo$é tego dowodu. Powdd nie leczyl sie psychiatrycznie i nic nie wskazuje, by wymagal takiego leczenia.
Wrystarczajaca byla opinia bieglego psychologa klinicznego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest zasadne.

Zgodnie z treScig art. 822 § 11 § 2 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony nie umowily sie inaczej,
umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa wyzej, bedgce nastepstwem
przewidzianego w umowie zdarzenia, ktore mialo miejsce w okresie ubezpieczenia. Uprawniony do odszkodowania
w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia
bezposrednio od ubezpieczyciela (art. 822 § 4 k.c.).

W $éwietle art. 35 i art. 36 ust. 1 zd.1 ustawy z 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. 2013.392-j.t.) ubezpieczeniem
OC posiadaczy pojazdoéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$é¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem
mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzita szkode w zwiazku z ruchem tego



pojazdu. Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego
pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjne;j.

Pozwany jako ubezpieczyciel uznal swoja odpowiedzialno$¢ co do zasady, ale zakwestionowal co do wysokoSci.
Podnosil przyczynie sie P. Z. (1) do powstania szkody.

Stosownie do tresci art. 362 k.c., jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Przyczynieniem sie poszkodowanego do powstania szkody jest kazde jego zachowanie pozostajace w normalnym
zwigzku przyczynowym ze szkoda, za ktora ponosi odpowiedzialnoé¢ inna osoba. Takie czynniki jak podstawa
odpowiedzialno$ci sprawcy szkody, stopiefi winy obu stron, wina lub nieprawidlowos$é zachowania poszkodowanego,
stanowig przestanki oceny, czy i w jakim stopniu uzasadnione jest zmniejszenie obowigzku naprawienia szkody.

W ocenie Sadu P. Z. (1) nie przyczynil sie do powstania szkody. Z okolicznoéci zdarzenia, ustalonych w sprawie IV
K 547/12, wynika jednoznacznie, ze wylaczna wine za zaistnienie wypadku ponosi kierowca samochodu A. G. W. (1).
Brak nalezytego o$wietlenia roweréw nie mial wplywu na przebieg wypadku. Zatem nie ma podstaw do przypisania
winy P. Z. (2) i pomniejszenia naleznych powodom kwot zadoééuczynienia i odszkodowania.

Jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila $émier¢ poszkodowanego Sad moze
przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde - art. 446 § 4 k.c.

Zados$éuczynienie ma zrekompensowacé straty niemajatkowe, krzywde wywolane przez $§mier¢ najblizszego czlonka
rodziny. Istota szkody niemajatkowej wiaze sie z naruszeniem czysto subiektywnych przezy¢ czlowieka. Mozna
przyznaé zado$éuczynienie za bol, pewne utrudnienia zyciowe, za konieczno$¢ odmiennego urzadzenia sobie zycia.
Ustalenie wysokoSci zadoS§éuczynienia wymaga uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci istotnych dla okreélenia
rozmiaru doznanej krzywdy, takich jak: wiek poszkodowanego, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich
intensywno$¢ i czas trwania, pogorszenie stanu zdrowia na skutek Smierci osoby bliskie;j.

W ocenie Sadu zadanie powodoéw zasadzenia na ich rzecz zado$éuczynienia jest co do zasady i co do wysokosci
usprawiedliwione. Roszczen dochodzi matka i jedyny brat, ktérzy mieszkali w jednym domu i wsp6lnie prowadzili
gospodarstwo domowe. P. Z. (1) stanowil dla matki oparcie i pomoc. Z bratem wspélnie spedzali czas wolny. Mieli
tych samych kolegéw i zainteresowania. Stanowili rodzine. Nagla §mier¢ P. Z. (1) spowodowata u powodéw cierpienie
i pogorszenie jakoSci zycia. Utrata dziecka, bez wzgledu na jego wiek, jest bardzo ciezkim przezyciem dla matki.
Wiezi miedzy braémi byly tez niewatpliwie silne. Zatem zadane kwoty, po uwzglednieniu wyplaty dla M. Z. nie s3
wygbrowane.

Powddka nie otrzymala od ubezpieczyciela ani od sprawcy wypadku zadnych kwot tytutem zadoSéuczynienia. Za
zasadne nalezy uzna¢ zadanie zasadzenia kwoty 150.000z} z tego tytutu od pozwanego.

Pozwany wyplacil powodowi tytulem zado$tuczynienia za doznang krzywde kwote 5.950zL. W ocenie sagdu kwota
zadoééuczynienia 81.000z1 (5.950z1+75.050z}) nie jest nadmierna i zagdanie M. Z. zasadzenia kwoty 75.050z1 zostalo
uwzglednione w calos$ci.

Ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia Sad mial na uwadze, iz zadoSéuczynienie musi mie¢ charakter kompensacyjny, a
wiec powinno przedstawiaé ekonomicznie odczuwalng warto$c¢, nie bedaca jednakze warto$ciag nadmierng w stosunku
do doznanej krzywdy. Z tego wynika, ze "warto$¢ odpowiednia", to warto$¢ utrzymana w granicach odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowe;j.



Pozwany zwrdcilt Z. Z. koszty pogrzebu i nagrobka pomniejszone o 30%. Wobec braku podstaw do uznania
przyczynienia i obnizenia odszkodowania, zasadzeniu podlega pozostala kwota 2.601,10z1 (30% z kwoty uznanej
8.670,407}).

Oddalono zadanie zasadzenia odszkodowania w kwocie 329,01z}. S3 to koszty zakupionego przez powoédke cementu.
Powodka nie udowodnila, ze koszty te poniesione zostaly w zwigzku ze $émiercia syna.

W $wietle art. 481§ 11 § 2 zd. 1 k.c,, jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia. Jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki
ustawowe.

Pozwany pozostaje w zwloce od wskazanej w pozwie daty. Szkoda zostala zgloszona do ubezpieczyciela, rowniez co
do wysokosci — art. 817 k.c. Pozwany przeprowadzil postepowanie likwidacyjne i wyplacit uznane kwoty 22 sierpnia
2013r. Zatem co do pozostalych zgloszonych i nie zrealizowanych zadan powodowie moga domagaé sie odsetek
ustawowych za zwloke w zaplacie.

Rozstrzygniecie o kosztach odno$nie powodki uzasadnia tre§é art. 100 zd. 2 k.p.c. Z. Z. uiscila cze$é oplaty od pozwu
1.000zl (potwierdzenie wplaty k.74) oraz zaliczke na opinie bieglego psychologa w kwocie 400z} (zawiadomienie o
wplacie k. 208). Pozwany uiscil zaliczke na opinie psychiatry (zawiadomienie o wplacie k. 209). Powddka poniosta
koszty wynagrodzenia pelnomocnika 3.600z} i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Zadanie powddki oddalone
zostato jedynie co do kwoty odszkodowania 329,01z}. Majac na uwadze, ze powodka uzyskala prawie calo$c zadanej
kwoty, zasadzono na jej rzecz od pozwanego calo$¢ poniesionych kosztow procesu w kwocie 5.017z}.

Rozstrzygniecie o kosztach odnoénie M. Z. uzasadnia tre$¢ art. 98 i 99 k.p.c. Powdd uiécil cze$é oplaty od pozwu
w kwocie 500z} (potwierdzenie wplaty k.74). Uiécil zaliczke na opinie bieglego psychologa 400zt (zawiadomienie o
wplacie k. 208). Zadanie powoda uwzglednione zostalo w caloéci i przystuguje mu zwrot caloéci poniesionych kosztow
procesu. Jest to kwota uiszczonej oplaty od pozwu 500z}, 3.600zt wynagrodzenia pelnomocnika, 17 zt oplaty od
pelnomocnictwa i zaliczki na bieglego 400zt Lacznie jest to 4.517zk

Stosownie do tresci art. 113 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (j.t. Dz.U.
2014.1025) kosztami sagdowymi, ktérych strona nie miata obowiazku uiscié (...) Sad w orzeczeniu konczacym sprawe w
instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych
przy zwrocie kosztow procesu. Pozostaje do pobrania nieuiszczona oplata od pozwu Z. Z. 6.647zt (nalezna 7.647zt —
1.000z}). Od uwzglednionego zadania nieuiszczona oplata wynosi 6.630zt. Pozostala tez nieuiszczona kwota wydatkow
na wynagrodzenie bieglych 2 x po 79,55z}. Lacznie nieuiszczone koszty sadowe w zakresie uwzglednionego zadania
Z.7.wynosza 6.789,10zk.

Nieuiszczone koszty sadowe w zakresie zadania M. Z. wynosza: oplata od pozwu 3.275z} (nalezne 3.775z-500z}) i
wydatek na wynagrodzenie bieglego 79,55z, lacznie 3.354,55z}.

Nakazano $ciagnaé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lublinie kwote 10.143,65z1
(6.789,10z+3.354,55z1). Sad odstapil od obciazania powddki kwota 17 zl oplaty od pozwu w czeSci oddalajacej
powodztwo.

Z tych wzgleddéw na podstawie powolanych przepiséw Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



