Sygn. akt I Co 258/13
POSTANOWIENIE
Dnia 30 grudnia 2013 r.
Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy Sedzia Sqdu Okregowego Maria Stelska
Protokolant Dorota Twardowska
po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2013 w Lublinie
na rozprawie
sprawy z wniosku G. M.
z udzialem H. C., Gminy L. w L., Skarbu Panhstwa — Wojewody L. i (...) S.A. z siedziba w W.
- 0 ponowne wydanie tytulu wykonawczego zamiast utraconego
postanawia:

I. wyda¢ wierzycielowi G. M. ponowny tytul wykonawczy w postaci prawomocnego wyroku wydanego przeciwko
Gminie L. w L. i (...) S.A. z siedzibg w W. przez Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny w dniu 10 grudnia 2007
roku, w sprawie I C 486/00, zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 9 grudnia 2009 roku w
sprawie I ACa 89/08, ktéoremu Sad Apelacyjny w Lublinie I Wydzial Cywilny nadal w dniu 26 stycznia 2010 roku
klauzule wykonalnosci na wniosek wierzycieli G. M. i H. C., zamiast tytulu utraconego;

I1. zasadzi¢ od dluznikéw Gminy L. w L. i (...) S.A. z siedziba w W. solidarnie na rzecz wnioskodawczyni G. M. kwote
40 7} (czterdzieSci zlotych) tytulem zwrotu poniesionych kosztéw postepowania;

ITI. w pozostalym zakresie koszty postepowania pomiedzy uczestnikami wzajemnie znieS¢.

Sygn. akt I Co 258/13

UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 11 wrze$nia 2013r. G. M. domagala sie ponownego wydania tytulu wykonawczego zamiast
utraconego.

W uzasadnieniu wniosku podniosla, ze wyrok wydany przez Sad Okregowy w Lublinie w sprawie I C 486/00 zostal
przez nia utracony przy remoncie mieszkania ( k 2 wniosek wraz z uzasadnieniem).

W odpowiedzi na wniosek uczestnik — Skarb Panstwa reprezentowany przez Wojewode L. wnosil o oddalenie wniosku
i zasadzenie na swoja rzecz kosztoOw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.
W uzasadnieniu swojego pisma uczestnik wskazal, Zze samo powolanie sie przez wierzyciela na fakt utraty tytutu
wykonawczego nie jest wystarczajace do ponownego wydania tytulu wykonawczego, tym bardziej, ze wnioskodawczyni
nie wykazala celu, dla ktorego tytul wykonawczy jest niezbedny ( k 11-12 odpowiedzZ na wniosek).

Podobnie uczestnik — (...) S.A. w W. wnioslo o oddalenie wniosku w calo$ci i zasgdzenie od wnioskodawczyni G. M. na
swoja rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu



odpowiedzi na wniosek uczestnik podniésl, ze wniosek opiera sie wylacznie na twierdzeniu wnioskodawczyni,
niepopartym zadnymi dowodami. Dowod utraty tytulu wykonawczego spoczywa na wierzycielu, z tego bowiem faktu
wierzyciel wywodzi swe uprawnienie do ponownego uzyskania, w zamian utraconego, tytulu wykonawczego ( art.
6 k.c.). Dodatkowo uczestnik wskazal, ze twierdzenia wnioskodawczyni muszg budzi¢ watpliwosci w Swietle faktu,
ze (...) S.A. w caloéci zaspokoilo nalezno$ci zasadzone na rzecz powddek na mocy wyroku z dnia 10 grudnia 2007r.
Sadu Okregowego w Lublinie (sygn. akt I C 486/00), zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 9
grudnia 2009r. (sygn. akt I ACa 89/08). W wykonaniu ww. wyrokéw uczestnik uiscil w dniu 9 czerwea 2010r. na rzecz
kazdej z powodek kwoty po 7 250,10 zlotych. Skoro uczestnik zaspokoil roszczenia powodek, to tytul wykonawezy jest
bezprzedmiotowy i brak jest rzeczowego uzasadnienia dla ponownego jego wydania ( k 14-15 odpowiedZ na wniosek).

Na rozprawie, ktéra odbyla sie w dniu 30 grudnia 2013r. wnioskodawczyni G. M. podtrzymala wniosek o ponowne
wydanie tytulu wykonawczego. Wyjasnila, ze tytut wykonawczy otrzymala w 2009r. Nie zlozyla wniosku o wszczecie
egzekucji, bowiem (...) wplacilo na jej rzecz oraz na rzecz uczestniczki H. C. ( powodki w sprawie I C 486/00)
zasadzong wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lublinie nalezno$¢ gltéwna. Podobnie uczynila Gmina L. w L., przy czym
Gmina L. dodatkowo uiécila na rzecz powodek ze sprawy I C 486/00 zasgdzone odsetki ustawowe, chociaz nie w
calo$ci. (...) nie uiScilo tytulem odsetek ustawowych zadnej kwoty. W tym zakresie G. M. i H. C. zamierzaja zlozy¢
wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego. Otrzymany przez wnioskodawczynie tytul wykonawczy zostal
zagubiony podczas remontu mieszkania wnioskodawczyni, ktéry mial miejsce okolo dwdch lat temu. Oryginal tytulu
wykonawczego wnioskodawczyni przechowywala w domu wraz z innymi dokumentami. Podczas remontu dokumenty
te byly skladowane w piwnicy oraz w drugim mieszkaniu wnioskodawczyni. Po zakonczeniu remontu okazalo sie, ze
nie ma oryginatu tytulu wykonawczego. Pozostala jedynie kserokopia tego tytutu ( protokét rozprawy k 33v).

ustalenia faktyczne:

Wyrokiem z dnia 10 grudnia 2007r. wydanym w sprawie I C 486/00, Sad Okregowy w Lublinie zasadzil od Gminy L.
na rzecz H. C. i G. M. kwoty po 90 163 zlote z ustawowymi odsetkami od dnia 1 pazdziernika 2006r. do dnia zaplaty,
za$ od (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w W. kwoty po 15 375,50 ztotych z ustawowymi odsetkami od dnia 1 pazdziernika
2006r. do dnia zaplaty. Obciazyl rowniez pozwana (...) S.A. obowiazkiem zwrotu na rzecz powddek kosztéw procesu.
Oddalit pow6dztwo wobec Skarbu Panstwa — Wojewody L. (wyrok Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 10.12.2007r.
- k 1545-1546 akt sprawy I ¢ 486/00, tom. VIII).

Wyrokiem z dnia 9 grudnia 2009r. Sad Apelacyjny w Lublinie, w sprawie I ACa 89/08, zmienil wyrok Sadu
Okregowego w Lublinie w sprawie I C 486/00, w ten sposob, ze zasadzone od pozwanej Gminy L. na rzecz powodek
kwoty pieniezne obnizyl do kwot po 50 651,50 zlotych, a zasadzone od (...) do kwot po 7 250,10 zlotych ( wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 09.12.2009r.- k 1879 akt sprawy I C 486/000, tom X).

W dniu 26 stycznia 2010r., powddce G. M. zostal wyslany tytul wykonawczy, ktéry otrzymala w dniu 05.02.2010r.
(adnotacja o przestaniu tytulu wykonawczego — k 1879 i dowdd doreczenia tytulu wykonawczego — k 1921 akt sprawy
I1C 486/00).

Otrzymany przez powddki tytul wykonawezy nie zostal skierowany do egzekucji wobec dokonania dobrowolnej wplaty
na ich rzecz zasadzonej wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lublinie naleznoéci gléwnej, a w przypadku Gminy L.
dodatkowo czeéci naleznych odsetek ustawowych. Oryginal tytulu wykonawczego G. M. utracila podczas remontu
mieszkania i przenoszenia przechowywanych w mieszkaniu dokumentéw do piwnicy i do innego jej mieszkania
(wyjaénienia wnioskodawczyni G. M. k 33v).

Wedhug twierdzen wnioskodawcezyni G. M., Gmina L. nie dokonala dotychczas zaplaty odsetek ustawowych w kwocie
okolo 1 000 zlotych (k 33v). Zaplaty odsetek ustawowych w calosci nie dokonalo (...) S.A. zsiedzibg w W. ( okoliczno$¢
przyznana w tre$ci odpowiedzi na wniosek).



Whnioskodawczyni oraz uczestniczka H. C. zamierzaja zlozy¢ wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego w tym
zakresie (wyjaénienia wnioskodawczyni k 33v).

uzasadnienie prawne:

Zgodnie z tredcig art. 794 k.p.c, ponowne wydanie tytulu wykonawczego zamiast utraconego moze nastapic jedynie
na mocy postanowienia sagdu wydanego po przeprowadzeniu rozprawy. W postepowaniu tym sad ogranicza badanie
do faktu utraty tytulu wykonawczego.

Granice kognicji sadu w zakresie postepowania objetego dyspozycja art. 794 k.p.c., okresla zdanie trzecie tego
artykulu. W postepowaniu majacym za przedmiot ponowne wydanie tytulu wykonawczego zamiast utraconego,
sad nie moze zatem badaé, czy zachodza przestanki nadania tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci (por.
postanowienie SN z dnia 23 czerwca 1966 r., I PZ 28/66, OSNC 1967, nr 2, poz. 32). Tym bardziej kognicja sadu nie
obejmuje materialnoprawnych zdarzen (np. przedawnienia roszczenia), ktére moga mie¢ wplyw na istnienie i zakres
odpowiedzialno$ci dtuznika (por. postanowienie SN z dnia 5 maja 1967 r., I CZ 39/67, OSP 1968, z. 6, poz. 119).

Whnioskodawczyni G. M. opisala znane jej okoliczno$ci utraty tytulu wykonawczego, chociaz szczegolow tego zdarzenia
nie zna. Wyjasnienia wnioskodawczyni nie moga budzi¢ watpliwosci, skoro brak jakichkolwiek dowodéw przeciwnych.
Nie mozna przede wszystkim stwierdzié, ze tytulu wykonawczego wnioskodawczyni wyzbyla sie dobrowolnie, np.
poprzez jego $wiadome zniszczenie. Faktem jest, ze niewiedza wierzyciela o tym, co sie stalo z tytulem wykonawczym,
niekoniecznie musi Swiadczy¢ o tym, ze tytul zostal przezen utracony, to w stanie faktycznym sprawy nie sposéb
przyja¢ odmiennego stanowiska. Od dwoch lat wnioskodawczyni bezskutecznie poszukuje tytulu wykonawczego, a
remont mieszkania i panujace w zwiazku z tym zamieszanie, uzasadnia stanowisko, ze utrata dokumentu w takich
okolicznoSciach jest jak najbardziej prawdopodobna. Oznacza to, ze utrata nastapila wskutek zdarzenia niezaleznego
od woli wierzyciela, co daje podstawe do uwzglednienia wniosku i ponownego wydania tytulu wykonawczego zamiast
utraconego.

W Swietle przytoczonej wyzej argumentacji bez odniesienia sie pozostawi¢ mozna twierdzenie uczestnika — (...)
S.A. w W, jakoby wniosek G. M. o ponowne wydanie tytulu wykonawczego byl, wobec faktu zaspokojenia przez
niego roszczenia powddek, bezprzedmiotowy i ze brak dla takiego wniosku rzeczowego uzasadnienia. Niemniej
jednak podnie$¢ nalezy, ze uzasadniajac swoje stanowisko merytoryczne zawarte w odpowiedzi na wniosek, uczestnik
przyznal, chociaz bez wyraznej intencji, ze nie spelnil §wiadczenia w caloSci. Bez watpienia uchybil obowiazkowi
uiszczenia na rzecz powodek odsetek ustawowych od zasadzonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lublinie
Swiadczenia pienieznego, a taki obowiazek, w Swietle treSci obydwu wyrokow, tj. wyroku Sadu Okregowego w Lublinie
z dnia 10.12.2007r. i wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 09.12.20009r., jest oczywisty. Poza trescig opisanych
wyrokow, wyraznie okoliczno$c¢ te zaakcentowal Sad Apelacyjny w Lublinie w uzasadnieniu postanowienia z dnia 30
marca 2010r. oddalajacego wniosek G. M. o wykladnie wyroku z dnia 9.12.20009r. ( k 1924 akt sprawy I C 486/00).
Odpis tego postanowienia pelnomocnik (...) S.A. otrzymat w dniu 07.04.2010r. ( k 1938 akt sprawy I C 486/00), a
zatem twierdzenie uczestnika, ze zaspokoil roszczenie G. M. i H. C. w calo$ci nie polega na prawdzie. Okolicznos¢ ta,
jak argumentowano wyzej, nie ma jednak w odniesieniu do postepowania wywolanego wnioskiem o ponowne wydanie
tytulu wykonawczego zamiast utraconego, istotnego znaczenia, stad kwestia ta zostala poruszona jedynie marginalnie,
w odpowiedzi na zarzut (...) S.A.

W tym miejscu uzasadnic jedynie nalezy brak zastepstwa procesowego w niniejszym postepowaniu uczestnika jakim
jest Skarb Panstwa — Wojewoda L., przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa ( art. 8 ust. 1 pkt. 1 ustawy
z dnia 8 lipca 2005r. 0 Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa —Dz.U.2013.1150 j.t.). Powolana w tym miejscu
ustawa weszla w zycie w dniu 15 marca 2006r. Zgodnie a treécig art. 83 ust. 1. tej ustawy, sprawy wszczete
przed wilasciwym sadem, trybunalem lub innym organem orzekajacym przed dniem wejScia w zycie ustawy, w
ktoérych zgodnie z jej przepisami, po dniu wejScia w Zycie ustawy, zastepstwo procesowe Skarbu Panstwa przez
Prokuratorie Generalna jest obowiazkowe, sa prowadzone na dotychczasowych zasadach. Postepowanie w sprawie I C
486/00, wobec ktorego obecne postepowanie sagdowe unormowane w art. 794 jest jedynie postepowaniem wtornym



i pomocniczym, zostalo wszczete przed wejSciem w zycie ustawy o Prokuratorii Generalnej i przed zmiang jej art.
8 tej ustawy wprowadzajaca obowiazek zastepstwa procesowego Skarbu Panstwa przez Prokuratorie Generalng we
wszystkich sprawach rozpoznawanych w pierwszej instancji przez sad okregowy. Tym samym w przekonaniu Sadu
nie istnial obowiazek zastepstwa procesowego Skarbu Panstwa przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa w
obecnym postepowaniu. Skarb Panstwa zostal ponadto wskazany przez wnioskodawczynie jako uczestnik niniejszego
postepowania, wylacznie dlatego, ze byl pozwanym w sprawie I C 486/00. Nie ulega jednak watpliwo$ci, ze obowigzek
Swiadczenia na rzecz G. M. i H. C. ze strony Skarbu Panstwa nie istnieje, bowiem powddztwo w stosunku do niego
zostalo oddalone.

Orzeczenie o kosztach postepowania uzasadnia tre$¢ art. 98§ 1k.p.c. w zwiagzku z art. 13§ 2 k.p.c. Wniosek zostal
uwzgledniony w calo$ci, a wnioskodawczyni poniosta koszty w kwocie 40 ztotych uiszczajac oplate sadowa od wniosku
w takiej kwocie.

Z przyczyn wyzej podanych i z uwagi na tre$¢ powolanych przepiséw prawa Sad orzekl jak w postanowieniu.



