Sygn. akt IT Ca 336/13
POSTANOWIENIE
Dnia 23 pazdziernika 2013 roku
Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny - Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Iwona Tchorzewska (sprawozdawca)
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Magdalena Kuczynska
Sedzia Sadu Rejonowego Anna Wotucka — Eawnikowicz
(delegowana)
Protokolant: Sekretarz sadowy Katarzyna Gustaw
po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2013 roku w Lublinie
na rozprawie
sprawy ze skargi M. K.
zudzialem J. S. (1),J.C., D.K.iB. K.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z
dnia 6 kwietnia 2011 roku, sygn. akt I Ns 1518/10

na skutek apelacji uczestniczki J. S. (1)

od postanowienia Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej

z dnia 19 kwietnia 2012 roku, sygn. akt I Ns 6121/11

postanawia:

I. odrzuci¢ apelacje w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia zawartego w punkcie I zaskarzonego postanowienia;

II. uchyli¢ zaskarzone postanowienie w czesci objetej punktami I i III i sprawe w tym zakresie przekaza¢ Sadowi
Rejonowemu w Bialej Podlaskiej do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania odwolawczego.

Sygn. akt IT Ca 336/13

UZASADNIENIE

Prawomocnym postanowieniem z dnia 6 kwietnia 2011 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt I Ns 1518/10, Sad
Rejonowy w Bialej Podlaskiej stwierdzil, ze spadek po A. W., zmarlym dnia 27 listopada 2009 roku w W. i tam ostatnio
stale zamieszkalym, na podstawie ustawy nabyly siostry matki spadkodawcy: J. S. (1), cérka J. i R. i F. P., cérka J. i
R., po V2 czesci kazda z nich.

Na skutek skargi M. K. o wznowienie postepowania zakonczonego wyzej wymienionym postanowieniem, Sad
Rejonowy w Bialej Podlaskiej postanowieniem z dnia 19 kwietnia 2012 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt



I Ns 6121/11, wznowil postepowanie w sprawie I Ns 1518/10 (pkt I postanowienia); zmienil postanowienie Sadu
Rejonowego w Bialej Podlaskiej wydane w sprawie o podanej w punkcie I sygnaturze i stwierdzil, ze spadek po A. W.,
zmarlym dnia 27 listopada 2009 roku w W., ostatnio stale zamieszkalym w K., na podstawie ustawy nabyly siostry
matki spadkodawcy: J. S. (1) (z domu Z.) i F. P. (z domu Z.) — corki J. i R. — po 1/3 czeéci kazda z nich oraz corki
siostry matki spadkodawcy: M. K. (z domu S.) i J. C. (z domu S.) — cérki S. i G. — po 1/6 czeéci kazda z nich (pkt II
postanowienia) oraz zasadzil od uczestniczek F. P.iJ. S. (1) na rzecz wnioskodawczyni kwoty po 25 z} tytulem zwrotu
kosztéw postepowania.

Sporzadzenie uzasadnienie postanowienia z dnia 19 kwietnia 2012 roku nie bylo mozliwe (wzmianka
Przewodniczacego I Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej na karcie 214 akt sprawy).

Apelacje od postanowienia Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 19 kwietnia 2012 roku wniosta J. S. (1),
zaskarzajac to orzeczenie w calo$ci i zarzucajac mu:

1. naruszenie przepisow postepowania art. 524 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 401 pkt 2 k.p.c. poprzez wznowienie
postepowania w sytuacji, gdy wnioskodawca byl nalezycie reprezentowany oraz nie byl pozbawiony mozliwoéci
dzialania, poniewaz zostal wezwany do udzialu w sprawie, jak réwniez ustanowiono kuratora w osobie pracownika
sadu - E. W. zgodnie z postanowieniem z dnia 8 grudnia 2010 roku Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej, sygn. akt
I Ns 1518/10;

2. naruszenie przepisOw postepowania art. 524 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 403 § 2 k.p.c. poprzez uznanie, iz brak
wskazania wszystkich okoliczno$ci w momencie skladania wniosku o stwierdzenie nabycia spadku, uzupehlmionych w
toku postepowania, tj. wskazanie pozostalych uczestnikéw postepowania, w tym wnioskodawczyni, przywolanych w
skardze o wznowienie postepowania z dnia 15 lipca 2011 roku oraz karty $wiatecznej od uczestniczki F. P. odzwierciedla
przestanke wykrycia okoliczno$ci faktycznych lub Srodkéw dowodowych, ktére mogly mie¢ wplyw na wynik sprawy,
z ktorych strona nie mogla skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu, uzasadniajacych wznowienie postepowania;

3. naruszenie przepisow postepowania art. 679 §1k.p.c. poprzez uznanie, iz dokument w postaci karty $wiatecznej wraz
z kopertg oraz okoliczno$ci wskazane w skardze o wznowienie postepowania daja podstawe do zmiany postanowienia
w mys$l tego przepisu, majac na uwadze czynno$ci podjete przez Sad w toku postepowania prowadzonego pod sygn.
akt I Ns 1518/10 o stwierdzenie nabycia spadku.

Powolujgc sie na wymienione zarzuty, apelujgca wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia i oddalenie skargi
oraz zasadzenie kosztow postepowania za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji wraz z orzeczeniem o kosztach
postepowania apelacyjnego.

Roéwnoczesnie J. S. (1) wniosla o przywrdcenie terminu do wniesienia apelacji.

Postanowieniem z dnia 12 lutego 2013 roku Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej przywrocil uczestniczce J. S. (1) termin
do wniesienia apelacji od postanowienia tego Sadu z dnia 19 kwietnia 2012 roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja w cze$ci dotyczacej rozstrzygniecia zawartego w punkcie I zaskarzonego postanowienia podlegata odrzuceniu
jako niedopuszczalna.

Obowiazujacy przed dniem 6 lutego 2005 roku przepis art. 411 k.p.c. przewidywal, ze na rozprawie sad rozstrzyga
przede wszystkim o dopuszczalnoéci wznowienia i odrzuca skarge, jezeli brak ustawowej podstawy wznowienia
albo termin do wniesienia skargi nie zostal zachowany. Sad moze jednak po rozwazeniu stanu sprawy polaczy¢
badanie dopuszczalno$ci wznowienia z rozpoznaniem sprawy. Mimo uchylenia powyzszego artykulu z dniem 6 lutego
2005 roku, w doktrynie prawa wskazuje sie na potrzebe wydania postanowienia o wznowieniu postepowania, a
ponadto podstawa do jego wydania przez sad powszechny wyprowadzana jest z treéci art. 412 § 4 k.p.c. (tak ,,Kodeks



postepowania cywilnego. Komentarz” pod red. A. Jakubeckiego, Warszawa 2008, str. 584 oraz Dariusz Zawistowski
Komentarz do art. 412 kodeksu postepowania cywilnego w System Informacji Prawnej LEX). Niezaleznie jednak od
tego zagadnienia nie budzi watpliwosci, ze postanowienie rozstrzygajace pozytywnie o wznowieniu postepowania nie
jest zaskarzalne. Mozna je zwalczaé jedynie w drodze zarzutow podlegajgcych rozpoznaniu przez sad odwolawezy w
oparciu o art. 380 k.p.c. (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 1998 roku, II CKN 64/98, LEX nr
1214666).

Zatem wydane przez Sad pierwszej instancji postanowienie o wznowieniu postepowania w sprawie akt I Ns 1518/10
nie podlegalo zaskarzeniu apelacja, ktéra w tym zakresie nalezalo odrzucié¢ na podstawie art. 373 k.p.c. w zwigzku z
art. 370 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.

Zastugiwal natomiast na uwzglednienie wniosek apelacyjny o uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu
Rejonowego w Bialej Podlaskiej w pozostalej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania
przez Sad pierwszej instancji, aczkolwiek z innych przyczyn, niz podniesione w tresci $rodka odwolawczego.

Rozpoznajac na podstawie art. 380 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. zarzuty apelacyjne dotyczace podstawy
wznowienia postepowania Sad Okregowy uznat te zarzuty za niezasadne.

* Chybiony jest zarzut naruszenia art. 524 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 403 § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym mozna zadac
wznowienia w razie p6zniejszego wykrycia prawomocnego wyroku, dotyczgcego tego samego stosunku prawnego, albo
wykrycia takich okoliczno$ci faktycznych lub $rodkéw dowodowych, ktére moglyby mie¢ wplyw na wynik sprawy, a z
ktoérych strona nie mogla skorzystaé w poprzednim postepowaniu.

Skarzaca M. K. rzeczywiScie powolala przepis art. 403 § 2 k.p.c. w ramach podstawy prawnej wniesionej skargi o
wznowienie postepowania. Jednakze w §wietle uzasadnienia skargi, a takze wyjasnien skarzacej (k. 25 verte) nie budzi
watpliwos$ci, ze skarga opiera sie na innej podstawie wznowienia, a mianowicie na przewidzianej w art. 401 pkt 2
k.p.c. niewazno$ci postepowania polegajacej na pozbawieniu skarzacej mozliwo$ci dzialania w postepowaniu objetym
skarga o wznowienie. M. K. w uzasadnieniu skargi powolala sie bowiem na okolicznoé¢, ze dopiero po zakonczeniu
postepowania w sprawie I Ns 1518/10 powziela wiadomo§é o tym postepowaniu i wydanym w nim postanowieniu o
stwierdzeniu nabycia spadku po A. W., ktorego byta ciotka, a takze zarzucila, ze wnioskodawczyni F. P. mimo wiedzy
o miejscu zamieszkania skarzacej oraz miejscu zamieszkania J. C. — takze ciotki spadkodawcy, nie wskazala rzetelnie
uczestnikéw postepowania.

W ocenie Sadu Okregowego powyzsza podstawa wznowienia zaistniala w sprawie. Nie zasluguje zas na podzielenie
przeciwne stanowisko apelujacej, odwolujace sie do czynnoéci podjetych przez Sad Rejonowy w sprawie I Ns 1518/11,
w szczegblno$ci zas wezwania do udzialu w tej sprawie w charakterze uczestnikow postepowania J. S. (2) i M. S.
(postanowienie k. 46 akt i Ns 1518/10) oraz ustanowienia dla tych uczestnikow, jako nieznanych z miejsca pobytu,
kuratora w osobie pracownika Sadu.

Zgodnie z utrwalonymi w doktrynie i orzecznictwie pogladami, do pozbawienia strony (uczestnika postepowania
nieprocesowego) moznosci obrony jej praw dochodzi wowczas, gdy z powodu naruszenia przez sad lub strone
przeciwna okreslonych przepiséw lub zasad procedury cywilnej, strona nie mogta bra¢ i nie brala udzialu w
postepowaniu lub istotnej jego czesci, jezeli skutki tych wadliwo$ci nie mogly by¢ usuniete na nastepnych rozprawach
przed wydaniem wyroku w danej instancji (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2004 r., IV CK 61/03,
opubl. w LEX nr 151638).

Szczegolnym wypadkiem pozbawienia strony (uczestnika) mozno$ci obrony swoich praw powodujacym niewazno$¢
postepowania jest ustanowienie dla tej strony (uczestnika) kuratora bez dostatecznego uprawdopodobnienia, ze
miejsce pobytu strony (uczestnika) nie jest znane (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 1982 1.,
I CR 389/82 /LEX 8490/ oraz z dnia 8 kwietnia 1998 r., III CKU 12/98 /Prok. i Pr. wkl. 1998/11-12/44/, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 26 wrze$nia 1996 r., I ACa 261/96 /OSA 1997/11-12/64/).



Wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 143 k.p.c. podstawa ustanowienia kuratora jest konieczno$¢ doreczenia stronie
pozwu lub innego pisma procesowego wywolujacego potrzebe podjecia obrony jej praw w sytuacji, gdy miejsce
pobytu strony nie jest znane. Przy tym w postepowaniu nieprocesowym, w razie potrzeby wyznaczenia kuratora
do zastepowania zainteresowanego, ktérego miejsce pobytu nie jest znane, jego wyznaczenie nastepuje z urzedu
stosownie do art. 510 § 2 zd. 2 k.p.c. Nalozenie obowiazku dzialania z urzedu sprawia, ze przewodniczacy
przed ustanowieniem kuratora powinien przeprowadzi¢ stosowne dochodzenie w celu ustalenia miejsca pobytu
osoby zainteresowanej (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 wrze$nia 1998 r., II CKU 61/98, Prok. i
Pr. wkl. 1999/3/37). Samo twierdzenie osoby Zadajgcej ustanowienia kuratora, ze miejsce pobytu uczestnika nie
jest znane, jest w tym zakresie niewystarczajace. Przy ocenie omawianej przeslanki przewodniczacy powinien
bowiem ze szczegblna starannos$cia przeanalizowaé okolicznosci, ktére mialyby uzasadnia¢ ustanowienie kuratora do
zastepowania zainteresowanego, podejmujac w szczegblnoSci starania zmierzajace do ustalenia jego miejsca pobytu.

W niniejszej sprawie nie uczyniono zado$¢ powyzszemu obowigzkowi. Przed ustanowieniem kuratora nie zostaly
bowiem podjete wszystkie czynnos$ci, ktére w okolicznoSciach przedmiotowej sprawy moglyby doprowadzi¢ do
ustalenia miejsca zamieszkania oséb zainteresowanych. Przede wszystkim w pi$émie z dnia 21 maja 2010 roku F.
P. nie stwierdzila, ze nie jest jej znane miejsce pobytu corek siostry G. S.. Podala jedynie, ze nie utrzymuje z nimi
kontaktu osobistego ani adresowego, ktdrej to okolicznosci przeczy korespondencja ztozona w postepowaniu ze skargi
o wznowienie (k. 10-11 oraz k. 24 akt sprawy I Ns 6121/11). Przed wydaniem postanowienia o ustanowieniu kuratora
Sad nie podjal Zadnych innych czynnosci dla stwierdzenia zaistnienia przestanki, o ktorej mowa w art. 144 § 1 k.p.c.,
to jest uprawdopodobnienia, ze miejsce pobytu uczestniczek nie jest znane, w szczegblnoéci nie wystuchal na te
okoliczno$ci wnioskodawcezyni i uczestniczki J. S. (1), nie zazadal tez zlozenia informacji co do miejsca zameldowania.

Zaniechanie tych czynnoSci oznacza, ze ustanowienie dla uczestniczek kuratora procesowego nastapilo z naruszeniem
art. 144 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c., pozbawiajac M. K. i J. C. moznoSci dzialania i obrony swych praw
w sprawie I Ns 1518/10. Ta za$ okoliczno$¢ stanowila skuteczna podstawe wznowienia postepowania zgodnie z
przywolanym wcze$niej przepisem art. 401 pkt 2 k.p.c.

W zwiazku z podniesionym w apelacji zarzutem naruszenia art. 679 § 1 k.p.c. wskazac¢ nalezy, ze zaskarzone
postanowienie nie zostalo wydane w postepowaniu prowadzonym w oparciu o art. 679 k.p.c., ale w postepowaniu ze
skargi o wznowienie postepowania.

W mysl § 1-3 art. 679 k.p.c. dowdd, Ze osoba, ktora uzyskala stwierdzenie nabycia spadku, nie jest spadkobierca lub ze
jej udzial w spadku jest inny niz stwierdzony, moze by¢ przeprowadzony tylko w postepowaniu o uchylenie lub zmiane
stwierdzenia nabycia spadku, z zastosowaniem przepiséw niniejszego rozdzialu. Jednakze ten, kto byl uczestnikiem
postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, moze tylko wéwczas zadaé zmiany postanowienia stwierdzajacego
nabycie spadku, gdy Zadanie opiera na podstawie, ktérej nie mogl powotaé w tym postepowaniu, a wniosek o zmiane
sklada przed uplywem roku od dnia, w ktérym uzyskal te moznosé (§ 1). Wniosek o wszczecie takiego postepowania
moze zglosi¢ kazdy zainteresowany (§2). W razie przeprowadzenia dowodu, ze spadek w calo$ci lub w cze$ci nabyla
inna osoba niz wskazana w prawomocnym postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku, sad spadku, zmieniajac to
postanowienie, stwierdzi nabycie spadku zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym (§ 3). Zgodnie za$ z § § 4 aret. 679
k.p.c. jego § 1-3 stosuje sie odpowiednio do zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia oraz do stwierdzenia
nabycia przedmiotu zapisu windykacyjnego.

Przepis art. 679 k.p.c. co do zasady zastepuje instytucje wznowienia postepowania w sprawach o stwierdzenie
nabycia spadku. W my$l bowiem art. 524 § 1 k.p.c. uczestnik postepowania moze zadaé wznowienia postepowania
zakonczonego prawomocnym postanowieniem orzekajacym co do istoty sprawy, jednakze wznowienie postepowania
nie jest dopuszczalne, jezeli postanowienie konczace postepowanie moze by¢ zmienione lub uchylone.

Wymaga przy tym zaznaczenia, ze art. 679 k.p.c. wyklucza postepowanie wznowieniowe tylko w takim zakresie, w
jakim na jego podstawie dopuszczalna jest zmiana prawomocnego postanowienia spadkowego. Tylko wiec w zakresie
objetym jego dyspozycja art. 679 k.p.c. zastepuje instytucje wznowienia postepowania. W konsekwencji zachodzi



mozliwo$¢ wznowienia postepowania o stwierdzenie nabycia spadku ze skargi uczestnika tego postepowania na
podstawie niewaznoS$ci postepowania (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 26 listopada 2003 roku, III CK
144/02, niepubl. oraz w postanowieniu z dnia 17 lutego 2011 roku, III CZ 6/11, LEx nr 1102868).

Zatem w sytuacji, gdy w sprawie I Ns 1518/10 zachodzila niewazno$¢ postepowania, poniewaz bedace jego
uczestnikami M. K. i J. C. z powodu naruszenia przez Sad przepisow postepowania byly pozbawione mozliwoéci
dzialania, skarge M. K. o wznowienie tego postepowania nalezalo uzna¢é za dopuszczalna.

Zarazem nie budzi watpliwoSci, ze skarga zostala wniesiona w terminie, o ktéorym mowa w art. 407 § 1 k.p.c.

Mimo stwierdzonej dopuszczalnoéci wznowienia, postanowienie z dnia 19 kwietnia 2012 roku w zaskarzalnym
apelacja zakresie podlegalo uchyleniu, a sprawa — przekazaniu Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.
Podstawe uchylenia orzeczenia stanowi art. 386 § 4 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c., gdyz wydanie postanowienia
co do istoty sprawy wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w calo$ci.

Jak wynika bowiem z akt sprawy, Sad pierwszej instancji poprzestal na odebraniu informacyjnych wyjasnien
od skarzacej M. K. i uczestniczki J. C. (k. 25v.-26). Nie przeprowadzil natomiast postepowania dowodowego, w
szczegoblnosci za$ nie odebrat niezbednego w tym postepowaniu zapewnienia przewidzianego w art. 671 k.p.c.

Trzeba za$ podkre§li¢, ze z tresci skargi o wznowienie postepowania, a takze wyjaénien M. K. wynika, iz matka
spadkodawcy R. W. z domu Z. miala cztery siostry: F. P., J. S. (1), G. S. oraz H. D.. Zgodnie z wyjasnieniami skarzacej
H. D. zmarla 3-4 lata przez G. S. i wedlug wiedzy M. K.H. D. nie miala dzieci. Skarzaca zastrzegla przy tym, ze H. D.
wyjechala z B. w mlodym wieku (k. 25v.), a w postepowaniu odwolawczym podala, ze H. D. nie utrzymywala kontaktu
z rodzing skarzacej.

Dla wydania prawidlowego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po A. W., a w pierwszym rzedzie dla
prawidlowego ustalenia kregu os6b zainteresowanych w sprawie zgodnie z art. 510 k.p.c. oraz art. 669 k.p.c., trzeba
wiec odebraé od wszystkich uczestnikdéw nalezacych do grona spadkobiercow pelne zapewnienie, o ktéorym mowa w
art. 671 k.p.c., w szczegélnoSci w zakresie dotyczacym daty $mierci H. D. oraz 0s6b jej ewentualnych zstepnych. Nie
mozna w tym zakresie uznac za wystarczajace tresci pism procesowych J. S. (1) oraz F. P. nadeslanych w postepowaniu
odwolawczym (k. 2611 265), gdyz zgodnie z art. 671 § 3 k.p.c. dopiero zapewnienie jest pod wzgledem skutkéw karnych
réwnoznaczne ze zlozeniem zeznan pod przyrzeczeniem, o czym sedzia powinien uprzedzi¢ skladajacego zapewnienie.
Trzeba przy tym wskazaé, ze w Swietle pism J. S. (1) oraz F. P. (k. 259, 263) zasadnym jest odebranie zapewnien od
wymienionych oséb w drodze pomocy sadowe;.

Zapewnienia powinny obejmowac wszelkie okolicznoSci pozwalajace na ustalenie ostatniego miejsca zamieszkania
oraz daty i miejsca $émierci H. D., a takze faktu czy pozostawila ona zstepnych. W zalezno$ci od tresci zapewnien
Sad pierwszej instancji winien dolaczy¢ dotyczace tych oséb odpisy skrocone wlaéciwych aktow stanu cywilnego
i ewentualnie wezwac zainteresowanych do udzialu w sprawie. Sad winien takze ocenié¢ czy zapewnienie lub inne
dowody sa wystarczajace do wydania postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, a w przeciwnym razie dokona¢
ogloszenia stosownie do art. 672-674 k.p.c. Trzeba zauwazy¢, ze art. 672 k.p.c. okresla obligatoryjna tre$¢ ogloszenia,
ktore moze ponadto zawieraé inne dane mogace przyczyni¢ sie do zgloszenia sie spadkobiercow.

Dopiero po przeprowadzeniu calego postepowania dowodowego Sad pierwszej instancji stosownie do wynikéw tego
postepowania rozstrzygnie co do meritum sprawy.

Z tych wszystkich wzgleddw i na podstawie powolanych przepiséw oraz art. 108 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.
Sad Okregowy orzekl jak w sentencji postanowienia.



