Sygn. akt II Ca 36/14
POSTANOWIENIE
Dnia 24 lutego 2014 roku
Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Elzbieta Zak
Sedziowie: Sedzia Sagdu Okregowego Iwona Tchoérzewska
Sedzia Sadu Okregowego Anna Scioch - Kozak
po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2014 roku w Lublinie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku D. H.
z udzialem B. H. i Gminy B. — Gminnego O$rodka Pomocy (...)
o wykreSlenie wpisu o wszczeciu egzekucji z nieruchomoséci
na skutek apelacji wnioskodawczyni
od postanowienia Sadu Rejonowego w Biatej Podlaskiej z dnia 21 listopada 2013 roku, sygn. akt Dz. Kw. 7073/13
postanawia:
oddali¢ apelacje.
Sygn. akt II Ca 36/14

UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 4 wrze$nia 2013 roku wnioskodawczyni D. H. wnosila o wykreslenie z ksiegi wieczystej Kw nr (...)
wpisu o wszczeciu egzekucji z wynoszacego Y4 udzialu we wspolwlasnoéci nieruchomoéci, wskazujac jako podstawe
zadania postanowienie Sadu Rejonowego w Biatej Podlaskiej w sprawie I Ns 142/06.

Postanowieniem z dnia 22 pazdziernika 2013roku referendarz sadowy oddalit wniosek. Wobec utraty mocy
postanowienia, w wyniku wniesienia skargi na orzeczenie referendarza, Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej rozpoznajac
sprawe postanowieniem z dnia 21 listopada 2013roku oddalit wniosek.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Rejonowy podniodsl, ze z tresci ksiegi wieczystej Kw nr (...) wynika, ze
wnioskodawczyni jako wlaScicielka nieruchomosci zostala wpisana w dniu 26 listopada 2012 roku na podstawie
wniosku z dnia 22 listopada 2012 roku oraz postanowienia z dnia 28 kwietnia 2006 roku wydanego w sprawie I
Ns 142/06 o dzial spadku, podzial majatku wspolnego oraz zniesienie wspotwlasnoSci. Wpis prawa wlasnosci zostal
dokonany w miejsce dotychczas ujawnionego prawa wspotwlasnoéci na rzecz D. H. w udziale 2/4 czeSci, P. H. w
udziale ¥4 cze$cii R. H. wudziale V4 czedci. W dziale ITI ksiegi wieczystej zamieszczony jest wpis o wszczeciu egzekucji
z udzialu wynoszacego V4 cze$ci we wspoOlwlasnosci nalezacego do R. H. na rzecz wierzycieli B. H. i Gminnego
Osérodka Pomocy (...) w B.. Wpis o wszczeciu egzekucji zostal dokonany w dniu 16 listopada 2012 roku na wniosek z
dnia 12 listopada 2012 roku, a zatem przed ujawnieniem prawa wlasno$ci wnioskodawezyni do calej nieruchomosci.



Sad Rejonowy uznal, Ze wskazany przez wnioskodawczynie dokument w postaci postanowienia Sadu Rejonowego z
dnia 28 kwietnia 2006 roku w sprawie o dzial spadku podzial, majatku wspo6lnego oraz zniesienie wspolwlasnosci
nie moze stanowi¢ podstawy wykreSlenia wpisu o wszczeciu egzekucji. Ponadto Sad Rejonowy zwroécit uwage na

okolicznoé¢, ze w postepowaniu wieczystoksiegowym sad zgodnie z art. 626%§1i§2 k.p.c. nie prowadzi postepowania
dowodowego, ktore wyjasniloby, czy zajecie nieruchomosci ( tu: udzialu) nastapilo zasadnie, a takze czy istnieja
przestanki do zwolnienia zajetej nieruchomosci od egzekucji. Jak stwierdzil Sad pierwszej instancji nie nalezy do sadu
wieczystoksiegowego zwlaszcza badanie czy zostaly przez wpis naruszone prawa osoby, ktorej wlasnosé w ksiedze
wieczystej zostala ujawniona dopiero po wpisie o wszczeciu egzekucji. W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy uznal, ze
brak odpowiedniego dokumentu stanowigcego podstawe wykre§lenia wpisu stanowi przeszkode do uwzglednienia

wniosku i stosujac przepis art. 626° k.p.c. Sad oddalil wniosek.
Apelacje od powyzszego postanowienia wniosta wnioskodawczyni.

Apelujaca zarzucila, ze Sad Rejonowy nie odniost sie do faktu, ze wpis o wszczeciu egzekucji zostal dokonany w dniu
16 listopada 2012 roku, kiedy w dziale III ksiegi wieczystej Kw nr (...) wpisane juz bylo od dnia 21 lipca 2006 roku
ostrzezenie o niezgodno$ci tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym polegajacym na braku ujawnienia
prawa wlasnosci na rzecz D. H. nabytego na podstawie postanowienia Sagdu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia
28 kwietnia 2006 roku wydanego w sprawie I Ns 142/06 o dzial spadku, podzial majatku wspoblnego oraz zniesienie
wspotwlasnosci. Wedlug apelujgcej w tym stanie Komornik nie mial prawa wystaé¢ wniosku o wpis wszczecia egzekucji
a Sad Rejonowy nie mial prawa ujawnic¢ takiego wpisu.

Wobec podniesionego zarzutu apelujaca wnosila o uchylenie postanowienia w calo$ci.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jako bezzasadna nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Zakres kognicji sadu wieczystoksiegowego wyznaczony przepisem art. 626° § 1 k.p.c. nie pozwala wyjsé¢ sadowi poza
jego granice. Sad ten nie bada innych okolicznoéci anizeli te, ktére dotycza wniosku, dolaczonych dokumentéow i
tresci ksiegi wieczystej (postanowienie SN z dnia 17 listopada 2005 r., IV CSK 5/05, LEX nr 186707). Zakres kognicji

sadu wieczystoksiegowego okreSlony w art. 626° § 2 k.p.c. wyklucza zatem przeprowadzanie jakichkolwiek wlasnych
dowodo6w i dokonywania na ich podstawie wlasnych ustalen (postanowienie SN z dnia 2 lipca 2004 r., II CK 265/04,
LEX nr 188498). Wobec tych stwierdzen oczywistym staje sie, ze Sad Okregowy podziela prawidlowos$¢ ustalen Sadu
pierwszej instancji. Ustosunkowujac sie do zarzutu apelacji nalezy stwierdzié, ze ostrzezenie o niezgodnoéci tresci
ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym, ktdore bylo wpisane ( aktualnie wykreslone) przez Sad z urzedu na
podstawie art. 36 ust. 3 u.k.w.h. w dniu 21 lipca 2006 roku, czyli przed zlozeniem wniosku komornika o wpis wszczecia
egzekucji, nie uniemozliwialo tego wpisu. Oba bowiem wpisy maja inny charakter i wywoluja r6zne skutki prawne.

Whpis ostrzezenia o niezgodnoSci tresci ksiegi wieczystej rzeczywistym stanem prawnym zabezpieczal prawo wlasnoSci
wnioskodawczyni poprzez wylaczenie rekojmi wiary publicznej ksiag wieczystych ( por. art. 8 u.k.w.h. oraz stanowisko
w tym zakresie Stanistawa Rudnickiego. Ustawa o ksiegach wieczystych i hipotece. Przepisy o postepowaniu w
sprawach wieczystoksiegowych. Komentarz, Wydanie 6, Komentarze LexisNexis, Warszawa 2010, s. 228). Wpis ten
jednak nie mial wplywu na zmiane stanu prawnego ujawnionego woéwczas w ksiedze wieczystej w zakresie prawa
wlasnoSci. Skoro zatem w dziale II ksiegi wieczystej Kw nr (...), w momencie rozstrzygania przez Sad o mozliwoSci
wpisu o wszczeciu egzekucji z udzial V4 czeSci nieruchomosci nalezacego do R. H., byli wpisani jako wspolwlasciciele
tej nieruchomodci: D. H. w udziale 2/4 czesci, P. H. w udziale ¥4 czeécii R. H. w udziale ¥4 czeéci, to oczywistym staje
sie, ze wpis ten byl uzasadniony. Skutki tego wpisu okresla za$ z art. 925 §2 k.p.c., zgodnie z ktérym w stosunku do
dluznika, ktéremu nie doreczono wezwania, jak tez w stosunku do oséb trzecich, nieruchomo$¢ jest zajeta z chwilg
dokonania wpisu w ksiedze wieczystej lub zlozenia wniosku komornika do zbioru dokumentow.



Wykre§lenie tego wpisu wymaga odpowiedniego dokumentu, z ktérego wynikaloby umorzenie postepowania
egzekucyjnego. Natomiast powolane przez wnioskodawczynie postanowienie Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej
z dnia 28 kwietnia 2006 roku w sprawie I Ns 142/06 o dzial spadku, podzial majatku wspoélnego oraz zniesienie
wspotwlasnosci, nie moze stanowié postawy wykreslenia wpisu o wszczeciu egzekucji, bowiem w zaden sposo6b nie
odnosi sie do tego postepowania egzekucyjnego.

Z tych wzgledéw i na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 1382 k.p.c. Sad Okregowy orzekl jak w sentencji
postanowienia.



