Sygn. akt IT Ca 53/14
POSTANOWIENIE
Dnia 7 maja 2014 roku
Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Ewa Bazelan (spr.)
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Anna Podolska-Kojtych
Sedzia Sadu Okregowego Tomasz Lebowa
Protokolant Sekretarz sagdowy Malgorzata Lewandowska
po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2014 roku w Lublinie
na rozprawie
sprawy z wniosku M. W.
z udzialem W. W. (1)
o podzial majatku wspoblnego

na skutek apelacji wnioskodawczyni M. W. od postanowienia Sagdu Rejonowego w Chelmie z dnia 15 paZzdziernika
2013 roku, sygn. akt I Ns 2/11

postanawia:

I. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w punkcie II., w ten sposob, ze zasadzona w nim od wnioskodawczyni M.
W. na rzecz uczestnika W. W. (1) kwote 64858 zl 50 gr (sze$cdziesiat cztery tysigce osiemset pieédziesigt osiem
zlotych piecédziesiat groszy) obnizy¢ do kwoty 60289 zl 11 gr (sze$édziesiat tysiecy dwieScie osiemdziesiat dziewiec
zlotych jedenas$cie groszy), ktérej platnosé rozlozy¢ na cztery raty: pierwsza w kwocie 4789 zt 11 gr (cztery tysiace
siedemset osiemdziesigt dziewie¢ zlotych jedenaScie groszy) platna do dnia 7 czerwca 2014 roku, druga, trzecia i
czwarta rata w kwotach po 18500 zl (osiemnascie tysiecy piecset zlotych) platne kolejno do 31 pazdziernika 2015
roku, 31 pazdziernika 2016 roku i 15 pazdziernika 2017 roku z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi
platnosci ktérejkolwiek z rat;

II. oddali¢ apelacje w pozostalej czeSci.
II Cas53/14

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 15 pazdziernika 2013 roku Sad Rejonowy w Chelmie:

I. dokonal podzialu majatku wspdlnego wnioskodawczyni M. W. oraz uczestnika W. W. (1), w sklad ktérego wchodzi
spoldzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego potozonego w C., przy ulicy (...), kategorii M-4, skladajacego
sie z czterech izb o lacznej powierzchni uzytkowej 59,89 m2, znajdujace sie w zasobach (...) Spéldzielni Mieszkaniowej
w C. - w ten sposdb, ze przyznal je wnioskodawczyni M. W.;

II. zasadzil tytulem splaty od wnioskodawczyni M. W. na rzecz uczestnika W. W. (1) 64858,50 zl platng w
czterech rocznych ratach: I-sza rata w wysokoSci 4858,50 zl platng w terminie miesiaca od uprawomocnienia



sie postanowienia, kolejne raty: II, III i IV w wysokoSci po 20000 zl platne w terminie do 31-tego dnia
pazdziernika kazdego kolejnego roku kalendarzowego, poczawszy od roku nastepujacego po tym, w ktorym
postanowienie uprawomocnito sie, wraz z ustawowymi odsetkami w aktualnej wysokoSci 13% w stosunku rocznym, na
wypadek uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat, z zastrzezeniem mozliwo$ci zmiany wysoko$ci odsetek
ustawowych;

ITI. oddalil wniosek wnioskodawczyni M. W. o ustalenie nier6wnych udzialtdbw w majatku wspolnym;

IV. nakazal Sciagnaé z roszczenia pienieznego zasadzonego na rzecz uczestnika W. W. (1), a okre$lonego w pkt II
niniejszego postanowienia, na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego w Chelmie kwote 848,68 zl tytulem

zwrotu kosztow postepowania wydatkowanych tymczasowo z sum

budzetowych Skarbu Panistwa;

V. kosztami postepowania w wysoko$ci 848,68 zl obciazyt Skarb Panstwa.
Podstawe tego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia Sadu Rejonowego:

M. W,, z domu K. oraz W. W. (1) zawarli zwigzek malzenski przed kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego w C. w
dniu 25 czerwca 1977 roku. Przed zawarciem zwigzku malzeniskiego M. W. byla panna, za§ W. W. (1) byl wdowcem. Z
pierwszego zwigzku matzenskiego z T. W. (1), z domu P., zmarla w 1976 roku, posiadal dwie corki E. W., urodzong w
dniu (...) i K. W., urodzong w dniu (...). W. W. (1) sprawowal nad cérkami opieke, posiadajac nad nimi pelng wladze
rodzicielska. W czasie trwania malzenstwa malzonkom W. urodzilo sie dwoje dzieci, tj. T. W. (2), urodzony w dniu (...)
iJ. W,, urodzona w dniu (...). Przez czas trwania zwigzku matzenskiego matzonkowie nie zawierali uméw malzenskich
majatkowych.

Malzenstwo M. W.iW. W. (1) zostalo rozwigzane przez rozwdd wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 15 maja
2008 roku w sprawie o sygn. akt III C 759/08, w ktérym okre§lono — na wniosek M. W., za zgoda W. W. (1) — ze wine
za rozktad pozycia malzenskiego ponosi W. W. (1). Z dniem 1 stycznia 2004 roku zostala za§ pomiedzy matzonkami
zniesiona wspélno$¢ majatkowa na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Chelmie z dnia 17 pazdziernika 2005 roku
w sprawie o sygn. III RC 332/05.

M. W. przed zawarciem zwigzku malzenskiego mieszkala w mieszkaniu, typu lokatorskiego, o powierzchni 28 m2,
polozonym w C. przy ulicy (...) w C.. Przydzial na to mieszkanie zostal przez nig uzyskany w dniu 12 stycznia 1971
roku po uregulowaniu wymaganego wkladu mieszkaniowego w (...) Spdéldzielni Mieszkaniowej w C. w wysoko$ci
18000 starych zlotych. M. W. pracowala w Zakladzie Karnym w C., poczatkowo na stanowisku pielegniarki, p6zniej
— po zawarciu zwiazku malzenskiego z W. W. (1) oraz odbyciu przeszkolenia zawodowego - zostala mianowana na
funkcjonariusza Stuzby Wiezienne;j.

W.W. (1), przed zawarciem zwigzku malzenskiego z M. W., mieszkal wraz z pierwsza zong T. W. (1) oraz dziecmiw S., w
dawnym wojewodztwie (...), wynajmujgc mieszkanie shuzbowe. Pracowal tam jako funkcjonariusz Stuzy Wiezienne;.
Po $mierci T. W. (1) przeprowadzil sie z maloletnimi cérkami do C., zamieszkujac tymczasowo w mieszkaniu A. i
F. malzonkéw P. — rodzicow zmarlej zony. Podjal rowniez prace w Zakladzie Karnym w C., gdzie poznal M. W.. W
dniu 4 pazdziernika 19776 roku zwrdcit sie on do Okregowego Zarzadu Zakladéw Karnych w W. o przyznanie pomocy
finansowej na uzyskanie wkladu mieszkaniowego w (...) Spéldzielni Mieszkaniowej w C. w zwiazku z podjeciem
staran o uzyskanie mieszkania. Jednocze$nie wskazal, ze w przyszlym mieszkaniu zamierza zamieszkaé z maloletnimi
corkami oraz matka - K. W.. Zglosit do oprdéznienia wynajmowane mieszkanie stuzbowe i przekazal je do dyspozycji
Wydzialu Spraw Lokalowych Okregowego Zarzadu Zakladéw Karnych w W.. Na podstawie decyzji nr (...) z dnia
8 lutego 1977 roku dyrektor Okregowego Zarzadu Zakladéw Karnych w W. przyznal mu ulge podatkowa w formie
pomocy finansowej zwrotnej w kwocie 22500 starych zlotych. Wskazana kwota pieniezna zostala przelana na konto
bankowe (...) Sp6ldzielni Mieszkaniowej w C.; nigdy nie byt egzekwowany zwrot wskazanych §rodkow pienieznych.



Bezposrednio po zawarciu zwigzku malzenskiego matzonkowie M. i W. W. (1), wraz z corkami W. W. (1) z pierwszego
zwiazku malzenskiego, zamieszkali w mieszkaniu M. W. przy ulicy (...) w C.. Z racji jego malej powierzchni, podjeli
wspolne starania w (...) Spoldzielni Mieszkaniowej w C. o zamiane mieszkania na wieksze. W dniu 18 lipca 1978 roku
zostal wydany przydzial lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w C. przy ulicy (...), skladajacego sie z czterech izb o
lacznej powierzchni 58,89 m2, na rzecz M. W. jako gléwnego lokatora oraz W. W. (1) i jego maloletnich corek jako
0sOb uprawnionych do wspo6lnego zamieszkania. Wklad mieszkaniowy, uregulowany w calo$ci, zostat okre§lony na
kwote 37700 starych zlotych, ktéra stanowila 12,08 % lacznej kwoty kosztéw budowy. Na poczet tej sumy pienieznej
zostala zaliczona kwota 15200 starych zlotych, tytulem §rodkow wlasnych, ktére pochodzily z wkladu mieszkaniowego
wplaconego przez M. W. na mieszkanie przy ulicy (...) w C. po odliczeniu kosztow jego amortyzacji, i kwota 22500
starych zlotych przelana na konto bankowe (...) Spoldzielni Mieszkaniowej w C. z Okregowego Zarzadu Zakladow
Karnych w W. na podstawie decyzji nr (...) z dnia 8 lutego 1977 roku.

Malzonkowie W. wraz z maloletnimi dzie¢mi zamieszkali w mieszkaniu przy ulicy (...) w C.. Wyposazenie tego
mieszkania stanowily meble przeniesione przez M. W. z mieszkania przy ulicy (...) w C., a takze sprzety przywiezione
przez W. W. (1) z mieszkania w S..

Wartoé¢ rynkowa wspolnego lokatorskiego prawa do lokalu polozonego w C. przy ulicy (...) wedlug stanu na dzien
zniesienia wspolnoéci ustawowej 126751 zlotych.

Wzajemne relacje pomiedzy malzonkami W. nie ukladaly sie zgodnie. M. W. — po urodzeniu syna T. W. (2) —
przebywala na urlopie macierzynskim, a potem na urlopie wychowawczym. W tym czasie urodzila corke J. W..
Musiala takze boryka¢ sie z wychowaniem dzieci W. W. (1) urodzonych w trakcie trwania jego pierwszego zwigzku
malzenskiego. W sprawy wychowawcze wielokrotnie wtracali sie rodzice zmarlej T. W. —A. i F. malzonkowie P., a
takze siostra zmarlej — H. K., ktéra mieszkala w pobliskim bloku mieszkaniowym. Zarzucali M. W. niesprawiedliwe
traktowanie starszych corek, nadmierne wykorzystywanie ich do prac domowych. Czesto zdarzalo sie, ze E. W.
oraz K. W. byly nastawiane przez rodzine matki przeciwko macosze, buntowaly sie przeciwko niej. W. W. (1) nie
umial zalagodzi¢ narastajacego konfliktu rodzinnego; czutl sie bezradny; nie umial znalez¢é rozwiazania z tej sytuacji.
Bezposrednio po zakonczeniu pracy nie wracal do domu; zdarzalo sie, ze kilka razy w tygodniu spotykal sie ze
znajomymi z pracy i spozywal z nimi alkohol. Do domu wracal w stanie nietrzezwosSci. To dodatkowe zaognialo
konflikty w rodzinie. M. W. zarzucala mezowi, ze uzyskuje zbyt niskie wynagrodzenie, ze nie angazuje sie w zycie
rodzinne, ze nie opowiada sie za zona w jej konflikcie z bylymi te$ciami. Pomiedzy malzonkami wybuchaly liczne
klbtnie, ktore przybieraly nawet forme rekoczynow.

M. W. wrécila do pracy zawodowej w pazdzierniku 1983 roku. Od tej pory malzonkowie w réwnym stopniu finansowo
przyczyniali sie do utrzymania rodziny. Dodatkowo — przez kilka lat - byli zwolnieni od obowigzku uiszczania na rzecz
(...) Spoldzielni Mieszkaniowej w C. oplat czynszowych, poniewaz w dniu 28 maja 1980 roku dyrektor Okregowego
Zarzadu Zakladéw Karnych w L. przyznal na rzecz W. W. (1) — na jego pisemny wniosek — kwote 178616 starych
zlotych z przeznaczeniem na poprawe standardu mieszkania oraz splate czynszu. Wskazana kwota pieniezna zostala
pomniejszona o 22500 starych zlotych, jaka zostala otrzymana przez W. W. (1) na pokrycie wktadu mieszkaniowego
w spoéldzielni mieszkaniowe;j.

Z uplywem czasu i dorastaniem starszych corek W. W. (1), ich relacje z M. W. ulegaly pogorszeniu. Starsza corka
E. W. zdecydowala, ze przeprowadzi sie do dziadkow A. i F. malzonkow P., ktérzy mieszkali przy ul. (...) w C..
Za takim rozwigzaniem opowiedziala sie takze mlodsza corka K. W.. Po zakonczeniu roku szkolnego 1985/1986
zamieszkaly one wraz z rodzicami zmarlej matki, wyprowadzajac sie ostatecznie z mieszkania przy ul. (...) w C.. W. W.
(1) wyrazil zgode na takie rozwigzanie. W narastajacym konflikcie z zong zaczal dostrzegac, ze zona gorzej traktuje jego
dzieci z pierwszego malzenstwa, tj. stawia wobec nich wieksze wymagania, kaze sprzata¢ mieszkanie, wymaga bycia
bezwzglednie postusznym. Od tej pory zaczal takze czesé swojego wynagrodzenia przekazywac A. i F. malzonkom P.
7z przeznaczeniem na utrzymanie corek.



W dniu 26 lutego 1987 roku A. i F. malzonkowie P. zlozyli do Sadu Rejonowego w Chelmie wniosek o ograniczenie
wladzy rodzicielskiej sprawowanej przez W. W. (1) nad maloletnimi E. i K. W.. Wniosek taki byl niezbedny, aby
uzyska¢ mozliwo$é opieki nad wnuczkami w formie pieczy zastepczej. Na takie rozwigzanie wyrazil zgode W. W.
(1). W postanowieniu Sadu Rejonowego w Chelmie z dnia 31 marca 1987 roku w sprawie o sygn. III Nsm 33/87
ograniczono wtadze rodzicielska W. W. (1) na jego cérkami z pierwszego zwiazku malzenskiego przez ustanowienie
rodziny zastepczej w osobach babki A. P. (1) i dziadka F. P..

M. W. nie wyrazala zgody, aby maz przeznaczal znaczng cze$¢ swojego wynagrodzenia na utrzymanie corek,
mieszkajacych u malzonkow P.. Wskazywala, ze jej wynagrodzenie nie jest wystarczajace na pokrycie wszystkich
wydatkow zwigzanych z utrzymaniem i wychowaniem wspolnych dzieci. Z tego powodu w dniu 20 maja 1987 roku
zlozyta do Sadu Rejonowego w Chelmie pozew o alimenty. W. W. (1) uznal pow6dztwo. Wyrokiem Sadu Rejonowego w
Chelmie z dnia 12 czerwca 1987 roku w sprawie o sygn. III RC 456/87 zasagdzono od W. W. (1) na rzecz maloletniego T.
W. (2) tytulem alimentow kwote po 8000 starych zlotych miesiecznie, za$ na rzecz maloletniej J. W. po 6000 starych
zlotych miesiecznie, platnych do ragk matki dzieci M. W. do dnia 5-tego kazdego miesiaca, poczynajac od 20 maja 1987
roku. W nastepstwie takiego stanu rzeczy W. W. (1) wystapil do Sadu Rejonowego w Chelmie w czerwcu 1987 roku o
zasadzenie od niego alimentéw na rzecz dzieci z pierwszego malzenstwa. Postepowanie toczylo sie pod sygn. III RC
509/87 i zakonczyto sie wyrokiem, w ktorym W. W. (1) zostal zobowigzany do uiszczania na rzecz E. i K. W. alimentéw
platnych do rak A. P. (1).

M. W. wystapila réwniez o przekazywanie na jej rzecz $rodkéw pienieznych, wynikajacych z wyroku Sadu Rejonowego
w Chelmie z dnia 12 czerwca 1987 roku w sprawie o sygn. III RC 456/97, za poSrednictwem pracodawcy W. W. (1)
— tj. dyrektora Zakladu Karnego w C.. Przez okres kilku miesiecy 1987 roku pienigdze na utrzymanie wspoélnych
maloletnich dzieci malzonkéw W. byly w ten wlasnie sposéb wyplacane do rak M. W..

Negatywne relacje pomiedzy M. W. i W. W. (1) nie pozostaly bez wplywu na stan emocjonalny i somatyczny
maloletnich dzieci. T. W. (2) pozostawal pod kontrola psychologa w Poradni Rejonowej w C. z powodu reakcji
nerwicowych zwigzanych z nieprawidlowa sytuacja rodzinng. W 1984 roku i 1986 roku przebyt uraz glowy ze
wstrza$nieniem mézgu, natomiast w 1986 roku limfocytarne zapalenie opon mézgowo — rdzeniowych. W okresie
od 19 marca 1987 roku do 8 kwietnia 1987 roku przebywal na Oddziale Neurologicznym w Centrum (...) w W. z
rozpoznaniem obrzeku mézgu. W okresie wspolnego zamieszkiwania w 1984-1985 roku, K. W. byla leczona z powodu
moczenia nocnego.

W tym okresie czasu W. W. (1) zaczal w wiekszych iloSciach spozywaé alkohol. Zdarzalo sie, Ze pozostawal w stanie
nietrzezZwosci 3-4 razy w tygodniu; w pracy obowiazki zawodowe wykonywal jednak bez zadnych zastrzezen ze
strony przelozonych. W styczniu 1991 roku przeszedl na emeryture. Przebywajac wiekszoéé czasu w domu, zaczal
gotowac oraz sprzatac. Ze $rodkéw finansowych uzyskiwanych z emerytury, dokonywal wszystkich oplat czynszowych
i eksploatacyjnych. M. W. po powrocie z pracy, zajmowala sie przede wszystkim dzie¢mi. Zaprowadzala je na zajecia
dodatkowe, angazowala sie w odrabianie przez nie pracy domowej, chodzila na wywiadéwki szkolne. W czasie, gdy
wyjezdzala do sanatoridéw, opieke nad dzieémi przejmowal W. W. (1). Zdarzalo sie jednak, ze wieczorami samotnie
pil alkohol w obecnosci dzieci. Byt widywany przez sasiadéw w stanie nietrzeZwosci. Bardzo czesto odwiedzal takze
corki z pierwszego malzenstwa. Utrzymywal kontakt z siostrg zmarlej pierwszej zony H. K.. Caly czas pozostawal
takze w konflikcie z malzonka, ktéra nie akceptowala, ze utrzymywat kontakty z rodzing pierwszej zony. Wedlug
niej angazowal zbyt duze $rodki pieniezne w utrzymanie E. i K. W.. Nie chciala utrzymywac¢ zadnych kontaktow
towarzyskich z rodzing pierwszej zony, jak rowniez innymi znajomymi meza. Sama takze nie utrzymywala zadnych
bliskich relacji towarzyskich ze znajomymi. Byla skupiona na wychowaniu dzieci. W czerwca 2004 roku M. W. przeszla
na emeryture. Wspdlny pobyt w mieszkaniu powodowal, ze malzonkowie coraz bardziej klocili sie. Juz w tym czasie
zaczeli pozostawaé w separacji faktycznej, mieszkajac w oddzielnych pokojach i prowadzac oddzielne gospodarstwa
domowe. M. W. zaczela takze zarzuca¢ mezowi zdrade. Zainicjowala postepowanie sagdowe przed Sadem Rejonowym
w Chelmie w sprawie o sygn. III RC 333/05, domagajac sie od W. W. (1) kwoty pienieznej tytulem zaspokojenia
potrzeb rodziny. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmie z dnia 17 pazdziernika 2005 roku w sprawie o sygn. III RC



333/05 W. W. (1) zostal zobowiazany do comiesiecznego uiszczania na rzecz M. W. kwoty po 180 zlotych miesiecznie.
Wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnie 16 lutego 2006 roku w sprawie o sygn. III Ca 1/06 zmieniono powyzszy
wyrok i oddalono powbdztwo w calo$ci. W listopadzie 2004 roku W. W. (1) wyprowadzil sie ze wspolnego mieszkania.
Poczatkowo mieszkal u siostry w K. O., potem wynajal mieszkanie w L., gdzie mieszka do dnia dzisiejszego. M. W.
nadal mieszka w mieszkaniu przy ulicy (...) w C.. Kazdy z malzonkéw ponosi koszty wlasnego utrzymania.

M. W. jest emerytka, uzyskuje miesieczny doch6d w wysokoSci okolo 2800 zlotych. Nie ma nikogo na utrzymaniu. W.
W. (1) takze pozostaje na emeryturze w wysokosci okolo 2700 zlotych miesiecznie. Nie ma nikogo na utrzymaniu.

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o dowody powolane w uzasadnieniu.

Sad Rejonowy wskazal, ze jedynym skladnikiem majatkowym uczestnikow postepowania byto sp6ldzielcze lokatorskie
prawo do lokalu mieszkalnego polozonego w C. przy ulicy (...), nalezace do (...) Spéldzielni Mieszkaniowej w C..
Warto$c¢ spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w C. przy ulicy (...) zostala ustalona
W oparciu o opinie biegltego sadowego J. Z., zaré6wno pisemna jak i ustng. Przy przyjeciu, ze powierzchnia mieszkania
bylych malzonkéw W. wynosita 59,90 m2, biegly sadowy wyliczyl, ze wartos¢ przedmiotu wyceny wynosila 127729
zlotych. Powyzsza kwota pieniezna zostala obnizona o koszty niezbedne do przeksztalcenia prawa do zajmowanego
mieszkania z lokatorskiego w prawo odrebnej wlasnos$ci (acznie 978 zlotych). Ostatecznie wiec do dalszych wyliczen
Sad Rejonowy w Chelmie przyjal warto$é¢ 126751 zlotych jako wartoSci rynkowej lokalu, bedacego przedmiotem
niniejszego postepowania sadowego.

Sad Rejonowy uznal, ze malzonkowie W. w rownym stopniu przyczyniali sie do powstania tak ustalonego majatku
wspolnego. Brak bylo zatem podstaw do przyjecia nieréwnych udzialow w majatku wspolnym z przewaga na korzysé
wnioskodawczyni.

Zarowno M. W, jak W. W. (1) poczynili naklady z majatku odrebnego na majatek wspodlny. Byly to kwoty pieniezne,
ktore zostaly przez nich zgromadzone przed zawarciem zwigzku malzenskiego, a ktoére zostaly przeznaczone na
pokrycie wkladu mieszkaniowego w spo6ldzielni mieszkaniowej. Wniesiony przez M. W. przed malzenstwem wklad
mieszkaniowy na mieszkanie przy ulicy (...) w C. po odliczeniu amortyzacji, zostal zaliczony na poczet wymaganego
wkladu na mieszkanie przy ulicy (...) w C.. Byla to kwota 15200 starych zlotych. Stanowila ona 4,87% kosztow tego
mieszkania. W. W. (1) w dniu 8 lutego 1977 roku otrzymal na podstawie decyzji dyrektora Okregowego Zarzadu
Zakladow Karnych w W. nr (...) finansowa pomoc bezzwrotna w formie w wysoko$ci 22500 starych zlotych. Powyzsza
kwota pieniezna zostala bezposrednio przekazana na konto bankowe (...) Spoldzielni Mieszkaniowej w C. w zwiazku
z deklaracja W. W. (1) o checi ubiegania sie o uzyskanie mieszkania w tej Spoldzielni Mieszkaniowej. Zdaniem Sadu
bez znaczenia bylo to, ze o kwote ta zostala pomniejszona bezzwrotna pomoc wynikajaca z decyzji z 28 maja 1980
dyrektora Okregowego Zarzadu Zakladéw Karnych w W. nr (...) w kwocie 178616 starych zlotych.

Wedlug Sadu Rejonowego to, ze W. W. (1) spozywal alkohol w nadmiernych ilo$ciach a zasadniczy wklad w
wychowanie dzieci wlozyla M. W. nie oznaczal, Ze zachowanie uczestnika cechowalo sie nagannoScia w stopniu,
uzasadniajgcym ustalenie nieréwnych udzialéw w majatku wspélnym. Dzieci uczestnikow postepowania podawaly
bowiem, ze ojciec zajmowal sie nimi, gléwnie w zakresie zaje¢ lekcyjnych. Nastepowalo to w czasie, gdy M. W. byla
nieobecna, a takze po przej$ciu uczestnika na emeryture. Zajmowal sie on wowczas takze gotowaniem i sprzgtaniem
mieszkania, dokonywal takze oplat czynszowych i eksploatacyjnych. Bylo to wynikiem nieformalnego podzialu
obowiazkéw pomiedzy malzonkami W., przy czym wnioskodawczyni przejela ciezar utrzymania uczacych sie dzieci.
Swiadkowie J. W. i T. W. (2) nie uskarzali sie na ubdstwo, czy tez brak zaspokajania ich potrzeb materialnych ze
strony rodzicéw, a w szczegblnosci ojca. W. W. (1) finansowal takze nauke dzieci na studiach, w przypadku T. W. (2)
do czasu otrzymania przez niego stypendium naukowego, za§ wobec J. W. do czasu porzucenia przez nig nauki na
wyzszej uczelni.

Sad nie przyjat takze, ze zdrada malzeniska W. W. (1) mogla przesadzi¢ o ustaleniu nieréwnych udzialow w majatku
wsp6lnym malzonkéw. Z relacji $§wiadkéw A. P. (2) oraz J. W., a takze z zeznan wnioskodawczyni wynikato, ze



uczestnik w czasie trwania malzenstwa spotykal sie z inna kobieta. Opisywane zdarzenie mialo jednak miejsce juz w
czasie separacji faktycznej M. i W. malzonkéw W., kiedy nadmiernie skonfliktowali nawet nie rozmawiali ze soba.

Sad Rejonowy odwotujac sie do art. 32 § 1 i 2 k.r.o. oraz art. 1035 k.c. i art. 211 — 212 k.c. w zw. z art. 46
k.r.o. ustalil, ze w skltad majatku wspoélnego M. W. oraz W. W. (1) weszlo spdldzielcze lokatorskie prawo do lokalu
mieszkalnego polozonego w C. przy ulicy (...) o warto$ci rynkowej 126751 zlotych, a przyznajac lokal mieszkalny na
rzecz wnioskodawczyni uwzglednil zgodne w tym zakresie zadania uczestnikow.

Sad pierwszej instancji przytoczyl art. 43 § 1 - 3 k.r.o., wedlug ktérych: oboje malzonkowie maja réwne udzialy w
majatku wspolnym. Jednakze z waznych powodéw, kazdy z malzonkéw moze zadac, azeby ustalenie udzialdow w
majatku wspolnym nastapilo z uwzglednieniem stopnia, w ktérym kazdy z nich przyczynil sie do powstania tego
majatku (art. 43 § 2 zd. 1 k.r.0). Przy ocenie, w jakim stopniu kazdy z malzonkéw przyczynit sie do powstania majatku
wspoélnego, uwzglednia sie takze naklad osobistej pracy przy wychowaniu dzieci i we wspélnym gospodarstwie
domowym (art. 43 § 3 k.r.o).

W przedmiotowej wnioskodawczyni popierala wniosek o ustalenie nieréwnych udzialow w majgtku wspolnym,
powolujgc sie na naduzywanie alkoholu przez W. W. (1) oraz zbyt male finansowe zaangazowanie sie w utrzymanie
rodziny. Sad Rejonowy w Chelmie przyjal, ze W. W. (1) naduzywal alkoholu w czasie trwania malzenstwa,
jednakze okoliczno$é ta nie zostala uznana za ,wazny powod”, ktory dawalby podstawe do ustalenia nieréwnych
udzialéw w majatku wspdlnym. Okoliczno$é ta nie przesadzila takze, ze uczestnik w mniejszym stopniu przyczynit
sie do powstania majgtku wspoélnego. Jak zostalo bowiem dowiedzione W. W. (1) przez caly czas trwania
malzenstwa pracowatl zawodowo, przy czym byl nagradzany w zwigzku z nienagannie wykonywana praca. Uzyskiwane
wynagrodzenie przeznaczal na potrzeby rodziny. Nie mozna przy tym bylo traci¢ z pola wiedzenia faktu, ze byl
on zobowigzany takze do utrzymania dwoch starszych corek z pierwszego zwigzku malzenskiego. Niewatpliwie
pochlanialo to znaczna czesé jego dochodu, co bylo przedmiotem zarzutéw ze strony M. W.. Wnioskodawczyni nie
wykazala za$, aby z powodu naduzywania alkoholu przez meza warunki bytowe rodzony byly zle lub aby maz celowo
trwonil wspélny majatek na zakup alkoholu. Swiadkowie J. W. oraz T. W. (2) podali przy tym, ze ojciec juz po
przejéciu na emeryture oplacat wszelkie rachunki czynszowe i eksploatacyjne. Kupowal takze zywnos¢, gotowal i
sprzatal mieszkanie. Spozywanie alkoholu przez uczestnika nie spowodowalo takze bezposrednio rozkladu pozycia
malzenskiego, skoro M. W. podala, ze bezposrednio po zawarciu malzenstwa zauwazyla, ze maz ma problemy z
alkoholem. Pomimo takiego stanu rzeczy w nowo zalozonej rodzinie urodzilo sie dwoje dzieci, za§ matzenstwo trwato
przez okres niemal trzydziestu lat. Czeste spozywanie alkoholu przez uczestnika bylo wynikiem jego reakcji na brak
umiejetnoSci radzenia sobie z trudnag sytuacjg zyciowa, w jakiej sie znalazl. Nie umial on bowiem pogodzi¢ wspolnego
zycia z corkami z pierwszego zwigzku matzenskiego z rodzing utworzona wspolnie z M. W..

Sad pierwszej instancji nie przyjal, ze uczestnik przyczynial sie w malym stopniu w utrzymanie jedynego skltadnika
majatku wspolnego, tj. mieszkania. Jak bylo to juz bowiem podkres§lane, w okresie wspolnego zamieszkiwania
uczestnikow, nastapitl pomiedzy nimi nieformalny podzial obowigzkéw. Polegal on na tym, ze W. W. (1) dokonywal
wszelkich oplat czynszowych oraz eksploatacyjnych, za§ M. W. zajmowala sie ponoszeniem wydatkéw na utrzymanie
wspoélnych dzieci. Biorac powyzsze pod uwage, nalezalo uzna¢, ze uczestnik w nalezyty sposob partycypowal w
utrzymaniu majgtku wspdlnego.

Uwzgledniajac powyzsze, majgc na uwadze caly czas trwania wspoélnoSci ustawowej bylych malzonkéw W., Sad
pierwszej instancji przyjal, ze nie zaistnialy lacznie przestanki, dajace mozliwos¢é uwzglednienia wniosku o ustalenie
nier6wnych udzialéw w majatku wspdlnym. Przyjeto wiec, ze udzialy M. W. i W. W. (1) wynosily po 1/2.

M. W. w wyniku podzialu uzyskala skladnik majatkowy o wartos$ci 126751 zlotych. Z matematycznego punktu
wiedzenia W. W. (1) podlegala zasgdzeniu od bylej zony kwota 63375,50 zlotych tytutem wyréwnania warto$ci udziatu
w majatku wspoélnym (1/2 wartoéci prawa do lokalu).

W postepowaniu o podzial majatku wspoélnego, dokonuje sie nadto rozliczenia naktadéw poczynionych z majatku
wspodlnego na majatek odrebny (obecnie osobisty) kazdego z malzonkoéw, ktoére stosownie do tresci art. 45 § 1



k.r.o. powinien zwrdci¢. W przypadku zgloszenia odpowiedniego zgdania, zwrotowi podlegaja tez wydatki i naklady
poczynione z majatku odrebnego (osobistego) na majatek wspolny (art. 45 §1 k.r.o., zdanie drugie w zw. z art. 567
§1k.p.c.).

W oparciu o te unormowania Sad rejonowy rozliczyl naklady poczynionych z majatku osobistego kazdego z malzonkéw
na majatek wspdlny. Byly to naklady w postaci srodkéw pienieznych wydatkowanych na uregulowanie wkladu
mieszkaniowego w (...) Spdéldzielni Mieszkaniowej w C.. M. W. i W. W. (1) w dniu 18 lipca 1978 roku otrzymali
przydzial nr (...) na mieszkanie typu lokatorskiego polozonego w C. przy ulicy (...). Na poczet wymaganego wkladu
mieszkaniowego, o ktérego uzaleznione bylo otrzymanie ww. mieszkania, wniesli kwote 37700 starych zlotych, co
stanowilo 12,08% kosztéw jego budowy. Na kwote 37700 starych zlotych zlozyla sie kwota 15200 starych zlotych
(40,32% wkladu), pochodzaca z wkladu mieszkaniowego M. W. zgromadzonego na wczesniejsze mieszkanie typu
lokatorskiego przy ulicy (...) w C. po odjeciu kosztéow jego amortyzacji, oraz kwota 22500 starych zlotych (59,68%
wkladu), ktéra zostala przelana na konto bankowe (...) Spéldzielni Mieszkaniowej w C. na podstawie decyzji nr
(...) z dnia 8 lutego 1977 roku dyrektora Okregowego Zarzadu Zakladow Karnych w W. w sprawie przyznania ulgi
dodatkowej w formie pomocy finansowej zwrotnej na uzupelienie wlasnego wkladu mieszkaniowego wydanej na
rzecz W. W. (1) przed zawarciem zwigzku malzenskiego z M. W..

Powyzsze warto$ci pieniezne Sad urealnil w stosunku do aktualnej wartoSci rynkowej mieszkania, bedacego
przedmiotem podzialu wyliczajac, ze kwota 15200 zl to 4,87%, czyli 6172,77 71, zas 22500, to 7,21%, czyli 9138,77 zl.
Wskazane kwoty pieniezne podlegaly wzajemnemu rozliczeniu poprzez uwzglednienie polowy ich wartoéci w splacie
naleznej W. W. (1), w wyniku czego Sad uzyskat 64 858,50 zlotych jako kwote nalezna W. W. (1) od M. W. tytulem splaty
jego udzialu w majatku wspdlnym z uwzglednieniem poczynionych na ten majatek wspélny nakladéw uczestnikoéw
postepowania.

Sad Rejonowy uznal za nieuzasadnione zadanie wnioskodawczyni rozliczenia nakladéw w postaci: 18367,81 ztotych
z tytulu czynszu za lokal mieszkalny, podlegajacy podzialowi, 110,21 zlotych z tytulu wymiany wodomierzy w
przedmiotowym lokalu, 1460,96 zlotych z tytulu oplaty za energie elekiryczna doprowadzona do lokalu, 28,89
zlotych za wymiane skrzynek pocztowych oddawczych poczynionych w okresie od listopada 2007 roku, tj. od
momentu wyprowadzenia sie uczestnika ze wspdlnego mieszkania do 31 stycznia 2013 roku oraz kwoty 6559,17
zlotych czynszu mieszkaniowego poniesionego w okresie od listopada 2004 roku, tj. od momentu wyprowadzenia
sie uczestnika ze wspoblnego mieszkania M. W. do konca 2006 roku. Wydatki na wymiane wodomierzy, energie
elektryczna, oaz za wymiane skrzynek pocztowych oddawczych nie byly przeznaczone stricte na utrzymanie substancji
majatku wspolnego. Natomiast rozliczeniu mogly podlega¢ kwoty pieniezne wydatkowe na oplaty czynszowe, ktérych
ponoszenie bylo niezbedne dla utrzymania prawa do lokalu mieszkalnego. W ocenie Sadu Rejonowego M. W.,
reprezentowana w sprawie przez pelnomocnika, bedacego adwokatem, nie udowodnila wysoko$ci kwot pienieznych
wydatkowanych przez nig wylgcznie na czynsz mieszkaniowy. Zlozone przez nig do akt dowody wplat obejmowaty
kwoty pieniezne, wsrdd ktorych jedna z wielu pozycji byl czynsz. Wymagane bylo, aby M. W. usciélila, jaka kwote
pieniezng z tytulu oplat wplaconych do (...) Spoldzielni Mieszkaniowej w C. uregulowala wylgcznie tytutem czynszu
mieszkaniowego.

Uwzgledniajac wszystkie powyzsze rozwazania, Sad Rejonowy w Chelmie ustalil, ze M. W. powinna doplacic¢
uczestnikowi kwote 64858,50 zlotych tytulem wyréwnania jego udzialu w majatku wspolnym. Splate powyzszej sumy
pienieznej zostala rozlozona na cztery raty — art. 212 § 3 k.c.

Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania Sad Rejonowy wskazal art. 520 § 1 k.p.c. oraz art. 83 ust. 2w
zw. 7 art. 113 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Apelacje od tego postanowienia wniosta wnioskodawczyni M. W., ktora zaskarzyla je w punkecie II, IIIi IV, domagajac
sie zmiany zaskarzonego postanowienia poprzez ustalenie nieréwnych udzialéw stron w majgtku wspdlnym w ten
sposob, ze udzial wnioskodawczyni wynosi 4/5, a uczestnika 1/5 czesci tego majatku, wraz ze stosownymi splatami



ze strony wnioskodawczyni na rzecz uczestnika oraz zmiane punktu III. postanowienia poprzez obnizenia splat
zasadzonych od wnioskodawczyni na rzecz uczestnika z kwoty 64858, 50 zl do kwoty 15944, 63 zl.

Whnioskodawczyni zarzucila:

I. naruszenie przepiséw prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. polegajace na
przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodoéw poprzez dowolng i jednostronng ocene materialu dowodowego
nie uwzgledniajgca intereséw wnioskodawezyni, przy jednoczesnym nieuzasadnionym usprawiedliwianiu dzialan
uczestnika prowadzaca Sad do ustalenia, ze:

- problem alkoholowy uczestnika, z ktérym borykal sie, jak ustalil Sad, zanim jeszcze poznal wnioskodawczynie
byl spowodowany problemami rodzinnymi, w tym niewladciwym, zdaniem Sadu, zachowaniem ze strony
wnioskodawezyni,

- pomimo problemu alkoholowego jaki mial uczestnik, nie trwonil wspolnego majatku stron, a takze w adekwatnym
stopniu do swoich mozliwo$ci finansowych przyczyniat sie do zaspokojenia potrzeb rodziny,

- adopcja dzieci uczestnika przez ich dziadkéw byla wynikiem konfliktu z macocha, podczas gdy jak wynika to z
zebranego materialu dowodowego bylto to wynikiem dzialan samych dziadkéw, ktorzy chcieli uchronié dzieci przed
dzialaniami ojca alkoholika, ktéry trwonil majatek rodziny i prowokowal swoim zachowaniem ktétnie,

- uzyskana przez uczestnika zapomoga o charakterze ulgi podatkowej, na potrzeby nabycia wspolnego mieszkania
storn miala charakter bezzwrotny, a zatem stanowi naktad uczestnika na majatek wspolny, podczas gdy juz z samej
dokumentacji kredytowej wynika iz mial on charakter zwrotny, a zatem strony musialy dokona¢ jego splaty juz w
trakcie trwania malzenstwa, a co za tym idzie $rodki na podstawie niego uzyskane stanowig w jednakowym zakresie
naklad wnioskodawczyni jak rowniez uczestnika na majatek wspdlny,

- uczestnik przyczyniat sie do zaspokajania potrzeb rodziny poprzez dokonywanie oplat i utrzymywanie dzieci,
podczas gdy $rodki, jakie byly przez niego w tym zakresie wydatkowane stanowily jedynie cze$ciowe zado$éuczynienie
obowiazkowi platnoéci alimentéow,

- uczestnik nie trwonil majatku wspoélnego stron, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika,
ze przeznaczy! na alkohol m. in. $rodki ze wspolnej ksigzeczki samochodowej stron, a takze sprzedawal przedmioty
nalezace do wnioskodawczyni, na ktérych znikniecie wnioskodawczyni wskazywala,

- przy ocenie kosztow przeksztalcenia spoldzielezego prawa do lokalu na prawo wlasnos$ciowe do lokalu nie ma
potrzeby uwzglednienia kosztow organizacyjnych w wysokoéci 2000 zl, pomimo, ze jak wskazat biegly koniecznym
jest pokrycie stosownych oplat administracyjnych, a takze oplacenie pomocy prawnej przy dokonywaniu tego rodzaju
czynnosci, ktérych koszt odpowiada kwocie okreélonej przez bieglego, co w konsekwencji przelozylo sie na zawyzenie
warto$ci majatku wspolnego malzonkow,

- nieuznanie istnienia poczynionych przez wnioskodawczynie nakladéw na mieszkanie w postaci czynszu jaki
oplacala samodzielne od listopada 2004 roku, tj. czasu wyprowadzenie sie z mieszkania uczestnika, podczas gdy
wnioskodawczyni udokumentowata fakt ponoszenia kosztéw z tego tytuluy,

II. naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez sporzadzenie
uzasadnienia wyroku, ktére nie spelnia wymogéw okreslonych w tym przepisie, bowiem nie wyjaénia, dlaczego Sad
odmoéwil wiarygodnos$ci i mocy dowodowej dokumentom znajdujacym sie w aktach sprawy w tym: rozliczeniom
wskazanym przez Spodldzielnie Mieszkaniowa, potwierdzeniom wplaty oraz wyciggom z rachunku bankowego
przedstawionym przez uczestniczke.

III. naruszenie przepisow postepowania tj. art. 232 k. p. ¢. poprzez zaniechanie zwrdcenia sie do Spéldzielni
Mieszkaniowej o udzielenie informacji o wysoko$ci czynszéw optaconych przez wnioskodawczynie od listopada 2004



roku, co doprowadzilo do wydania rozstrzygniecia nieuwzgledniajacego wszystkich okoliczno$ci zachodzacych w
sprawie, podczas gdy Sad mial mozliwo$¢ ich wyjasnienia, a biorac pod uwage charakter sprawy, powinien dazyc
do rozstrzygniecia ktére nie bedzie krzywdzace dla zadnej ze stron, a na skutek zaniechan w tym zakresie, wydat
rozstrzygniecie krzywdzace dla wnioskodawczyni,

IV. naruszenie przepiséw prawa materialnego tj. art. 43 § 2 k. r. 0. poprzez uznanie ze nie ma podstaw do ustalenia
nier6wnych udzialdbw w majatku wspolnym, podczas gdy z zebranego w sprawie materiatu dowodowego wynika, iz
zachodza wazne powody przemawiajace za ustaleniem nieréwnoéci udzialow w zakresie wskazanym we wniosku,

V. naruszenie przepiséw prawa materialnego tj. art. 45 § 11 2 k. r. 0. poprzez nierozliczenie nakladéw poczynionych
przez wnioskodawczynie na majatek wspoélny, pomimo zgloszenia stosownego wniosku i przedstawienia dowodow
potwierdzajacych wysoko$é nakladéw,

VI. naruszenia przepiséw postepowania tj. art. 212 § 3 k. p. c. poprzez nieuwzglednienie sytuacji majatkowej i rodzinnej
wnioskodawczyni przy ustalaniu wysoko$ci i terminéw splat poszczegblnych rat zobowigzania wnioskodawczyni z
tytutu splat uczestnika.

Na rozprawie pelnomocnik wnioskodawczyni popieral apelacje, za$ uczestnik wniost o jej oddalenie.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest uzasadniona jedynie cze$ciowo.

Sad Okregowy w wiekszo$ci podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy, gdyz znajduja oparcie w
zebranym materiale dowodowym, ocenionym przez ten Sad w granicach zakre§lonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c.
wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Jezeli chodzi o zarzut dowolnej oceny dowoddéw, to analiza treéci apelacji prowadzi do wniosku, ze jedyny dowdd,
ktbérego ocene mocy przyjetej przez Sad Rejonowy wprost podwaza autor apelacji to zeznania corki uczestnika — E.
W.. Jednakze tylko to, ze pozostaje ona w konflikcie z wnioskodawczynia nie daje podstaw do zakwestionowania
wiarygodno$ci tej osoby, w szczegblnoSci, ze podawala ona takze okoliczno$ci niekorzystne dla uczestnika, a
pozytywne dla wnioskodawczyni, co wskazuje, ze starala sie przedstawiac rzeczywisty stan. Dlatego tez prawidlowo
Sad Rejonowy obdarzyl ja wiarg, tym bardziej, ze jej zeznania co do okolicznoéci istotnych w sprawie znajduja
potwierdzenie w pozostalym wiarygodnym materiale dowodowym, m.in. zeznaniach wspélnych dzieci uczestnikow.

Natomiast zgodzi¢ sie nalezy ze skarzgcg, ze stwierdzenia Sadu Rejonowego co do przyczyn problemu alkoholowego
uczestnika, czy przyczyn, dla ktoérych dzieci uczestnika z pierwszego malzenstwa przeszly pod opieke dziadkéw jako
rodziny zastepczej, w tym zZe przyczyny te lezaly wylacznie po stronie wnioskodawczyni, sa zbyt daleko idace (cho¢ z
materialu dowodowego nie wynika tez jakoby dziadkowie chcieli uchronié dzieci przed dzialaniem ojca alkoholika).
Analiza tych kwestii wykraczala poza kompetencje Sadu w niniejszej sprawie, jak tez przedmiot rozstrzygniecia.

W pozostalym zakresie, zdaniem Sadu Okregowego, brak jest jakichkolwiek podstaw do zakwestionowania
prawidlowosci ustalen Sadu Rejonowego.

Za czeSciowo zasadny nalezy takze uznaé zarzut naruszenia art. 43 § 2 k.p.c., gdyz trafnie podnosi skarzaca, ze
w niniejszym przypadku zachodzily wazne powody w rozumieniu tego unormowania do ewentualnego ustalenia
nier6wnych udzialéw. Jak wskazal Sad Rejonowy wazne powody sa to wzgledy natury etycznej, ktére sprawiaja, ze w
danych okoliczno$ciach rowno$¢ udzialtdéw matzonkéw w majatku wspolnym pozostawalaby w sprzecznosci z zasadami
wspolzycia spolecznego. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy naduzywanie alkoholu przez W. W. (1) i zwigzane z tym
sytuacje konfliktowe oraz wylaczna jego wina w spowodowaniu rozkladu pozycia malzenskiego, wbrew wywodom
Sadu Rejonowego nalezy zaliczy¢ do takich waznych powodow, z uwagi na ktére mozna by ustali¢ nier6wne udzialy
w majatku wspolnym.



Jednakze wyzej wskazana czeSciowa zasadno$§¢ zarzutow apelacji nie prowadzi do zmiany zaskarzonego
postanowienia, gdyz Sad Okregowy podziela co do zasady ocene prawna Sadu Rejonowego o braku podstaw do
ustalenia nier6wnych udzialow malzonkéw W. w ich majatku wspdlnym, w szczegblnosci z uwagi na brak drugiej z
przestanek wymaganych przez art. 43 § 2 k.r.io., tj. nierdbwnego stopnia przyczynienia sie do powstania majatku.

Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze w niniejszym przypadku majatek wspolny to spoéldzielcze prawo do lokalu
przy ul. (...) w C., ktore zostalo nabyte w 1978 roku i woéwczas zostal pokryty wklad, a w1980 roku splacony
zwigzany z nim kredyt. Nie ma zadnych przeslanek do uznania, zeby to wnioskodawczyni w wiekszej mierze
przyczynila sie majatkowo do pokrycia kosztow zwigzanych z tym prawem. Wprawdzie cze$¢ wkladu pochodzila z
poprzedniego lokalu wnioskodawczyni, ale kwota ta podlega odrebnemu rozliczeniu jako naklad z majatku odrebnego
wnioskodawczyni, za§ w ramach przyczynienia sie do powstania majatku wspolnego uwzgledniane sa tylko $rodki,
ktore stanowily majatek wspdlny i zrédlo ich pochodzenia od jednego lub drugiego malzonka. Brak jest danych
zeby pozostale Srodki uiszczone na poczet mieszkania pochodzily wlaénie od wnioskodawczyni i tym samym, zeby
to ona w wiekszym stopniu przyczynila sie do powstania tego majatku. Wrecz przeciwnie, pozostala cze$¢ wkladu
(nie stanowigca nakladu wnioskodawczyni z majatku odrebnego), jak tez splata kredytu zwiazanego z budowa
przedmiotowego lokalu pochodzila ze srodkéw przyznanych decyzjami z dnia 8 lutego 1977 r. i 26 maja 1980 r. W. W.
(1), co jest bezsporne i co przyznala sama wnioskodawczyni (k. 33-39, k. 463v).

Natomiast wszelkie zarzuty wnioskodawczyni kierowane do uczestnika w zakresie nier6wnego przyczyniania
sie wiaza sie nie tyle z powstaniem majatku wspélnego, a raczej jego utrzymaniem oraz wykonywaniem
obowiazkéw wobec rodziny w postaci jej utrzymywania oraz osobistej pracy przy wychowaniu dzieci i we wspolnym
gospodarstwie domowym. Jednakze takze w tym wzgledzie brak jest podstaw do przyjecia jakoby zakres przyczynienia
wnioskodawczyni byl wiekszy w stopniu uzasadniajacym ustalenie nieré6wych udziatow.

Nalezy wskazaé, ze stanowisko apelacji w tej kwestii w znacznej mierze opiera sie i odwoluje do okolicznosci,
ktore nie maja zadnego odzwierciedlenia w materiale dowodowym zebranym w sprawie, a wrecz pozostaje z nim
w sprzecznoS$ci. Mianowicie dotyczy to zarzutu trwonienia majatku wspolnego na alkohol, przeznaczania na ten cel
wiekszoSci zarobkéw uczestnika, niewywiazywania sie przez niego w odpowiednim zakresie z obowiazku lozenia na
utrzymanie rodziny, stwierdzen jakoby to na wnioskodawczyni cigzyl gtowny ciezar utrzymania rodziny i to ona w
znaczaco wiekszym stopniu przyczynila sie do powstania majatku czy, ze wnioskodawczyni osiggala wieksze dochody
i wykonywala niemal wszystkie obowigzki zwigzane z praca we wspolnym gospodarstwie domowym.

Jezeli chodzi o trwonienie majatku na alkohol to okolicznoéci te nie zostaly wykazane przez wnioskodawczynie.
Jedynie lakoniczne stwierdzenie wnioskodawczyni, ze maz przepil ksiazeczke samochodowa na 10-12 tys. zl, a
powiedzial, ze ciocia K. wygrala samochod (k.464v) bez przytoczenia szerszych okolicznoSci i szczegolow nie jest
wystarczajacym dowodem, ktéry potwierdzalby trwonienie majatku przez uczestnika. Natomiast jesli chodzi o
ruchomosci, to nawet z zeznan wnioskodawczyni nie wynika jakoby uczestnik sprzedawat je na alkohol (co jest
podnoszone w apelacji). Wnioskodawczyni wskazywala, ze uczestnik wyniost pewne rzeczy z domu (2 dywany,
kuchenke, butle gazowe, itp.), ale wedlug niej wywiozl je do siostry (k.24v, k.465). W tej sytuacji wnioskodawczyni byl
uprawniona do zgloszenia tych ruchomosci do podzialu, ewentualnie roszczen odszkodowawczych, czego zaniechala.

Wprawdzie prawidlowe sa ustalenia Sadu Rejonowego co do tego, ze uczestnik naduzywat alkoholu, co niewatpliwie
pociagalo za soba pewne wydatki, ale jednocze$nie uczestnik mial wieksze dochody od wnioskodawczyni, a zebranych
dowoddéw wynika, ze bynajmniej nie uchylal sie od lozenia na dom i rodzine, jak tez osobiscie angazowal sie w prace
domowe i opieke nad dzie¢mi, jak rowniez w prace remontowe i konserwacyjne, je$li chodzi o mieszkanie.

Whbrew wywodom apelacji w toku postepowania sama wnioskodawczyni przyznala, ze uczestnik zarabial wiecej niz ona
(k.464), ponadto wynika to takze z informacji z Zakladu Karnego w C. (k.78-79). Poza sporem jest takze, ze wylacznie
uczestnik utrzymywal rodzine podczas, gdy wnioskodawczyni kilka lat przebywala na urlopie wychowawczym, jak
rowniez, ze caly czas to on dokonywal wszelkich oplat za mieszkanie, gaz, prad, telefon az do czasu wyprowadzki



itp. (informacja k.79, zeznania wnioskodawezyni k. 24v, k. 464, zeznania uczestnika k. 50, 465). Niezaleznie od tego
uczestnik lozyt takze na inne zakupy do domu.

Nie mozna takze zgodzié¢ sie jakoby finansowanie powyzszych wydatkow przez uczestnika nie mialo charakteru
dobrowolnego. Jak wynika z akt sprawy RIIIC 456/87 Sadu Rejonowego w Chelmie o alimenty juz w pozwie M. W.
podawala, ze maz tozyt dotychczas po na utrzymanie dzieci po 5000 z} na kazde z nich (k.2 akt R III C456/87), a
jednocze$nie juz przy pierwszej czynno$ci procesowej na rozprawie pozwany W. W. (1) uznat w caloSci powddztwo
o podwyzszenie alimentéw. Byla to jedyna sprawa o alimenty miedzy malzonkami, a wnioskodawczyni realizowata
wyrok z wynagrodzenia meza tylko kilka miesiecy, potem placil on sam, nawet przez jaki§ czas dawat w caloSci
pensje (zeznania wnioskodawczyni k. 465). Natomiast zaprzestanie oddawania calo$ci pensji wynikalo z koniecznosci
placenia alimentéw na dzieci z pierwszego malzenistwa, do czego niewatpliwie uczestnik takze byl zobowigzany i nie
mozna mu z tego tytulu stawiaé zarzutow. W tej sytuacji trudno uznadé, zeby lozenie przez W. W. (1) na rodzine nie
mialo charakteru dobrowolnego.

W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze nieuzasadnione i niezrozumiale sg stwierdzenia apelacji jakoby dokonywanie
oplat czy nabywanie zakupow bylo jedynie zadoS§éuczynieniem obowigzkowi alimentacyjnemu - przyczyniania sie
do utrzymywania rodziny, gdyz sama wnioskodawczyni nie wskazywala ani nie wykazywala zeby loZenie przez nia
Srodkéw mialo jaki§ inny charakter, w szczegblno$ci, zeby obok alimentacji rodziny powodowalo powiekszenie
majatku wspdlnego.

Coérka uczestnika E. W. (k.66v) oraz wspoélne dzieci malzonkéow W. - T. W. (2) (k.111 ) i J. W. (k. 110) zgodnie
wskazywali, ze domem zajmowali sie oboje rodzice, oboje ponosili koszty utrzymania i robili zakupy, sprzatali
wspolnie. Ojciec w domu robit wszystko — pranie, gotowanie, robil oplaty, kupowal jedzenie, rzeczy do domu, gdy
poszedl na emeryture byt caly czas w domu i wowcezas wiecej robit w domu, m.in. gotowal. Niezaleznie od problemu
alkoholowego takze zajmowal sie dzie¢mi, oboje rodzice zaprowadzali je do szkoly, dbali o nie, gdy mama wyjezdzata
zostawali z ojcem, ktéry w ciagu dnia zajmowal sie nimi (choé wieczorami pil).

Swiadek A. P. (2) (k.65v) dodatkowo podal, ze pan W. dbal tez o mieszkanie, remontowal je, malowal, robil naprawy, co
potwierdzaja zeznania §wiadka H. K. (k.111v-112) i co przyznala rdwniez wnioskodawczyni wskazujac, ze maz polozyl
boazerie, gladZ w kuchni, plytki w lazience i kuchni (k.25).

W tych okolicznosciach nie mozna uznaé, zeby uczestnik uchylal sie od zaspokajania potrzeb rodziny, a tym bardziej,
zeby mialo to charakter uporczywy. Wnioskodawczyni nie wykazala, zeby jej starania mialy wiekszy zakres, w tym,
zeby lozyla wieksze §rodki na utrzymanie mieszkania i rodziny. W konsekwencji brak byto podstaw z art. 43 § 2 k.r.i o.
do ustalenia nier6wnych udzialéw w majatku wspolnym malzonkéw W. i apelacja w tym zakresie podlegala oddaleniu
na mocy art. 385 k.p.c.

Natomiast czeSciowo uzasadniona jest apelacja wnioskodawczyni w czeSci, w jakiej dotyczy nakladu uczestnika na
majatek wspdlny w postaci kwoty 22500 zt zaliczonej na poczet wkladu mieszkaniowego na lokal przy ul. (...).
Sad Rejonowy, wbrew zarzutowi apelacji, ustalil, ze kwota ta pochodzila z pomocy o charakterze zwrotnym (str.6
uzasadnienia, k.479v akt) wynikajacej z decyzji z 8 lutego 1977 roku, jak tez dostrzegal, ze kwota ta zostala potracona z
kwoty 178616 zl przyznanej W. W. (1) jako pomoc finansowa na budownictwo mieszkaniowe juz w trakcie malzenstwa
w 1980 roku (czyli do majatku wspodlnego), jednakze z zestawienia tych faktéw nie wyciagnal prawidtowych wnioskow.
Mianowicie skoro $rodki w wysokosci 22500 zl zostaly faktycznie pokryte (zwrbcone) ze $srodkdéw nalezacych do
majtku wspolnego pochodzacych z dofinasowania udzielonego decyzja z dnia 26 maja 1980 roku, to trudno uznadé,
ze byl to naklad z majatku odrebnego uczestnika. Ostatecznie Zrédlem sfinansowania tej kwoty byt majatek wspolny
malzonkow.

Dlatego tez nie zachodzily podstawy do rozliczenia tej kwoty jako naktadu W. W. (1) na majatek wspdlny (art. 45 § 2
k.r.i 0.) i w zwigzku z tym rozliczenie przedstawia sie nastepujaco:



- warto$¢ prawa do lokalu 126751 z1 (127729 - 978)
- warto$¢ udzialu uczestnika w majatku wspdlnym 126751:2= 63375 zl 50 gr

- kwota do splaty 60289 zt 11 gr (63375, 50 z — 3086, 39 zt - zwrotu polowy nakladu poniesionego przez
wnioskodawczynia z majatku odrebnego, tj. z 6172,77).

Dlatego tez na mocy art. 386 § 1 k.p.c. wzw. zart. 13 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzone postanowienie w punkcie II. obnizajac
zasadzong w nim splate do kwoty 60289 zl 11 gr.

W tym miejscu nalezy jeszcze odnie$é sie do zarzutu zawyzenia wartoSci majgtku wspdlnego — prawa do lokalu z
uwagi na brak pomniejszenia jej o kwote 2000 zl. Sad Okregowy w pelni podziela stanowisko Sadu Rejonowego
co do braku podstaw do takiej operacji. Wprawdzie biegly podal kwote 2000 z} jako koszty organizacyjne zwigzane
z przeksztalceniem prawa do lokalu, ale jak trafnie uznal Sad Rejonowy wysoko$¢ tej kwoty nie ma zadnego
uzasadnienia. Biegly nie wskazal jakie konkretnie wydatki mialyby sklada¢ sie na ta kwote, za$ z pisma Spoéldzielni
Mieszkaniowej (k,143) wynika wprost, ze wszelkie koszty z tym zwiazane zamykaja sie kwota 978 zt (9, 15 niezbedna
wplata do Spoldzielni i 968, 85 koszty zawarcia umowy notarialnej) i dlatego prawidlowym bylo pomniejszenie
ustalonej przez biegltego wartosci prawa do lokalu jedynie o takie wydatki.

Whbrew stwierdzeniom apelacji proces przeksztalcenia lokatorskiego prawa do lokalu w odrebng wlasnosé nie ma
charakteru skomplikowanego i nie wymaga korzystania z pomocy prawnika, gdyz sprowadza sie jedynie do zlozenia
standardowego wniosku w Spoéldzielni i stawiennictwa do notariusza w celu podpisania umowy.

Za nieuzasadnione Sad Okregowy uznatl takze zarzuty apelacji dotyczace braku rozliczenia wydatkéw poczynionych
przez M. W. w zwigzku z korzystaniem z lokalu przy ul. (...) w C. poczawszy od 2004 roku i naruszenia przy tym art.
328 § 2 k.p.c. oraz art. 45 § 11 2 k.r.io.

Nie ulega watpliwosci, ze od wyprowadzenia sie uczestnika z mieszkania to wnioskodawczyni ponosi wszelkie koszty
z nim zwigzane, w tym oplaty do Spéldzielni, oplaty za media, itp. Udokumentowala ona takze kwoty jakie wplacala
do Spoéldzielni sktadajgc ksigzeczki oplat czy potwierdzenia przelewu.

Sad Rejonowy nie tyle odmowil wiarygodnosci i mocy dowodowej tym dokumentom, co uznal, Ze nie ma podstaw do
uwzglednienia caloéci kwot z nich wynikajacych, ktére obejmuja oplaty nie podlegajace rozliczeniu w ramach zadania
z art. 45 § 1 k.r.io. (co, woda, wywdz nieczystosSci), a wnioskodawezyni nie wykazala wysokoSci kwot wydatkowanych
wylacznie na ,.czynsz mieszkaniowy”, a tylko takie w ocenie Sadu moglyby by¢ rozliczone.

W tym miejscu nalezy zaznaczyé, ze powyzsze stwierdzenia Sadu pierwszej instancji byly trafne co do tego,
ze brak bylo podstaw do rozliczenia na mocy art. 45 § 1 k.r.o. calosSci oplat uiszczonych do Spéldzielni, a
wnioskodawczyni nie wykazala wysokoSci poniesionych na majatek wspolny wydatkéw, ktére obcigzalyby takze
uczestnika. Natomiast nieuzasadnione byly wywody Sadu co do mozliwo$ci rozliczenia tylko wydatkéw poniesionych
na ,czynsz mieszkaniowy” w szczego6lnosci, ze nie jest jasne co Sad rozumial pod tym pojeciem. Wynika to stad, ze
w przypadku spoldzielczych praw do lokalu uiszczane sg oplaty eksploatacyjne, za$ ,,czynsz” (jako $§wiadczenie za
samo uzywanie lokalu) nie jest w ogoéle placony. Z drugiej strony w jezyku potocznym uzywa sie takze w przypadku
spoldzielni pojec¢ ,.czynsz” czy ,oplaty czynszowe”, ale dotyczy to najczeéciej calosci oplat.

Nie zmienia to jednak faktu, ze w ramach uiszczanych przez wnioskodawczynie do Spétdzielni kwot miescily sie co
najmniej w czeSci koszty, ktére nie byly zwiazane z utrzymaniem bezposrednio samego lokalu, a ktdére obciazalyby
takze wspdluprawnionego uczestnika, ale takze wydatki zwigzane z zaspokajaniem potrzeb oséb mieszkajacych w
lokalu, tj. wnioskodawczyni. Koszty zuzycia wody, gazu, energii cieplnej, wywozu nieczystoéci, itp. winny ponosi¢ w
stosunkach pomiedzy wspéluprawnionymi, te osoby, ktore z tych ustlug korzystaly w danym momencie, nie wszyscy
uprawnieni do lokalu (niezaleznie od tego kto jest obowiazany do pokrycia tych kosztéw wobec oséb trzecich).



Biorgc pod uwage powyzsze i to, ze wylacznie wnioskodawczyni byla w posiadaniu i korzystala ze wspolnego lokalu,
to nalezy stwierdzic, iz nie miala on podstaw do Zadania od uczestnika zwrotu poniesionych przez siebie tego rodzaju
kosztow, ktore byly zwigzane z zaspokajaniem jej potrzeb i nie mozna uznac, ze stanowily one wydatek na majatek
wspolny. Natomiast w niniejszym przypadku brak bylo danych jaka cze$é¢ pokrytych oplat stanowily te wydatki i
ciezary, ktore sg $cisle zwiazane ze wspolnym lokalem (tzw. eksploatacja, podatki, fundusz remontowy, ubezpieczenia,
itp.), a jaka cze$¢ te zwigzane np. z korzystaniem z mediéw i w konsekwencji, w jakim zakresie ewentualnie uczestnik
bylby zobowigzany do ich zwrotu.

Oznacza to, ze wnioskodawczyni nie udowodnila swojego roszczenia co do wysokosci (art. 6 k.c.). Nieuzasadniony
jest w tym wzgledzie zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. sprowadzajacy sie do braku zwrocenia sie przez Sad Rejonowy
z urzedu do Spéldzielni o szczegdlowe informacje w tej kwestii. Roszczenie wnioskodawcezyni o zwrot wydatkow z
majatku odrebnego poniesionych na majatek wspdlny wprawdzie jest rozpoznawane w sprawie o podzial majatku
(w ktorej dzialanie sadu z urzedu moze wystepowac w wiekszym zakresie), ale ma charakter procesowy, co pociaga
za soba okre$lone konsekwencje, miedzy innymi w zakresie ciezaru dowodu i konieczno$ci wykazania inicjatywy
dowodowej, tak jak w procesie. W niniejszym przypadku wnioskodawczyni byla reprezentowana przez zawodowego
pelnomocnika, co w zasadzie wyklucza zastepowanie takiej strony dzialaniem z urzedu i brak bylo podstaw aby Sad
Rejonowy podejmowat w tym kierunku inicjatywe.

Natomiast wnioski dowodowe zgloszone w tym przedmiocie w postepowaniu odwolawczym obejmujace juz
zestawienie poniesionych oplat z rozbiciem na kwoty poszczegblnych wydatkdow zostaly oddalone przez Sad Okregowy
jako sp6Znione w $wietle art. 381 k.p.c. Skarzaca nie uzasadnila dlaczego nie bylo mozliwe uzyskanie tego rodzaju
zestawien juz na etapie postepowania przed sadem pierwszej instancji.

Z tych wzgled6éw apelacja takze w tym zakresie podlegala oddaleniu na mocy art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Z uwagi na zmiane rozstrzygniecia co do wysokosci splaty (obnizenie do kwoty 60289,11 zl) zmianie ulegla takze
wysoko$¢ poszczegélnych rat, przy czym Sad Okregowy oznaczyt termin ich uiszczenia tozsamy z terminami
wskazanymi przez Sad Rejonowy, ktére w ocenie Sadu Okregowego sa dla wnioskodawczyni korzystne.

Whbrew zarzutowi apelacji sytuacja wnioskodawczyni umozliwia uiszczenie poszczegélnych rat i Sad Rejonowy nie
naruszyl przy tym art. 212 § 3 k.p.c. (w zw. z art. 1035 k.c. i art. 46 k.r.io.).

Przede wszystkim M. W. ma stale systematyczne dochody w wysokosci ok. 2900 zt przekraczajacej niezbedne
miesieczne utrzymanie jednej osoby, nawet biorac pod uwage konieczno$¢ ponoszenia kosztow leczenia. Dlatego moze
ona cze$¢ z nich odkladaé na poczet splaty, a w ciagu roku zgromadzi¢ kwote co najmniej zblizona do kazdej z rat
(18500 z1), tym bardziej, ze po uiszczeniu pierwszej raty 4789 zt (do ktbérej z uwagi na czas trwania postepowania
i jej stanowisko niewatpliwie winna by¢ przygotowana) bedzie miala na to prawie 16 miesiecy. Ponadto nawet jesli
uznad, ze juz wysoko$¢ dochodéw wnioskodawczyni nie zapewnia jej zgromadzenia wystarczajacej kwoty, a dzieci nie
chca lub nie moga udzieli¢ jej pomocy, to niewatpliwie mozliwe jest w ramach uzupelienia oszczednosci zaciagniecie
kredytu, cho¢by pod hipoteke mieszkania (po jego przeksztalceniu na odrebna wlasnosé). W najgorszym przypadku
wnioskodawczyni moze zdecydowa¢ sie na zamiane mieszkania na mniejsze z doplata czy nawet jego zbycie.

Stwierdzenie apelacji jakoby wnioskodawczyni nie bylo sta¢ na zamiane lokatorskiego prawa na wlasnosé jest
catkowicie nieuprawnione skoro wiaze sie to tylko z konieczno$cia zaplaty do Spotdzielni kwoty 9 zt 15 gr i kosztoéw
umowy, lgcznie ok. 1000 zk

Jednocze$nie nalezy przy tym pamietac, ze przy ustalaniu terminu platno$ci poszczeg6lnych rat nie mozna tracic z
pola widzenia takze interesu osoby uprawnionej do uzyskania splaty czy doplaty, a okres prawie 3, 5 roku oczekiwania
na pelna splate z majatku wspolnego jest i tak do$¢ dlugi biorac pod uwage, ze uczestnik od 2004 roku nie korzysta
7 niego.



Z powyzszych wzgledow i na podstawie wskazanych przepiséw Sad Okregowy orzekl jak w postanowieniu.



