Sygn. akt IT Ca 55/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny — Odwotawczy

w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Przemystaw Grochowski (spr.)
Sedzia Sadu Okregowego Ewa Bazelan

Sedzia Sadu Rejonowego del.do SO Marta Postulska-Siwek

Protokolant Krystyna Melchior

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 kwietnia 2014 roku w Lublinie
sprawy z powbdztwa A. Z.

przeciwko Towarzystwu (...) w S.

0 60.000 zlotych z odsetkami ustawowymi od wniesienia pozwu

na skutek apelacji pozwanego Towarzystwa (...) w S.

od wyroku z dnia 2 paZdziernika 2013 roku w sprawie VI C 79/13 Sadu Rejonowego w Pulawach
I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) w S. na rzecz powodki A. Z. kwote 1800 (tysigc osiemset zlotych)
tytulem kosztow postepowania apelacyjnego obejmujacego koszty nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodce
w postepowaniu apelacyjnym przez radce prawnego M. R;

III. prostuje w zaskarzonym wyroku oznaczenie sagdu, w ktérym on zapadl, poprzez zastgpienie sformulowania ,,Sad
Rejonowy w Rykach” prawidlowym brzmieniem ,,Sad Rejonowy w Pulawach”.

II Cas55/14

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 6 lipca 2012 roku powddka A. Z. wniosla o zasadzenie od strony pozwanej Towarzystwa (...) z
siedziba w S. kwoty 60.000 z} tytulem zaplaty wynikajacej z umowy ubezpieczenia na wypadek §mierci z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2013 roku, wydanym w sprawie VI C 79/13, Sad Rejonowy w Pulawach:

I. zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...)z siedziba w S. na rzecz powéddki A. Z. kwote 60.000 z} z ustawowymi
odsetkami od dnia 6 lipca 2012 roku do dnia zaplaty liczonymi w stosunku rocznym z zastrzezeniem mozliwosci
zmiany stép procentowych odsetek ustawowych;



II. zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) z siedziba w S. na rzecz powodki A. Z. kwote 400 zl tytulem zwrotu
kosztow procesu;

ITI. ustalil wysoko$¢ wynagrodzenia na rzecz r. pr. M. R. prowadzacego Kancelarie Radcy Prawnego w L. Filia w R.
na kwote 4.428 zl tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna radcy prawnego w postepowaniu sgdowym wykonang z
urzedu oraz przyznaje mu powyzsza kwote jako wynagrodzenie za wykonana prace, ktéra wyplacié z sum budzetowych
Skarbu Panstwa;

IV. nakazal §ciagnaé na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Putawach od Towarzystwa (...)z siedziba w S.
kwote 7.385 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

W uzasadnieniu powyzszego Sad pierwszej instancji ustalil, ze M. Z. (1) w dniu 24 maja 2010 roku zawarl z
Towarzystwem (...) z siedziba w S. umowe o grupowym ubezpieczeniem nastepstw nieszczes§liwych wypadkéw ATUT.
Okresem objetym ochrong przedmiotowym ubezpieczeniem byl okres od 25 maja 2010 roku do 24 maja 2015 roku
na kwote 50.000 zl. Réwniez przystapit do takiego samego ubezpieczenia w dniu 11 kwietnia 2011 roku z okresem
obowiazywania od 12 kwietnia 2011 roku do 11 kwietnia 2014 roku na kwote 10.000 z}. Przedmiotowe ubezpieczeniem
bylo ubezpieczenie od nieszcze$liwych wypadkow z dodatkowym ubezpieczeniem na wypadek $mierci z powodu
zawalu serca, udaru moézgowego lub calkowitej niezdolno$ci ubezpieczonego do pracy w skutek nieszczedliwego
wypadku. M. Z. (1) byl emerytowanym wojskowym. Codziennie odbywal spacery z psem oraz czesto pracowala w
swoim przy domowym ogrodzie. Byt osobg palaca papierosy w niewielkiej iloéci oraz nie naduzywat alkoholu. M. Z. (1)
chorowal na nadci$nienie tetnicze. W nocy z 14 na 15 sierpnia 2011 roku M. Z. (1) czekal wraz z Zzong A. Z. na przyjazd
corki M. Z. (2) z jej wyjazdu wakacyjnego. Po jej przyjezdzie okolo 3 godziny nad ranem i krotkiej rozmowie polozyli
sie spaé. Przed siédma rano A. Z. uslyszala, iz jej maz chrapie. Powddka zwrdcila mu uwage, zeby sie przewrocil na
bok, ale nie zareagowatl na jej stowa. Zorientowala sie, iz dzieje sie co$ niedobrego i podjela reanimacja. W tym czasie
z wizyta u powodki przebywala jej siostra B. D., ktora uslyszala, iz jej siostra wota o pomoc. Po przyjsciu do sypialni
M. i A. Z. wezwala telefonicznie pogotowie i obudzila épigce cérki malzonkéw. Po przyjezdzie pogotowia ratownicy
przystapili do reanimacji. Po chwili zdecydowali oni o natychmiastowym zabraniu M. Z. (1) do szpitalaw D.. A. Z. wraz
z kolezanka, ktora dysponowal samochodem oraz siostrg oraz mlodsza cérka pojechaly do szpitala. Po dojechaniu
do szpitala do reanimacji przystapit znajdujacy sie tam lekarz J. B.. Stwierdzila zatrzymanie oddechu i akcji serca.
Przystapila razem z zespolem ratunkowym do dalszej reanimacji poprzez zaintubowaniem resustacyjnym. Nastepnie
M. Z. (1) byt wentylowany, zostal zmonitorowany, a w zapisie EKG byla asesoria tj., brak czynnosci elektrycznych
mieénia serca. W dalszym ciggu byla kontynuowana reanimacja M. Z. (1). Po kilkunastu minutach lekarze odstapili od
reanimacji i stwierdzili zgon M. Z. (1). Przyczyna bezposrednig zgonu wskazang w karcie statystycznej zgonu wskazano
nagle zatrzymanie krazenia oraz niewydolno$¢ krazeniowo — oddechowa, a jako przyczyne wtérng niewydolnosé
krazenia. A. Z. w zwigzku z ubezpieczeniem meza zlozyla wniosek o wyplate odszkodowania. W dniu 26 wrzeénia 2011
roku odmoéwiono jej wyplaty odszkodowania z tytulu Smierci spowodowanej nieszczesliwym wypadkiem.

Sad Rejonowy ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie zeznah w charakterze strony A. Z. oraz $wiadkéw oraz
dokumentéw ujawnionych w toku postepowania, ktére uznat za w pehi rzetelne i obdarzyt wiara. Sad Rejonowy
podzielil rowniez opinie bieglego kardiologa.

Sad pierwszej instancji zwazyl, iz w przedmiotowej sprawie Sad ustalony stan faktyczny w sprawie nie byt sporny poza
przyczyna zgonu ubezpieczajacego.

Sad Rejonowy przytoczyl tresé przepisu art. 805 k.c. oraz § 3 ust. 1 pkt. 2 ogdlnych warunkéw ubezpieczenia i doszed}
do przekonania, ze émieré¢ M. Z. (1) odpowiada przedmiotowi ubezpieczenia i zakresu tego ubezpieczenia okreslonemu
w Ogo6lnych Warunkach Umoéw. Sad podkreslil, iz w karcie statystycznej zgonu jako przyczyna wyjSciowa $mierci
zostalo wskazane nagle zatrzymanie krazenia i niewydolno$¢ krazeniowo — oddechowa oraz niewydolnos$¢ krazenia,
a biegla w swej opinii wskazala, iz powyzsze przyczyny w stanie zdrowia zmarlego odpowiadaja w 80 % zawalowi
serca, a w 20 % udarowi mobzgu, ktory rowniez zostal objety ubezpieczeniem. Sad przyjal, iz przyczyna $émierci M.
Z. (1) byl zawal serca lub z mniejszym prawdopodobiefistwem udar moézgu, a powodki nie wiaze definicja $émierci z



przyczyn zawalu serca lub udaru mézgu okre$lona w § 2 pkt .71 8 ogoélnych warunkéw umowy. Sad pierwszej instancji

zastosowal w tej sytuacji przepisy art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 3853 pkt 1 k.c. W ocenie Sadu Rejonowego definicja
$mierci okreSlona przez pozwanego w OWU ma role ograniczajaca odpowiedzialno$é towarzystwa ubezpieczeniowego.
W konsekwencji Sad jednoznacznie ustalil, iz M. Z. (1) zmarl z powodu zawalu serca i pozwany powinien wyplacié
wdowie cale roszczenie tj. w kwocie 60.000 zt z tytutu obu polis.

Sad zasadzil odsetki ustawowe od dnia zloZenia pozwu zgodnie z zadaniem na podstawie art. 481§ 1i 2 k.c.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu wydane zostalo w oparciu o przepis art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. oraz
na podstawie art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniosla strona pozwana, zaskarzajac wyrok Sadu Rejonowego w calosci i
zarzucajac mu:

1. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c., ktére mialo wplyw na wynik sprawy, polegajace na uznaniu, ze
ubezpieczony M. Z. (1) zmarl z powodu zawatu serca, podczas gdy okoliczno$é ta — w §wietle zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, a zwlaszcza opinii bieglego — nie zostala udowodniona, a jedynie uprawdopodobniona;

2. naruszenie art. 805 § 1 k.c. w zw. z art. 6 k.c., ktére mialo wplyw na wynik sprawy, polegajace na uznaniu
odpowiedzialno$ci pozwanego zakladu ubezpieczen za zdarzenie ubezpieczeniowe ($§mieré¢ ubezpieczonego w wyniku
zawalu serca), ktore to zdarzenie w realiach stanu faktycznego sprawy nie zostalo udowodnione, a jedynie
uprawdopodobnione.

Apelujacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powoddztwa ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji oraz zasadzenia
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejno$ci nalezy stwierdzi¢, ze nie jest zasadny wniosek apelacji o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Wprawdzie wniosek ten zostal zgloszony jako
wniosek ewentualny, ale, jako dalej idacy, wymaga omdwienia w pierwszej kolejnoéci.

Zprzepisow art. 386 § 21 4 k.p.c. wynika, ze uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi
pierwszej instancji moze nastapié tylko w razie stwierdzenia niewaznosci postepowania, w razie nierozpoznania przez
sad pierwszej instancji istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego
w caloSci.

W ocenie Sagdu Okregowego w przedmiotowej sprawie nie zachodzi zadna ze wskazanych wyzej podstaw uchylenia
orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu. Postepowanie przed Sadem
pierwszej instancji nie jest dotkniete niewaznos$cia. Sad ten rozpoznal istote sprawy, analizujac zasadnoé¢ zadania
pozwu z punktu widzenia okoliczno$ci faktycznych przytoczonych jako podstawa faktyczna powddztwa i rozpoznajac
zarzuty podniesione przez pozwanego. Wydanie wyroku przez Sad Okregowy nie wymaga réwniez przeprowadzenia
postepowania dowodowego w calo$ci, ani tez nawet uzupehienia, czy powtdrzenia postepowania dowodowego.

Nalezy takze zwroci¢ uwage, ze powod nie przytacza w apelacji zarzutow, ktérych uwzglednienie mogloby skutkowac
uchyleniem zaskarzonego wyroku.

Sad Rejonowy dokonal w przedmiotowej sprawie prawidlowej i wszechstronnej oceny caloksztalttu zgromadzonego
materialu dowodowego, na podstawie ktorej poczynil wlasciwe ustalenia faktyczne. Sad Rejonowy dokonal réwniez



prawidlowej interpretacji prawnej dokonanych w sprawie ustalen. Ustalenia te znajduja oparcie w zebranym materiale
dowodowym, ocenionym przez ten Sad w granicach zakre$lonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c.

Rzecza strony, podnoszacej zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. jest wykazanie, ze przy ocenie wiarygodno$ci i mocy
dowodowej konkretnego dowodu, na podstawie ktérego sad dokonat ustalenia faktycznego, doszlo do przekroczenia
swobodnej oceny dowoddw i mialo to wplyw na wynik sprawy.

Whioski wyprowadzone przez Sad pierwszej instancji w niniejszej sprawie sa logiczne, nie zawieraja sprzecznosci i
nie wykraczaja poza granice swobodnej oceny dowodéw. Zdaniem Sadu Okregowego brak jest jakichkolwiek podstaw
do zakwestionowania ich prawidlowos$ci w zwigzku z czym zarzut naruszenia przepisu art. 233 k.p.c. nalezalo uznac
za nieuzasadniony.

Whbrew stanowisku strony skarzacej Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil, ze ubezpieczony zmart z powodu
zawalu serca, opierajac powyzsze ustalenie na wywolanej w sprawie opinii bieglego oraz kierujac sie dyrektywami
wykladni niejednoznacznych postanowiefi umownych.

Niezasadny okazal sie réwniez zarzut naruszenia przepis6w prawa materialnego w postaci art. 805 k.c. w zw. z art.
6 k.c. Przepis art. 805 k.c. zawiera ogdlna definicje umowy ubezpieczenia. Zgodnie z jego tresScia ubezpieczajacy
zobowiazuje sie oplacié skladke, a zaklad ubezpieczen spelié okreslone §wiadczenie w razie zajscia przewidzianego
w umowie wypadku, to jest zdarzenia losowego.

Wobec tego, ze przepisy Kodeksu cywilnego ani ustawy ubezpieczeniowej nie reguluja szczegbdlowo caloksztattu
kwestii zwiazanych z ubezpieczeniem w kazdym z jego rodzajow, dlatego tez o tresci stosunku prawnego ubezpieczenia
przesadzaja zar6wno postanowienia umowy ubezpieczenia, jak i og6lne warunki grupowego ubezpieczenia nastepstw
nieszczesliwych wypadkéw ATUT Ubezpieczyciela (dalej - OWU), z tresci ktorych wynika, jakie zdarzenia (lacznie
z ich uwarunkowaniami) zaliczane sa w danym ubezpieczeniu do wypadkéw ubezpieczeniowych objetych ochrong
ubezpieczeniowa.

Na gruncie niniejszej sprawy spor dotyczyl ustalenia, czy zaistniale zdarzenie bedace przyczyna S$mierci
ubezpieczonego M. Z. (1) miesci sie w zakresie odpowiedzialno$ci pozwanego i czy w zwiazku z tym ubezpieczyciel
zobowiazany jest wyplaci¢ powodowi uméwiona sume pieniezna. Odmawiajac wyplaty odszkodowania ubezpieczyciel
wskazal, ze nie zostaly spelnione wszystkie przeslanki, ktore warunkuja jego odpowiedzialno$é, a ktore w sposéb
wyrazny zostaly okreSlone w ogdlnych warunkach grupowego ubezpieczenia nastepstw nieszczes$liwych wypadkow, a
mianowicie nie zostalo dowiedzione, ze M. Z. (1) zmarl na skutek zawahu serca, zdefiniowanego w OWU.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 2 og6lnych warunkéw ubezpieczenia przedmiotem ubezpieczenia jest Smierc ubezpieczonego
w nastepstwie zawalu serca lub udaru moézgu, zaistnialego w okresie ubezpieczenia. § 2 pkt 13 og6lnych warunkow
grupowego ubezpieczenia zawiera definicje zawalu serca, zgodnie z ktora jest to martwica mie$nia sercowego,
spowodowana niedokrwieniem.

W zwigzku z treécia tych postanowien umowy oraz faktem, Ze w karcie statystycznej zgonu jako przyczyna
bezposrednig zgonu wskazano nagle zatrzymanie krazenia oraz niewydolno$é krazeniowo — oddechows, a jako
przyczyne wtorna niewydolnoéé krazenia, niezbedne dla prawidlowego rozstrzygniecia sprawy bylo ustalenie, czy
przyczyna zgonu ubezpieczonego wypeknila wszystkie wskazane w ogblnych warunkach ubezpieczenia przestanki. W
tym zakresie zasadniczy walor dowodowy przypisywany jest opiniom sagdowo — lekarskim sporzadzonym w sprawie
przez lekarzy specjalistow, posiadajacych fachowa medyczng.

W niniejszej sprawie w postepowaniu pierwszoinstancyjnym zostal dopuszczony dowdd z opinii bieglego kardiologa,
ktora miala na celu ulatwienie nalezytej oceny zebranego materialu dowodowego, w sytuacji gdy potrzebne byly do
tego wiadomoSci specjalne.



Po zapoznaniu sie ze zgromadzona dokumentacja medyczna biegla sadowa z zakresu kardiologii H. S. wydala opinie,
na ktérej Sad oparl zaskarzone w niniejszej sprawie rozstrzygniecie. Biegla wyjasnila w ekspertyzie, ze jesli zgon
jest nagly i nie ma czasu lub mozliwoéci na wykonanie potrzebnych badan dodatkowych, aby ustali¢ przyczyne —
chorobe zgonu, jako rozpoznanie wpisuje sie mechanizm zgonu, ktérym jest nagle zatrzymanie krazenia, nawet gdy
lekarz podejrzewa zawal serca lub udar mézgu. Z opinii wynika, ze zatrzymanie krazenia jest pojeciem szerokim,
niekonkretnym. Biegla wskazala, ze w przypadku M. Z. (1) z duzym prawdopodobiefistwem mozna przyjaé, ze
przyczyna, ktéra doprowadzila do naglego zatrzymania krazenia byt w okolo 80% zawal serca, a w 20 % udar mozgu,
a inne przyczyny raczej nie wchodza w gre. Biegla wyjasnila, Ze na jej ocene wplywa mechanizm naglego zgonu —
migotanie komor, ktére zazwyczaj (w 75 % przypadkéw) doprowadzaja do zgonu w zawale serca.

Wedlug bieglej na rozpoznanie przyczyny zgonu mial ponadto wplyw fakt, ze M. Z. (1) chorowal od dluzszego czasu
na nadci$nienie nadtetnicze, ktore uszkodzilo jego serce i ktore jest glownym czynnikiem ryzyka zawalu serca i udaru
mézgu.

W ocenie bieglej stopien prawdopodobiefistwa wystapienia u ubezpieczonego zawalu serca stanowil 80 % i pozwalal
W niniejszej sprawie uznadé, ze przyczyna zgonu miescila sie w zakresie umowy ubezpieczenia zawartej z pozwanym.

Nalezy ponadto zwrocié uwage, ze biegla podkreslila, iz definicja zawalu serca wskazana w ogo6lnych warunkach
ubezpieczenia jest archaiczna i niepraktyczna, natomiast pojecie zatrzymania krazenia jest pojeciem szerokim i
niekonkretnym. Stosownie natomiast do tresci art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o dzialalnoéci
ubezpieczeniowej (Dz.U. 2003 r., Nr 124, poz. 1151 ze zm.) ogdlne warunki ubezpieczenia oraz umowa ubezpieczenia
powinny by¢ formulowane jednoznacznie i w sposdb zrozumialy. W Swietle za$ art. 12 ust. 4 tej ustawy postanowienia
sformulowane niejednoznacznie interpretuje sie na korzy$¢ ubezpieczajacego, ubezpieczonego, uposazonego lub
uprawnionego z umowy ubezpieczenia. Powyzsze uregulowanie nawigzuje do tresci art. 385 § 2 k.c., ktory stanowi
z kolei, ze wzorzec umowy powinien byé¢ sformulowany jednoznacznie i w sposéb zrozumialy, a postanowienia
niejednoznaczne thumaczy sie na korzy$¢ konsumenta.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazany jest poglad, Ze ubezpieczyciel, jako autor ogélnych warunkow
ubezpieczenia, a przy tym profesjonalista, ma obowigzek sformulowaé je precyzyjnie. W razie niejasnoSci czy
watpliwoséci co do poszczegdlnych postanowien podlegaja one wykladni wedlug regul okreslonych w art. 65
§ 2 k.c.,, a wykladnia taka nie moze pomija¢ celu, w jakim umowa zostala zawarta. Ujemne skutki wadliwie
opracowanych ogdlnych warunkéw ubezpieczen, polegajace na mozliwosci dowolnej ich interpretacji, powinny
obcigzac¢ ubezpieczyciela, jako profesjonaliste i autora tych warunkow.

Stanowisko, w $wietle ktorego ogblne warunki ubezpieczenia powinny by¢ formulowane jednoznacznie i w sposob
zrozumialy, a postanowienia zawierajace sformulowania niejednoznaczne powinny by¢ interpretowane na korzy$c
ubezpieczonego, jest rOwniez ugruntowane w orzecznictwie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2012 roku,
sygn. akt IV CSK 257/12, Legalis, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 2003 roku, sygn. akt IV CKN 1858/00, LEX
nr 78897; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2003 roku, sygn. akt V CK 35/03, LEX nr 196761; uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 2 wrze$nia 1998 roku, sygn. akt III CKN 605/97, LEX nr 1215932; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 lipca 1997 roku, sygn. akt I ACa 181/97, Pr.Gosp. 1998/5/41).

Ponadto nalezy pamietac, ze umowa ubezpieczenia pelni funkcje ochronna i przy wyktadni jej postanowien nie mozna
tracié¢ z pola widzenia tego jej zasadniczego celu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2002 r., IV CKN
1421/00, niepubl.).

Fakt, ze M. Z. (1) dobrowolnie zawarl umowe ubezpieczenia z pozwanym i zgodzil sie na tre$é¢ ogélnych warunkow
ubezpieczenia nie oznacza, ze nalezalo w okoliczno$ciach niniejszej sprawy przyjaé interpretacje prawna omawianego
przepisu dokonang przez pozwanego. Skoro z opinii bieglego wynika wprost, ze przyczyna $§mierci ubezpieczonego M.
Z. (1) z 80 % prawdopodobiefistwem by} zawal serca, ewentualnie udar mézgu (20 % prawdopodobiefistwa) i obie
przyczyny Smierci zostaly ujete w ogélnych warunkach ubezpieczenia, nalezalo przyjaé, ze pozwany winien ponie$é



odpowiedzialnoéé z tytulu umowy ubezpieczenia zawartej z M. Z. (1). W ocenie Sadu przyczyna zgonu ubezpieczonego
wskazana przez bieglego sadowego wypehila wskazane przez pozwanego przestanki.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art.385 kpc, Sad Okregowy orzekl jak w sentencji. O kosztach postepowania
odwolawczego orzekl, zwazywszy na jego wynik, w oparciu o art. 9881 kpc, za$ nalezno$¢ z tego tytutu objela, w mysl
art. 9883 kpc, wynagrodzenie radcy prawnego (§12 ust.1 w zw. z §6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z
dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych... ).



