Sygn. akt IT Ca 350/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2015 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwotawczy w skladzie: Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego
Dariusz Iskra

Protokolant Starszy sekretarz sadowy Jolanta Jaworska

po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2015 roku w Lublinie, na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z

siedzibg w W.

przeciwko D. R.

o zaplate kwoty 775,57 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 28 wrze$nia 2012
roku do dnia zaplaty

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego Lublin-Wschod w
Lublinie z siedziba w Swidniku dnia 19 lutego 2014 roku, w sprawie I C 136,/13
upr

I. oddala apelacje w zakresie w jakim dotyczy rozstrzygniecia oddalajacego powddztwo;

II. zasadza od (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnos$cia z siedziba w W. na rzecz D. R. kwote 4,20 zl (cztery zlote
dwadzieécia groszy) tytulem zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego.

Sygn. akt IT Ca 350/14

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym do Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie w dniu 28 wrzesnia 2012 roku powod — (...)
Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia w W. wniost o zasgdzenie od pozwanego — D. R. kwoty 775,57 zl z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty (k. 3-6).

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze pozwany zawarl z Akademia (...) w L. umowe cywilnoprawna, ktorej
przedmiotem bylo §wiadczenie przez uczelnie ustug edukacyjnych w zamian za przyslugujace jej wynagrodzenie w
postaci czesnego. Na podstawie ,,umowy o zakup wierzytelnoSci”, zawartej w dniu 26 kwietnia 2012 roku, powod stat
sie wierzycielem pozwanego.

Powod wskazal, ze dochodzona pozwem kwota obejmuje:
a) czesne, ktére miato zostaé zaplacone w dniu 10 grudnia 2006 roku — 450 z} oraz

b) odsetki za opdZnienie w zaplacie kwoty 450 zt, obliczone za okres od dnia 11 grudnia 2006 roku do dnia 277 wrze$nia
2012 roku — 325,57 zl.



Nakazem zaplaty z dnia 24 pazdziernika 2012 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie uwzglednil powddztwo
w calosci (k. 7).

*

Od nakazu zaplaty z dnia 24 pazdziernika 2012 roku pozwany wniost sprzeciw, podnoszac zarzut przedawnienia
dochodzonych roszczen (k. 8).

*

Wyrokiem z dnia 19 lutego 2014 roku Sad Rejonowy Lublin-Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku oddalit
powodztwo (k. 102).

W uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy ustalil, Ze w dniu 10 lutego 2003 roku D. R. zawarl z Akademig (...) w L.
umowe cywilnoprawna, ktorej przedmiotem bylo $wiadczenie ustug przez Akademie w zamian za wynagrodzenie w
postaci czesnego.

Sad ustalil, ze pozwany zobowiazal sie do przestrzegania przepisow obowigzujgcych na uczelni, w tym regulaminu
studiéw, aktow statuujacych warunki i terminy odplatnosci za studia.

Sad ustalil, Ze decyzja z dnia 2 kwietnia 2007 roku D. R. zostal skreslony z listy studentéw z powodu nieuzyskania
liczby punktoéw wymaganych do zaliczenia semestru i niezlozenia pracy dyplomowe;j.

Sad ustalil, Ze na podstawie umowy ,o zakup wierzytelnoéci”, zawartej pomiedzy (...) Spotka z ograniczona
odpowiedzialnoécia z siedzibg w W. a Akademia (...) w E. w dniu 26 kwietnia 2012 roku, powod stat sie wierzycielem
D. R.. Na nabyta przez powoda wierzytelno$¢ skladala sie oplata jednorazowa z tytulu czesnego w kwocie 450 zl, platna
do dnia 10 grudnia 2006 roku, oraz skapitalizowane odsetki ustawowe, naliczone od tej kwoty od dnia 11 grudnia
2006 roku do dnia wniesienia powodztwa — lacznie 769,43 zl.

Sad Rejonowy wyjasnil, ze w rozpoznawanej sprawie powodztwo podlega oddaleniu, gdyz pozwany podnidst
uzasadniony zarzut przedawnienia roszczenia.

Sad wskazal, ze strony zawarly umowe o przeprowadzenie procesu ksztalcenia, na podstawie ktoérej poprzednik
powoda (cedent) zobowigzal sie do przeprowadzenia procesu ksztalcenia pozwanego w szkole, a pozwany zobowiazal
sie w zamian do uiszczenia oplat za nauke i wpisowego. Umowa ta stanowila umowe nienazwang, zblizong do umowy
o Swiadczenie ushug.

Sad uznal, ze do umowy tej mial zastosowanie przepis art. 751 pkt 2 k.c.

Sad Rejonowy zajal stanowisko, ze nawet gdyby uznaé, ze w sprawie ma zastosowanie ogblny przepis art. 118 k.c., to
itak roszczenie powoda ulegloby przedawnieniu, gdyz jest zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej przez
Akademie (...) w L., to jest zbywce wierzytelnoSci.

*
Od wyroku z dnia 19 lutego 2014 roku apelacje wnidst powdd, wskazujac, ze zaskarza ten wyrok w catoSci.
Powdd zarzucit:

»1. obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 750 kc poprzez jego bledng wykladnie wyrazajaca sie w przyjeciu,
ze umowa o $wiadczenie ustug edukacyjnych przez uczelnie wyzsza stanowi umowe nienazwang, przez co do tego
stosunku prawnego nalezy stosowaé przepisy o zleceniu, podczas gdy w ramach rezimu szkolnictwa wyzszego



wyksztalcil sie nowy typ umowy nazwanej i do stosunku prawnego pomiedzy uczelnig wyzsza, a studentem stosuje sie
przepisy ustawy o szkolnictwie wyzszym z 1990r. nie za$ przepisy o zleceniu;

2. obraze przepisOw prawa materialnego, tj. przepisu art. 751 pkt 2 ke w zw. z § 10. zalacznika do rozporzadzenia
Prezesa RM z 20.06.2002r. w sprawie zasad techniki prawodawczej, poprzez ich bledna, rozszerzajaca wykladnie

wyrazajaca sie w:

a) zakwalifikowaniu roszczen Powoda, jako roszczen z tytulu nauki, podczas gdy sa to roszczenia z tytulu ksztalcenia
studentow, o ktorych stanowi ustawa Prawo o szkolnictwie, natomiast dyrektywy wykladni jezykowej i zasady techniki
prawodawczej nakazuja przyjmowacd, iz "do oznaczenia jednakowych pojeé¢ uzywa sie jednakowych okreslen, a r6znych
pojeé nie oznacza sie tymi samymi okreéleniami"”, przez co Sad dokonal wykladni rozszerzajacej przepisu art. 751 pkt
2 ke (art. 751 ke zawiera normy szczego6lne wobec art. 118 ke);

b) stwierdzeniu, ze czynnoS$ci "zawodowego trudnienia sie" i "utrzymywania zakladoéw przeznaczonych na cele"
zwigzane z nauka nie stanowi dzialalnoSci gospodarczej, podczas gdy zaréwno trudnienie sie zawodowo ww
czynnoSciami, jak i utrzymywanie zakladéw na ten cel przeznaczonych — oznacza w rzeczywisto$ci prowadzenie
dzialalnoSci gospodarczej, natomiast ksztalcenie studentéw przez uczelnie wyzsze w ramach rezimu prawnego
szkolnictwa wyzszego nie stanowi dzialalno$ci gospodarczej in genere”.

Powdd wniost o:

»,1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz Powoda kwoty 775.57 zt wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i zasgdzenie od pozwanego na rzecz Powoda
zwrotu kosztow postepowania przed Sadem pierwszej instancji, w tym kosztdw zastepstwa procesowego wg norm
przepisanych;

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz Powoda zwrotu kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego w wysokosci czterokrotnoéci stawki minimalnej okre§lonej w § 13. ust. 1. pkt 1. rozporzadzenia MS z dnia
28.09.2002r. z uwagi na duzy naklad pracy pelnomocnika, charakter sprawy i wklad pelnomocnika w przyczynienie
sie do jej wyjaénienia i rozstrzygniecia;

3. wyznaczenie rozprawy w trybie art. 505'° § 2 kpc i jej przeprowadzenie takze pod nieobecno$¢ Powoda”1 (k.
122-138v).

*

W odpowiedzi na apelacje pozwany, reprezentowany przez pelnomocnika, wniost o oddalenie apelacji i ,,obciazenie
kosztami procesowymi powoda” (k. 146-147v).

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik pozwanego wnosil o oddalenie apelacji (k. 160, 192)
*
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja powoda jest bezzasadna w zakresie, w jakim dotyczy rozstrzygniecia oddalajacego powddztwo, i w zwigzku
z tym w tym zakresie podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Sad Okregowy w Lublinie podziela ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji oraz dokonang przez ten Sad ocene
zebranego w sprawie materialtu dowodowego. Ponowne przytaczanie tych ustalen oraz rozwazan w zakresie oceny
dowodow jest zbedne.



W zwigzku z tym, ze w rozpoznawanej sprawie pozwany podnidst zarzut przedawnienia dochodzonego roszczenia,
pojawila sie potrzeba rozstrzygniecia, jaki jest termin przedawnienia tego roszczenia, a wiec potrzeba wskazania
podstawy prawnej okreSlajacej ten termin.

Od strony teoretycznej w gre moga wchodzi¢ co najmniej trzy mozliwo$ci w zakresie wskazania podstawy prawne;j
roszczenia o zaplate czesnego za nauke w wyzszej szkole niepublicznej:

1) art. 118 k.c., w czeéci okreslajacej ogblny — dziesiecioletni — termin przedawnienia roszczenia,

2) art. 118 k.c,, w czedci okreSlajacej trzyletni termin przedawnienia roszczenia dla roszczen zwigzanych z
prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej,

3) art. 751 pkt 2 k.c., regulujacy dwuletni termin przedawnienia roszczen z tytulu utrzymania, pielegnowania,
wychowania lub nauki, jezeli przystuguja osobom trudnigcym sie zawodowo takimi czynnoSciami albo osobom
utrzymujacym zaklady na ten cel przeznaczone, wynikajacych z umowy zlecenia lub z uméw o §wiadczenie ustug, ktore
nie sa uregulowane innymi przepisami i do ktorych stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu.

Analiza orzecznictwa sadow powszechnych dotyczacego omawianego zagadnienia, w szczegblnosci uzasadnien
postanowien sadow, ktore przedstawily do rozstrzygniecia Sadowi Najwyzszemu zagadnienia prawne w sprawach
III CZP 42/14 , III CZP 38/14, III CZP 54/14, II1 CZP 59/14, III CZP 60/14 i III CZP 61/14, a takze analiza
orzecznictwa Sadu Okregowego w Lublinie w tym zakresie, prowadzi do wniosku, ze wystepuje rozbiezno$¢ stanowisk
sadoéw powszechnych w zakresie podstawy prawnej przedawnienia roszczenia wyzszej uczelni niepublicznej o zaplate
czesnego.

Wobec réznorodnoéci stanowisk, ale tez i wagi argumentéw przytaczanych na ich uzasadnienie, szczegolowe
uzasadnienie wyboru jednego z tych stanowisk, jako wlasciwego, wymagaloby opracowania na poziomie naukowym,
co jednak przekracza ramy uzasadnienia orzeczenia sgdowego.

Wystepujace watpliwoéci co do wykladni przepisu prawa, jak tez rozbieznoéci w praktycznym jego stosowaniu przez
sady, nie moga by¢ jednak przeszkoda w rozstrzygnieciu konkretnej sprawy cywilnej i w wydaniu wyroku.

Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji co do tego, ze umowa pomiedzy studentem a niepubliczng
uczelnig wyzsza, zawarta w okresie obowigzywania ustawy z dnia 12 wrze$nia 1990 roku o szkolnictwie wyzszym (Dz.
U. Nr 65, poz. 385 ze zmianami), jest umowg o$wiadczenie ustug, o ktérej mowa w art. 750 k.c.

Umowa taka nie byla uregulowana przepisami ustawy z dnia 12 wrze$nia 1990 roku o szkolnictwie wyzszym. O braku
podstaw zastosowania przepisu art. 750 k.c. decyduje nie to, czy w obrocie prawnym wyksztalcil sie odrebny typ
umowy o $wiadczenie ustug, ale to, czy konkretna umowa o $wiadczenie ustug nie jest uregulowana innymi przepisami.
W zwigzku z tym, jesli nawet w obrocie prawnym wyksztalci sie odrebny typ umowy o §wiadczenie uslug, a umowa
ta nie jest uregulowana innymi przepisami, to do takiej umowy stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu, nawet
jesli umowa ta wystepuje w obrocie masowo.

Ustawa z dnia 12 wrze$nia 1990 roku o szkolnictwie wyzszym nie uregulowala umowy zawieranej pomiedzy studentem
a niepubliczng szkola wyzsza. Sam fakt, ze przepisy tej ustawy reguluja zagadnienia zwigzane ze statusem szkol
wyzszych oraz studentéw, nie oznacza jeszcze, ze umowa, na podstawie ktorej wyzsza szkola niepubliczna §wiadczy
ushugi na rzecz studenta w zakresie nauki za wynagrodzeniem, jest umowa uregulowana przepisami tej ustawy.

Nie jest uzasadniony zarzut naruszenia przepisu art. 751 pkt 2 k.c. przez jego bledna wykladnie. Z powolanego przepisu
wynika, ze z uptywem dwoch lat przedawniaja sie roszezenia z tytulu nauki, jezeli przystuguja osobom trudnigcym sie
zawodowo takimi czynnoéciami albo osobom utrzymujacym zaklady na ten cel przeznaczone.



Pojecie nauki, o ktéorym mowa art. 751 pkt 2 k.c., jest pojeciem o charakterze og6lnym, ktére swoim zakresem
obejmuje rowniez ksztalcenie studentéw w znaczeniu okre$lonym przez przepisy ustawy z dnia 12 wrzeénia 1990 roku
o szkolnictwie wyzszym.

Nie jest uzasadniony zarzut naruszenia przepisoOw rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002
roku w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej” (Dz. U. Nr 100, poz. 908).

Przepisy wskazanego wyzej rozporzadzenia okreslaja zasady sporzadzania projektow aktow prawnych, nie za$ zasady
wykladni aktéw prawnych. Trudno przy tym uznaé, aby przepisy rozporzadzenia, ktére weszlo w zycie z dniem 1
sierpnia 2002 roku, mogly stanowi¢ jakikolwiek punkt odniesienia do wykladni przepiséw ustawy, ktéra weszla w
zycie z dniem 1 stycznia 1965 roku.

W zwiazku z przyjeciem, ze podstawe prawna okreslajaca termin przedawnienia roszczenia o zaplate oplat za czesne,
dochodzonego przez powoda, stanowi przepis art. 751 pkt 2 k.p.c., bezprzedmiotowa staje sie ocena, czy roszczenie
powoda w tym zakresie jest roszczeniem zwigzanym z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej. Rozwazania Sadu
pierwszej instancji na ten temat mialy charakter hipotetyczny.

Przepis art. 118 k.c. mial natomiast zastosowanie do oceny przedawnienia roszczenia o zaplate odsetek za op6zZnienie,
jako roszczenia o $wiadczenie okresowe.

Stanowisko, ze roszczenie o zaplate oplaty za studia jest roszczeniem zwiazanym z prowadzeniem dziatalno$ci
gospodarczej, budzi jednak watpliwo$ci z dwoch wzgledow.

Po pierwsze, przepis art. 43" k.c. reguluje jedynie pojecie przedsiebiorcy, nie zaé pojecie dzialalnoéci gospodarczej.
Przepisy Kodeksu cywilnego nie reguluja przy tym pojecia dzialalnoéci gospodarczej. Z przepisu art. 43" k.c. wynika
ponadto, ze przedsiebiorca jest zar6wno osoba prowadzgca we wlasnym imieniu dzialalno$¢ gospodarcza, jak i
osoba prowadzaca we wlasnym imieniu dzialalno$¢ zawodowa. Przedsiebiorca moze by¢ zatem osoba prowadzaca
we wlasnym imieniu dzialalno$¢ zawodowa, ktéra jednak nie jest dzialalnoScia gospodarcza. Do zawodowego
wykonywania czynnoS$ci odwoluje sie wlagnie przepis art. 751 pkt 2 k.c.

Po drugie, w dniu 1 pazdziernika 2014 roku wszedt w zycie przepis art. 160a ust. 7 ustawy z dnia 27 lipca 2005 roku —
Prawo o szkolnictwie wyzszym, dodany przez art. 1 pkt 105 ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o zmianie ustawy — Prawo
o szkolnictwie wyzszym oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2014 roku, poz. 1198), ktory stanowi, ze roszczenia
wynikajace z umowy przedawniajg sie z uplywem trzech lat.

W powolanym przepisie chodzi o umowe uregulowana w przepisach art. 160a ust. 1-6 ustawy z dnia 27 lipca 2005
roku — Prawo o szkolnictwie wyzszym, a wiec umowe okreslajaca warunki pobierania oplat zwigzanych z odbywaniem
studiéw, o ktorych mowa w art. 98 ust. 1 pkt 5, oraz oplat za ustugi edukacyjne, o ktérych mowa w art. 99 ust. 1 pkt
1-6, a takze wysoko$¢ tych oplat.

Okre$lony w Kodeksie cywilnym termin przedawnienia roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci
gospodarczej wynosi trzy lata (art. 118 k.c.). Wprowadzenie przez ustawodawce takiego samego terminu
przedawnienia dla roszczen wynikajacych z umowy, o ktérej mowa w art. 160a ust. 1-6 ustawy z dnia 277 lipca 2005 roku
— Prawo o szkolnictwie wyzszym wskazuje, ze ustawodawca nie traktuje takich roszczen jako roszczen zwiazanych z
prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej. Racjonalno$é tworzenia prawa zaklada bowiem, ze nie tworzy sie dwoch lub
wiecej przepisOw prawa, ktorych zakres regulacji jest identyczny.

Przepis art. 160a ust. 7 ustawy z dnia 27 lipca 2005 roku — Prawo o szkolnictwie wyzszym nie mial natomiast
zastosowania w rozpoznawanej sprawie. Przepis ten wszedl w zycie z dniem 1 pazdziernika 2014 roku i nie ma mocy



wstecznej, w takim znaczeniu, zZe nie moze mie¢ zastosowania do roszczen, ktorych bieg przedawnienia zakonczyt sie
do dnia 30 wrzeénia 2014 roku. W rozpoznawanej sprawie taka sytuacja ma wlasnie miejsce.

W rozpoznawanej sprawie nie zachodza natomiast problemy intertemporalne charakterystyczne dla wypadkéw, w
ktoérych bieg terminu przedawnienia roszczenia nie zakonczyt sie do chwili wejScia w zycie przepisu przewidujacego
dluzszy lub krotszy, niz dotychczasowy, termin przedawnienia roszczenia. Problemy takie moga byé przy tym
rozstrzygane przy wykorzystaniu zasad stosowania i wykladni przepiséw prawa.

Z}ozono$¢ zagadnienia prawnego i potrzeba zapewnienia jednolito$ci orzecznictwa stanowily podstawe odroczenia
przez Sad Okregowy w Lublinie rozprawy apelacyjnej w sprawie II Ca 350/14, w ktérej wystepowalo zagadnienie
prawne terminu przedawnienia roszczen o zaplate oplaty na rzecz wyzszej szkoly niepublicznej, do czasu
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy zagadnien prawnych w sprawach III CZP 42/14, III CZP 38/14, III CZP 54/14,
III CZP 59/14, II1 CZP 60/14 i II1 CZP 61/14.

Okoliczno$é, ze w oznaczonej sprawie cywilnej zostanie przedstawione do rozstrzygniecia Sadowi Najwyzszemu
zagadnienie prawne budzace powazne watpliwosSci, moze stanowi¢ uzasadniona podstawe odroczenia rozpoznania
sprawy w innej sprawie cywilnej, jezeli to samo zagadnienie prawne wystepuje w tej ostatniej sprawie, a sad w niej
orzekajacy uzna, ze ze wzgledu na stopien zlozonoS$ci zagadnienia prawnego i potrzebe zapewnienia jednolito$ci
orzecznictwa rozstrzygniecie zagadnienia prawnego przez Sad Najwyzszy moze mieé¢ znaczenie dla oceny prawnej
stanu faktycznego w tej innej sprawie.

Ubocznie nalezy jedynie dodaé, ze w sprawach III CZP 42/14, 111 CZP 38/14, 111 CZP 54/14, 111 CZP 59/14, III CZP
60/1411II CZP 61/14 w dniu 11 grudnia 2014 roku Sad Najwyzszy wydal postanowienia, ktérymi postanowil odmowic
podjecia uchwaly, wskazujac na zmiane stanu prawnego w zwiazku z wejSciem w zycie art. 160a ustawy — Prawo o
szkolnictwie wyzszym i wplyw tej zmiany na sposob ujecia zagadnienia prawnego objetego postanowieniami sadéw
drugiej instancji we wskazanych wyzej sprawach.

Bezprzedmiotowe sa w rozpoznawanej sprawie rozwazania powoda, zawarte w apelacji, na temat charakteru
$wiadczenia z tytulu czesnego, jako §wiadczenia jednorazowego.

Z uzasadnienia wyroku z dnia 19 lutego 2014 roku nie wynika, aby Sad Rejonowy przyjal, ze Swiadczenie studenta
polegajace na obowigzku uiszczenia oplaty za Swiadczenia edukacyjne stanowi §wiadczenie o charakterze okresowym.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania nalezalo oddalié apelacje, jako bezzasadna.

*

Na podstawie art. 98 § 11 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Sad Okregowy zasadzil od (...) Spélki z ograniczona
odpowiedzialno$cia z siedziba w W. na rzecz D. R. kwote 4,20 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego.

W zwigzku z tym, ze apelacja powoda zostala oddalona w caloéci, powdd jest strona przegrywajacq sprawe w catoSci
w postepowaniu odwolawczym. Powinien zatem zwr6ci¢ pozwanemu poniesione w tym postepowaniu koszty. Koszty
te obejmuja oplate pocztowa za przestanie przesylki poleconej zawierajacej odpowiedz na apelacje (k. 147).

*

Z tych wszystkich wzgledéw i na podstawie powolanych wyzej przepisow Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.



1 Przytoczono dostowne brzmienie zarzutow i wnioskéw apelacyjnych.



