Sygn. akt IT Ca 522/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 listopada 2014 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Ewa Bazelan (spr.)
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Magdalena Kuczyniska

Sedzia Sadu Okregowego Grzegorz Grymuza
Protokolant Starszy sekretarz sagdowy Jolanta Jaworska

po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2014 roku w Lublinie
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. J. (1), M. J. (2), S. J. (1)

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej w W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodow M. J. (2) i S. J. (1) od wyroku Sadu Rejonowego Lublin-Wschod w Lublinie z siedzibg w
Swidniku z dnia 8 listopada 2013 roku, sygn. akt I C 1553/13

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie I. w ten sposob, ze pozbawia wykonalno$ci tytul wykonawczy -bankowy tytul egzekucyjny nr (...) z
dnia 29 maja 2000 roku wystawiony przez (...) Bank (...) Spotke Akcyjna w L., zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci
postanowieniem Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 31 lipca 2000 roku w sprawie o sygnaturze akt IT Co 1465/00,
w czeSci przeciwko

S. J. (2) co do kapitalu w kwocie 11000 z} (jedenascie tysiecy zlotych) oraz odsetek w kwocie 4732 zt 18 gr (cztery
tysiace siedemset trzydziesci dwa zlote osiemnascie groszy);

b) w punkcie II. w ten sposob, ze obniza zasagdzona w nim, tytulem zwrotu
kosztow postepowania, solidarnie od powodow M. J. (1),

M. J. (2)iS.J. (1) na rzecz pozwanego Banku

(...) Spolki Akeyjnej w W. kwote 2434 zt (dwa

tysigce czterysta trzydziesci cztery zlote) do kwoty 365 zl (trzysta sze$cdziesiat
piec zlotych);

¢) nakazuje pobraé¢ od pozwanego Banku (...) Spotki

Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Rejonowego Lublin-

Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku kwote 787 zi (siedemset osiemdziesigt
siedem zlotych) tytulem czeéci oplaty od pozwu, od ktérej powod byt zwolniony
oraz kwote 2040 z} (dwa tysiace czterdziesci zlotych) tytulem czeéci pokrytych
tymczasowo wydatkow;

II. oddala apelacje w pozostalej czeSci;

III. nie obciaza powodow kosztami procesu poniesionymi przez pozwanego w



postepowaniu odwolawczym;

IV. nakazuje pobraé od pozwanego Banku (...) Spotki

Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego Lublin-

Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku kwote 787 z} (siedemset osiemdziesiat
siedem zlotych) tytulem czeéci oplaty od apelacji, od ktorej powodowie byli
zwolnieni.

Sygn. akt II Ca 522/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 5 listopada 2010 roku powdd S. J. (2) domagal sie pozbawienia tytulu wykonawczego - postanowienia
Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 31 lipca 2000 roku, sygn. akt IT Co 1465/00 Bankowego tytulu egzekucyjnego
z dnia 29 maja 2000 roku - wykonalnoéci w caloéci, z wnioskiem o umorzenie postepowania egzekucyjnego,
prowadzonego w sprawie sygn. akt KM 492/10 przez Komornika Sagdu Rejonowego w Lublinie.

W odpowiedzi na pozew z 18 kwietnia 2011 roku pelnomocnik pozwanego wnio6st o oddalenie powddztwa w calosci i
zasadzenia kosztow postepowania od powoda na rzecz pozwanego.

Wyrokiem z dnia 8 listopada 2013 roku Sad Rejonowy Lublin-Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku: oddalit
powodztwo (pkt I) oraz zasadzil solidarnie od powodéw M. J. (1), S. J. i M. J. (2) na rzecz pozwanego Banku (...)
Spoélki Akeyjnej z siedziba w W. kwote 2.434 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania, w tym kwoty 2.400 zl tytulem
kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Rejonowy jako podstawe orzeczenia przywolal w jego uzasadnieniu nastepujace ustalenia i wnioski:

W dniu 17 grudnia 1992 roku zostala zawarta, pomiedzy Bankiem (..) w L. a S. J. (2), umowa o kredyt
Srednioterminowy - produkcyjny nr (...) w kwocie 110 000 000 z} (przed denominacja). Zgodnie z postanowieniami
umowy splata kredytu nastapi¢ miala do 28 lutego 1994 roku.

Sad Rejonowy ustalil, iz w zwiazku z niewywigzaniem sie dluznika z terminu splaty kredytu, Bank (...) w L. skierowal
w dniu 7 czerwca 1994 roku do Komornika Sagdu Rejonowego Rewiru I w L., wniosek o wszczecie postepowania
egzekucyjnego, na podstawie wyciagu z ksigg Banku (...) w L. z dnia 7 czerwca 1994 roku wystawionego przeciwko
dluznikowi, majacego moc prawna tytutu wykonawczego.10 lipca 1996 roku, na podstawie umowy cesji Bank (...) w L.
zbyl przedmiotowa wierzytelno$¢ na rzecz (...) Banku (...) Sp6tki Akcyjnej.W dniu 13 wrze$nia 1996 roku postepowanie
egzekucyjne, wszczete wnioskiem z 77 czerwca 1994 roku (o sygn. akt I KM 257/94) zostalo umorzone, wskutek czego
bieg terminu przedawnienia roszczen wierzyciela zaczal biec na nowo.

W dniu 31 pazdziernika 1997 roku dluznik, S. J. (2) zlozyt do 6wczesnego wierzyciela - (...) Banku (...) - pismo z 26
pazdziernika 1997 roku, w ktérym m.in. wniést o umorzenie przedmiotowego dtugu. Dluznik uznal istnienie dlugu,
co spowodowalo przerwe biegu przedawnienia nalezno$ci.

Wedle ustalen Sadu Rejonowego, (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w L. wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr
(...) w dniu 29 maja 2000 roku. Tytulowi temu Sad Rejonowy w Lublinie, postanowieniem z dnia 31 lipca 2000 roku
nadal klauzule wykonalno$ci na rzecz (...) Banku (...) Sp6iki Akcyjnej z siedzibg w L., nastepnie za$ postanowieniem
z 30 maja 2003 roku nadal klauzule wykonalnoéci na rzecz pozwanego - Banku (...) Sp6iki Akeyjnej w W., Oddzial
(...) w L. przeciwko dluznikowi S. J. (2).

W dniu 14 grudnia 2000 roku wierzyciel, (...) Bank(...) Spdétka Akcyjna wystapil do Komornika Sagdowego z wnioskiem
0 wszczecie postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego o nr (...) z dnia 29 maja
2000 roku opatrzonego klauzula wykonalno$ci z dnia 31 lipca 2000 roku. W postepowaniu egzekucyjnym KM
30/01 prowadzonym przeciwko M. J. (3) wyegzekwowano laczna kwote 15.067,88 zl. Przedmiotowa suma zostala



zaliczona przez pozwanego w pierwszej kolejno$ci na pokrycie odsetek, okreslonych w tytule wykonawczym. Wysoko§é
wyegzekwowanych w postepowaniu KM 30/01 kwot potwierdzil Komornik w swoim piSmie, a takze zestawieniu
sporzadzonym przez pozwanego wykazujac daty i kwoty poszczegdlnych wplat oraz sposob ich zaliczenia na poczet
wierzytelnoéci z tytulu niesplaconego kredytu.

Sad wskazal, iz 28 pazdziernika 2002 roku wierzyciel Bank (...) Spo6tka Akecyjna w W. zwrdcil sie do Sadu Rejonowego,
zwnioskiem o wydanie dalszego tytulu wykonawczego, z zaznaczeniem przejécia uprawnien na rzecz (...) S.A. Oddzial
(...) w L., obejmujacego bankowy tytul egzekucyjny nr (...) z dnia 29 maja 2000 roku, zaopatrzony w klauzule
wykonalnoéci w dniu 31 lipca 2000 roku.W dniu 30 maja 2003 roku Sad Rejonowy, wydal postanowienie o nadaniu
klauzuli wykonalno$ci, w wyniku przejécia uprawnienia, na rzecz pozwanego - Banku (...) Spo6lki Akeyjnej w W.,
Oddzial w L. bankowemu tytulowi egzekucyjnemu o nr (...), wystawionemu w dniu 29 maja 2000 roku przez (...)
Bank (...) Spotke Akcyjna.

W dniu 5 kwietnia 2004 roku wierzyciel, zwrocil sie do Komornika Sadowego z wnioskiem o jak najszybsze
wyznaczenie terminu opisu i oszacowania nieruchomosci o nr KW (...), w zwigzku z niepodjeciem przez komornika
czynno$ci w tym przedmiocie. W dniu 1 lutego 2006 roku Komornik Sagdowy zawiesil postepowanie egzekucyjne w
przedmiotowej sprawie, a nastepnie 2 marca 2007 roku Komornik Sagdowy umorzyl postepowanie egzekucyjne.

W dniu 10 lutego 2010 roku wierzyciel, Bank (...) Spétka Akcyjna w W., Oddzial (...) w L. zwrécil sie do Komornika
Sadowego z wnioskiem o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciw S. J. (2), na podstawie tytulu wykonawczego
onr (...)z dnia 29 maja 2000 roku, ktéoremu Sad Rejonowy, nadal klauzule wykonalnosci (Sygn. akt IT Co 978/03)
na rzecz Banku (...) S.A. w W., Oddziatu (...) w L. postanowieniem z dnia 30.05.2003 roku. Komornik Sadowy
dnia 16 lutego 2011 roku na wniosek Banku Spéldzielczego Spotki Akcyjnej dokonal zajecia wierzytelno$ci dluznika,
S. J. (2), z tytulu kwot naleznych dluznikowi do wyplaty zlozonych w depozycie sadowym przez (...) w zwigzku
z postanowieniem Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 28 kwietnia 2008 roku. Przedmiotowe zajecia nie zostaly
zrealizowane, na konto Komornika nie wplynela zadna kwota. Postanowieniem z dnia 4 czerwca 2012 roku Komornik
Sadowy zawiesil postepowania wobec $mierci powoda S. J. (2).

Sad Rejonowy ustalil, iz postanowieniem Sadu Rejonowego Lublin- Zachéd w Lublinie z dnia 18 czerwca 2013 roku
w sprawie I Ns 1344/12 stwierdzono, Ze spadek po S. J. (2) (synu B. i W.) zmarlym 11 maja 2012 roku w L., ostatnio
stale zamieszkalym w L. na podstawie ustawy nabyli synowie spadkodawcy: M. J. (1) (syn S.i M.), S. J. (3) (syn S. i
M.), M. J. (2) (syn S. i M.) z dobrodziejstwem inwentarza po 1/3 czeSci kazdy z nich.

Jako podstawe powyzszych ustalen Sad Rejonowy przyjal dowody z dokumentéw szczegbélowo wymienionych w
uzasadnieniu orzeczenia.

Sad Rejonowy wskazal, ze materialna podstawe roszczenia powoda stanowil przepis art. 840 § 1 k.p.c., zgodnie z
ktérym dluznik moze w drodze powddztwa zadaé pozbawienia tytutu wykonawczego wykonalnos$ci w calo$ci lub czeSci
albo ograniczenia, jezeli przeczy zdarzeniom, na ktorych oparto wydanie klauzuli wykonalnoSci, a w szczegolnosci
gdy kwestionuje istnienie obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy
kwestionuje przej$cie obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejécie (pkt 1); po
powstaniu tytulu egzekucyjnego nastgpilo zdarzenie, wskutek ktoérego zobowigzanie wygasto albo nie moze byé
egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sagdowe, dluznik moze powddztwo oprze¢ takze na zdarzeniach, ktore
nastgpily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie (pkt 2).

W ocenie Sadu pierwszej instancji, powodowie nie wskazali, aby zaszla ktorakolwiek z przestanek pozbawienia tytuly
wykonawczego wykonalnoSci okre§lonych w art. 840 § 1 k.p.c..

Sad Rejonowy uznal, Ze nie zaslugiwal réwniez na uwzglednienie zarzut powoddw, jakoby kwota wierzytelno$ci
dochodzonej przez pozwanego w postepowaniu egzekucyjnym byla niezgodna z rzeczywista kwota zadluzenia.
Powodowie nie przedstawili na poparcie tego zarzutu zadnych dowodoéw, a to na nich ciazy obowigzek udowodnienia



zasadnoSci powodztwa. Z analizy akt wynikalo, iz splaty uzyskane od M. J. (3) nie zaspokoily roszczenia pozwanego, a
wierzytelno$¢ egzekwowana w postepowaniu egzekucyjnym pod sygn. akt KM 492/10 przed Komornikiem Sadowym
nadal istniala.

Sad przyjal za niezasadny takze zarzut, iz Komornik Sagdowy dnia 16 lutego 2011 roku na wniosek Banku (...) Spo6tki
Akcyjnej dokonal zajecia wierzytelnoSci dluznika, S. J. (2), z tytulu kwot naleznych dtuznikowi do wyplaty ztozonych
w depozycie sagdowym przez (...) w zwigzku z postanowieniem SR w Lublinie z dnia 28 kwietnia 2008 roku.
Przedmiotowe zajecia nie zostaly zrealizowane, na konto Komornika nie wplynela zadna kwota. Postanowieniem z
dnia 4 czerwca 2012 roku Komornik Sadowy zawiesit postepowania wobec Smierci powoda S. J. (2). Na powodach
cigzyl obowiagzek wykazania, iz stan faktyczny byt inny.

Sad wskazal, ze w niniejszej sprawie o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci na powodzie spoczywal ciezar
wykazania zaistnienia przeslanek z art. 840 § 1 k.p.c. tj. wykazanie, iz zobowigzanie wygasto wskutek jego zaspokojenia
po powstaniu tytulu egzekucyjnego. Powodowie nie uczynili zadoé¢ temu obowiazkowi, w zwigzku z tym powddztwo
nalezalo uznaé za bezzasadne.

W dalszej czeSci, Sad Rejonowy wskazal, ze niezasadny byl zarzut powodow przedawnienia roszczenia. Bank (...) w L.
dnia 7 czerwca 1994 roku, wystapil do Komornika Sadu z wnioskiem o wszczecie postepowania egzekucyjnego. Tym
samym po raz pierwszy doszlo do przerywania bieg przedawnienia.

Sad wyja$nil, iz zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$c przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem
polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia. W mysl za$ art. 124 k.c. po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo.W razie przerwania
przedawnienia przez czynno$¢ w postepowaniu przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania
spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie mediacji,
przedawnienie nie biegnie na nowo, dopo6ki postepowanie to nie zostanie zakonczone.

Wobec powyzszego, Sad Rejonowy uznal, ze w dniu 13 wrze$nia 1996 roku postepowanie egzekucyjnego sygn. akt I
KM 257/94, wszczete wnioskiem z 7 czerwca 1994 roku zostato umorzone, wskutek czego bieg terminu przedawnienia
roszczen wierzyciela zaczal biec na nowo; ,po umorzeniu postepowania bieg terminu przedawnienia roszczenia
przewidziany w art. 125 k.c. rozpoczyna sie na nowo".

W dniu 31 paZzdziernika 1997 roku dtuznik, S. J. (2) zlozyl do 6wczesnego wierzyciela - (...) Banku (...) - pismo,
w ktérym m.in. wniést o umorzenie przedmiotowego dlugu. Tym samym dluznik w sposéb dorozumiany uznal
dlug. Zgodnie z art. 123 § 1 pkt 2 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez uznanie roszczenia przez osobe,
przeciwko ktorej roszczenie przystuguje. Przedmiotowe niewlasciwe uznanie dlugu spowodowalo kolejng przerwe
biegu przedawnienia.

Nastepnie Sad wskazal, ze w dniu 29 maja 2000 roku wierzyciel, wystawil bankowy tytul egzekucyjny o nr (...)
przeciwko dluznikowi, a nastepnie zlozyl wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci temu tytulowi. Postanowieniem
z dnia 31 lipca 2000 roku Sad Rejonowy w Lublinie nadal wyzej opisanemu bankowemu tytulowi egzekucyjnego
klauzule wykonalnoSci. Zdaniem Sadu wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu
przerywa bieg przedawnienia.

W dniu 30 maja 2003 roku Sad Rejonowy w Lublinie wydal postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci, w wyniku
przej$cia uprawnienia, na rzecz pozwanego - Banku (...) Spotki Akeyjnej w W., Oddzial w L. bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu o nr (...), wystawionemu w dniu 29 maja 2000 roku przez (...) Bank (...) Spoltke Akcyjna. W dniu
1 lutego 2006 roku Komornik Sadowy zawiesil postepowanie egzekucyjne w przedmiotowej sprawie, za$ 2 marca
2007 roku umorzyl postepowanie egzekucyjne. Tym samym jak wskazywano wyzej, po umorzeniu postepowania bieg
terminu przedawnienia roszczenia przewidziany w art. 125 k.c. rozpoczal sie na nowo. W dniu 10 lutego 2010 roku
wierzyciel, zwrocil sie do Komornika Sagdowego z wnioskiem o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciw S. J.



(2), na podstawie tytulu wykonawczego o nr (...) z dnia 29 maja 2000 roku, ktéremu Sad Rejonowy w Lublinie
nadal klauzule wykonalno$ci (Sygn. akt IT Co 978/03) na rzecz Banku (...) Spotki Akeyjnej. w W., Oddziatu (...) w L.
postanowieniem z dnia 30 maja 2003 roku. Czynno$¢ ta po raz kolejny spowodowata przerwe biegu przedawnienia
roszczenia przystugujacego bankowi wobec dluznika.

Sad podkreslil, iz wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego przerywa bieg przedawnienia. Zgodnie bowiem
z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnoé¢ przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzieta bezpos$rednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia.

Reasumujgc, Sad Rejonowy stwierdzil, iz wierzytelno$é pozwanego nie przedawnila sie, ze wzgledu na nastepujace po
sobie, wyzej wskazane przerwy i zawieszenia okresu przedawnienia. W §wietle powyzszego powddztwo o pozbawienie
w stosunku do powoda wykonalno$ci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z 29 maja 2000 roku, wystawionego
przez (...) Bank (...) Spotke Akcyjna, ktéremu Sad Rejonowy w Lublinie, nadal klauzule wykonalnosci (Sygn. akt IT Co
978/03) na rzecz Banku (...) S.A. w W., Oddziatu (...) w L. postanowieniem z dnia 30 maja 2003 r bylo niezasadne
i podlegalo oddaleniu jak w pkt I wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu Sad Rejonowy uzasadnil treécia art. 98 § 11 3 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku wniesli powodowie M. J. (2) i S. J. (3) i domagali sie zmiany zaskarzonego wyroku w calo$ci
lub przekazania sprawy do ponownego rozpatrzenia. Zarzucili, ze Sad Rejonowy blednie uznal, iz od umorzenia
postepowania egzekucyjnego rozpoczal bieg na nowo termin przedawnienia podczas, gdy zdaniem skarzacych
roszczenia banku przedawnily sie w dniu 28 lutego 1997 roku.

W odpowiedzi na apelacje, strona pozwana wniosla o oddalenie apelacji w caloSci oraz zasadzenie solidarnie od
powoddw na rzecz pozwanego kosztoéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug
norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jako zasadna zaslugiwala na uwzglednienie w czesci, bowiem Sad Rejonowy blednie uznal, ze wierzytelno$é
objeta przedmiotowym tytulem wykonawczym nie ulegla przedawnieniu.

Zgodnie z treScig art. 117 § 1 z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja
przedawnieniu;§ 2: po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchylié sie
od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia.

Termin przedawnienia roszczen, jezeli przepis szczegélny nie stanowi inaczej, wynosi lat dziesieé, a dla roszczen o
$wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata (art. 118 k.c.).

W mysl art. 123 k.c., bieg przedawnienia przerywa sie: 1) przez kazda czynno$é przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia; 2)
przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje; 3) przez wszczecie mediacji.

W ocenie Sagdu Okregowego, Sad Rejonowy blednie zastosowal przepisy dotyczace przedawnienia, a co za tym idzie
nieprawidlowo uznal, iZ w rozpoznawanej sprawie nie zachodzito przedawnienie roszczen wierzyciela.

Przede wszystkim nie mial w niniejszym wypadku zastosowania art. 125 k.p.c., ktory dotyczy roszczen stwierdzonych
prawomocnym orzeczeniem sagdu. W niniejszej sprawie Sad jedynie nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu, co nie jest tozsame z hipoteza art. 125 § 1 k.c. W konsekwencji termin przedawnienia roszczen Banku
wynosil trzy lata.



Analiza akt komorniczych wskazuje, iz pierwotny wierzyciel — Bank (...) w L. w dniu 7 czerwca 1994 roku zlozyl
do Komornika Sadowego Sadu Rejonowego w Lublinie Rewir I wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego,
przedkladajac jednoczes$nie tytul wykonawczy Banku (...) w L. (k. 2-7 akt komorniczych I Km 257/94). Pismem
adresowanym do Komornika Sadowego w dniu 4 wrze$nia 1996 roku wierzyciel zlozyl wniosek o umorzenie
postepowania egzekucyjnego (k. 17 akt komorniczych Km 257/94). Z uwagi na powyzsze, Komornik Sadowy
postanowieniem z dnia 13 wrzes$nia 1996 roku, na podstawie art. 825 pkt 1 k.p.c. umorzyt postepowanie egzekucyjne
(k. 18 akt komorniczych Km 257/94).

Zgodnie z art. 203 § 2 k.p.c. (ktéry poprzez art. 13 § 2 k.p.c. ma zastosowanie do pism wszczynajacych inne
postepowania przewidziane w kodeksie postepowania cywilnego): pozew cofniety nie wywoluje zadnych skutkow,
jakie ustawa wigze z wytoczeniem powddztwa.

W konsekwencji, jak slusznie wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 25 maja 2010 roku (sygn. akt I
ACa100/10, Apel.-W-wa 2011/1/2): cofniety przez wierzyciela wniosek egzekucyjny nie wywotuje skutkéw prawnych
zwiazanych z jego wniesieniem, w tym nie przerywa biegu przedawnienia.

Zarbwno wniesienie pozwu, jak i wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego jest czynnodcig, o jakiej
mowa w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. Jednakze w przypadkach cofniecia kazdego z powyzszych pism wola podmiotu
wszczynajacego postepowanie decyduje o jego zakonczeniu. Podmiot ten poprzez czynnoé¢ dyspozytywna rezygnuje
z ochrony prawnej. Skoro wiec rezultatem tej rezygnacji w przypadku cofniecia pozwu jest zniweczenie skutkow
materialnoprawnych zwigzanych z jego wniesieniem w mysl art. 203 § 2 k.p.c., brak jest podstaw jurydycznych
do przyjecia, ze takich konsekwencji nie wywoluje analogiczna rezygnacja z dochodzenia wykonania zobowigzania
poprzez cofniecie wniosku egzekucyjnego, za$ zastosowanie powolanego przepisu mozliwe jest poprzez norme art. 13
§ 2 k.p.c.

Dlatego tez skoro wierzyciel cofnal swdj wniosek o prowadzenie postepowania egzekucyjnego, a Komornik wydat
postanowienie o umorzeniu tego postepowania, to wniosek ten nie spowodowal przerwy biegu przedawnienia.
Tym samym bieg terminu przedawnienia uplynagl co najmniej z dniem 28 lutego 1997 roku — po trzech latach od
wymagalnoSci ostatniej platnosci — 28 lutego 1994 roku i z tego wzgledu dluznik maégl uchyli¢ sie od zaspokojenia
roszczen z umowy kredytowej nr (...).

Dalsze czynnoéci Banku i jego nastepcy nie mialy wplywu na powyzsze, gdyz nastapily juz po uplywie terminu
przedawnienia.

Nalezy takze dodaé, ze pismo dluznika S. J. (2) z dnia 31 pazdziernika 1997 roku nie moze by¢ potraktowane jako
zrzeczenie sie zarzutu przedawnienia. Z jego treSci nie wynikajg okolicznoéci na to wskazujace, wrecz przeciwnie —
dluznik domagal sie umorzenia dtugu m.in. powolujac sie na to, ze minelo wiecej niz 3 lata od terminu splaty (k.53v).

Biorac pod uwage powyzsze nalezy stwierdzié, Ze roszczenie objete tytulem wykonawczym bylo przedawnione,
a wiec spelniona zostala przeslanka zawarta w treéci art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. (dluznika nie obcigzal obowiazek
stwierdzony tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sagdu) uzasadniajaca pozbawienie tytutu wykonawczego
wykonalno$ci, cho¢ w tym przypadku w czesci.

Wskazaé¢ bowiem nalezy, iz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i literaturze prawniczej jednoznacznie przyjeto, ze
tytul wykonawczy moze byé¢ pozbawiony wykonalno$ci w oparciu o podstawy wskazane w art. 840 k.p.c. ale tylko
woweczas, gdy nie nastapilo jeszcze jego przymusowe wykonanie w toku postepowania egzekucyjnego. Innymi stowy
tytul wykonawczy moze zosta¢ pozbawiony wykonalno$ci tylko w takiej czeSci, w ktorej nie zostal wykonany (por.
wyrok SN z dnia 4 kwietnia 2002 roku, I PKN 197/01, Wokanda 2002, z 12, s. 27 i powolane w uzasadnieniu
tego wyroku dalsze orzeczenia; tez E.Wengerek, Przeciwegzekucyjne powddztwa dluznika, Wydawnictwo Zrzeszenia
Prawnikoéw Polskich, Warszawa 1998, s. 19).



Dlatego tez przedmiotowy tytul wykonawczy moze zosta¢ pozbawiony wykonalno$ci jedynie w czesci, tj. co do
kapitalu w kwocie 11.000 z} oraz odsetek w kwocie 4.732, 18 gr, bowiem pozostala czeS¢ wierzytelnoSci zostala juz
wyegzekwowana w postepowaniu Km 30/01 (rozliczenie k.44).

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
pozbawil wykonalnoéci tytul wykonawczy — bankowy tytul egzekucyjny nr (...) z dnia 29 maja 2000 roku wystawiony
przez (...) Bank (...) Spotke Akcyjna w L., zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w
Lublinie z dnia 31 lipca 2000 roku w sprawie o sygn. akt II Co 1465/00, w czeci przeciwko S. J. (2) do co kapitalu w
kwocie 11.000 zl oraz odsetek w kwocie 4.732,18 zl (punkt I.a), a w pozostalym zakresie oddalit apelacje na podstawie
art. 385 k.p.c. jako nieuzasadniona (punkt IT).

Konsekwencja zmiany rozstrzygniecia w punkcie I. zaskarzonego wyroku jest rowniez zmiana zawartego w nim w
punkcie II. rozstrzygniecia o kosztach procesu.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu przed Sadem pierwszej instancji stanowil w tej sytuacji art. 100
k.p.c. Zgodnie z jego treécia w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty bedg wzajemnie zniesione lub
stosunkowo rozdzielone. Przed Sagdem pierwszej instancji pozwany ponidst koszty pelnomocnika w wysokos$ci 2.437
z} za$§ powodowie nie poniesli zadnych kosztow. Strona powodowa wygrala sprawe w 85 % (15732,18 z 18479,48 z})
za$ pozwany w 15 %, stad powodowie winni zwr6cié poniesione przez pozwanego koszty w czeéci w jakiej powbdztwo
zostato oddalone, tj. w kwocie 365 zt (2437 zt x 15%) (punkt I.b wyroku).

Rozstrzygniecie o kosztach, zawarte w punkcie I. ¢ oraz w punkcie IV. wyroku uzasadnia art. 113 ust. 1 ustawy z dnia
28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz. U. 2014, 1025) w zw. z art. 100
k.p.c., w oparciu o ktére pozwany zostal obcigzony w przypadajacej na niego czeéci (85 %) kosztami sagdowymi (oplata
od pozwu, wydatki na pelnomocnika z urzedu, oplata od apelacji), od ktérych powodowie byli zwolnieni.

Rozstrzygniecie zawarte w punkcie ITI. wyroku uzasadnia tresé art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Przepis art. 102
k.p.c. stanowi, ze w wypadkach szczegélnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czesé
kosztow albo nie obcigzac jej w ogole kosztami.

Z uwagi na to, ze apelacja zostala uwzgledniona w czeéci, to takze w postepowaniu odwolawczym winna mieé
zastosowanie zasada stosunkowego rozdzielenia kosztow, co skutkowaloby obowigzkiem powoddéw zwrotu czesci
(w 15 %) kosztéw poniesionych przez pozwanego (powodowie nie ponieéli zadnych kosztéw). Jednakze z uwagi
na to, ze zarzuty apelacji byly co do zasady uzasadnione, a czeSciowe jej oddalenie nie wynikalo z okolicznoéci
podniesionych przez pozwanego, ani trafnosci jego stanowiska, Sad Okregowy uznal za zasadne nieobciazanie
powodow poniesionymi przez pozwanego kosztami. Na taka decyzje wplyw miala tez trudna sytuacja materialna
powodow.

Z tych tez wzgledéw na podstawie wymienionych przepiséw prawnych Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.

Sedzia Sadu Okregowego Grzegorz Grymuza
Protokolant Starszy sekretarz sadowy Jolanta Jaworska

po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2014 roku w Lublinie
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. J. (1), M. J. (2), S. J. (1)

przeciwko Bankowi (...) Spotce Akcyjnej w W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci



na skutek apelacji powodow M. J. (2) i S. J. (1) od wyroku Sadu Rejonowego Lublin-Wschod w Lublinie z siedzibg w
Swidniku z dnia 8 listopada 2013 roku, sygn. akt I C 1553/13

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie I. w ten sposob, ze pozbawia wykonalno$ci tytul wykonawczy -bankowy tytul egzekucyjny nr (...) z
dnia 29 maja 2000 roku wystawiony przez (...) Bank (...) Spotke Akcyjna w L., zaopatrzony w klauzule wykonalnos$ci
postanowieniem Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 31 lipca 2000 roku w sprawie o sygnaturze akt IT Co 1465/00,
w czeSci przeciwko

S. J. (2) co do kapitalu w kwocie 11000 z} (jedenascie tysiecy zlotych) oraz odsetek w kwocie 4732 zt 18 gr (cztery
tysiace siedemset trzydziesci dwa zlote osiemnascie groszy);

d) w punkcie II. w ten sposdb, ze obniza zasagdzong w nim, tytulem zwrotu
kosztow postepowania, solidarnie od powodow M. J. (1),

M. J. (2)iS.J. (1) na rzecz pozwanego Banku

(...) Spolki Akcyjnej w W. kwote 2434 zt (dwa

tysigce czterysta trzydziesci cztery zlote) do kwoty 365 zl (trzysta sze$cdziesiat
piec zlotych);

e) nakazuje pobra¢ od pozwanego Banku (...) Spotki

Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Rejonowego Lublin-

Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku kwote 787 zi (siedemset osiemdziesigt
siedem zlotych) tytulem czeéci oplaty od pozwu, od ktérej powod byt zwolniony
oraz kwote 2040 z} (dwa tysiace czterdziesci zlotych) tytulem czeéci pokrytych
tymczasowo wydatkow;

V. oddala apelacje w pozostalej czesci;

VI. nie obcigza powodéw kosztami procesu poniesionymi przez pozwanego w
postepowaniu odwolawczym;

VII. nakazuje pobra¢ od pozwanego Banku (...) Spotki

Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Rejonowego Lublin-

Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku kwote 787 zi (siedemset osiemdziesigt
siedem zlotych) tytulem czesci oplaty od apelacji, od ktoérej powodowie byli
zwolnieni.

<0
<0

sygn. akt IT Ca 522/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 listopada 2014 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Ewa Bazelan (spr.)
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Magdalena Kuczynska



Sedzia Sagdu Okregowego Grzegorz Grymuza
Protokolant Starszy sekretarz sadowy Jolanta Jaworska

po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2014 roku w Lublinie
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. J. (1), M. J. (2), S. J. (1)

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej w W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodow M. J. (2) i S. J. (1) od wyroku Sadu Rejonowego Lublin-Wschod w Lublinie z siedzibg w
Swidniku z dnia 8 listopada 2013 roku, sygn. akt I C 1553/13

L. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 1. w ten sposdb, ze pozbawia wykonalnoéci tytul wykonawczy -bankowy tytul egzekucyjny nr (...) z
dnia 29 maja 2000 roku wystawiony przez (...) Bank (...) Spotke Akcyjna w L., zaopatrzony w klauzule wykonalnoSci
postanowieniem Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 31 lipca 2000 roku w sprawie o sygnaturze akt IT Co 1465/00,
w czesci przeciwko

S. J. (2) co do kapitalu w kwocie 11000 zl (jedenascie tysiecy zlotych) oraz odsetek w kwocie 4732 zl 18 gr (cztery
tysigce siedemset trzydzie$ci dwa zlote osiemnascie groszy);

f) w punkcie II. w ten sposob, ze obniza zasadzona w nim, tytutem zwrotu
kosztow postepowania, solidarnie od powodow M. J. (1),

M. J. (2)iS.J. (1) na rzecz pozwanego Banku

(...) Spolki Akeyjnej w W. kwote 2434 zl (dwa

tysiace czterysta trzydziesci cztery zlote) do kwoty 365 zl (trzysta sze$cdziesiat
pie¢ zlotych);

g) nakazuje pobrac od pozwanego Banku (...) Spo6iki

Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panhstwa Sadu Rejonowego Lublin-

Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku kwote 787 zk (siedemset osiemdziesiat
siedem zlotych) tytulem czeSci oplaty od pozwu, od ktorej powdd byt zwolniony
oraz kwote 2040 zl (dwa tysiace czterdziesci zlotych) tytulem czeéci pokrytych
tymczasowo wydatkow;

VIII. oddala apelacje w pozostalej czesci;

IX. nie obciaza powoddéw kosztami procesu poniesionymi przez pozwanego w
postepowaniu odwolawczym,;

X. nakazuje pobra¢ od pozwanego Banku (...) Spo6iki

Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panhstwa Sadu Rejonowego Lublin-

Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku kwote 787 zi (siedemset osiemdziesiat
siedem zlotych) tytulem czeSci oplaty od apelacji, od ktérej powodowie byli
zwolnieni.

sygn. akt II Ca 522/14



UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 5 listopada 2010 roku powod S. J. (2) domagat sie pozbawienia tytulu wykonawczego - postanowienia
Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 31 lipca 2000 roku, sygn. akt II Co 1465/00 Bankowego tytulu egzekucyjnego
z dnia 29 maja 2000 roku - wykonalnoéci w calosci, z wnioskiem o umorzenie postepowania egzekucyjnego,
prowadzonego w sprawie sygn. akt KM 492/10 przez Komornika Sadu Rejonowego w Lublinie.

W odpowiedzi na pozew z 18 kwietnia 2011 roku pelnomocnik pozwanego wnioést o oddalenie powddztwa w calosci i
zasadzenia kosztow postepowania od powoda na rzecz pozwanego.

Wyrokiem z dnia 8 listopada 2013 roku Sad Rejonowy Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku: oddalit
powddztwo (pkt I) oraz zasadzil solidarnie od powodéow M. J. (1), S. J. i M. J. (2) na rzecz pozwanego Banku (...)
Spolki Akeyjnej z siedziba w W. kwote 2.434 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania, w tym kwoty 2.400 z} tytulem
kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Rejonowy jako podstawe orzeczenia przywolal w jego uzasadnieniu nastepujace ustalenia i wnioski:

W dniu 17 grudnia 1992 roku zostala zawarta, pomiedzy Bankiem (..) w k. a S. J. (2), umowa o kredyt
Srednioterminowy - produkeyjny nr (...) w kwocie 110 000 000 zl (przed denominacja). Zgodnie z postanowieniami
umowy splata kredytu nastgpi¢ miala do 28 lutego 1994 roku.

Sad Rejonowy ustalil, iz w zwiazku z niewywigzaniem sie dluznika z terminu splaty kredytu, Bank (...) w L. skierowal
w dniu 7 czerwca 1994 roku do Komornika Sadu Rejonowego Rewiru I w L., wniosek o wszczecie postepowania
egzekucyjnego, na podstawie wyciaggu z ksigg Banku (...)w L. z dnia 7 czerwca 1994 roku wystawionego przeciwko
dluznikowi, majacego moc prawna tytulu wykonawczego.10 lipca 1996 roku, na podstawie umowy cesji Bank (...) w L.
zbyl przedmiotowa wierzytelno$¢ na rzecz (...) Banku (...) Sp6tki Akcyjnej.W dniu 13 wrzeénia 1996 roku postepowanie
egzekucyjne, wszczete wnioskiem z 7 czerwca 1994 roku (o sygn. akt I KM 257/94) zostalo umorzone, wskutek czego
bieg terminu przedawnienia roszczen wierzyciela zaczal biec na nowo.

W dniu 31 pazdziernika 1997 roku dluznik, S. J. (2) zlozyl do 6wczesnego wierzyciela - (...) Banku (...) - pismo z 26
pazdziernika 1997 roku, w ktéorym m.in. wnidst o umorzenie przedmiotowego dtugu. Dluznik uznal istnienie dtugu,
co spowodowalo przerwe biegu przedawnienia naleznosci.

Wedle ustalen Sadu Rejonowego, (...) Bank (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w L. wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr
(...) w dniu 29 maja 2000 roku. Tytulowi temu Sad Rejonowy w Lublinie, postanowieniem z dnia 31 lipca 2000 roku
nadal klauzule wykonalnoéci na rzecz (...) Banku (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w L., nastepnie za$ postanowieniem
z 30 maja 2003 roku nadat klauzule wykonalno$ci na rzecz pozwanego - Banku (...) Spotki Akeyjnej w W., Oddzial
(...) w L. przeciwko dtuznikowi S. J. (2).

W dniu 14 grudnia 2000 roku wierzyciel, (...) Bank (...) Spbtka Akcyjna wystapil do Komornika Sagdowego z wnioskiem
0 wszczecie postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego o nr (...) z dnia 29 maja
2000 roku opatrzonego klauzula wykonalno$ci z dnia 31 lipca 2000 roku. W postepowaniu egzekucyjnym KM
30/01 prowadzonym przeciwko M. J. (3) wyegzekwowano laczna kwote 15.067,88 zl. Przedmiotowa suma zostala
zaliczona przez pozwanego w pierwszej kolejno$ci na pokrycie odsetek, okreslonych w tytule wykonawczym. Wysoko$éc
wyegzekwowanych w postepowaniu KM 30/01 kwot potwierdzil Komornik w swoim piSmie, a takze zestawieniu
sporzadzonym przez pozwanego wykazujac daty i kwoty poszczegdlnych wplat oraz sposob ich zaliczenia na poczet
wierzytelno$ci z tytulu niesplaconego kredytu.

Sad wskazal, iz 28 pazdziernika 2002 roku wierzyciel Bank (...) Spotka Akcyjna w W. zwrdcil sie do Sadu Rejonowego,
zwnioskiem o wydanie dalszego tytulu wykonawczego, z zaznaczeniem przejécia uprawnien na rzecz (...) S.A. Oddzial
(...) w L., obejmujacego bankowy tytut egzekucyjny nr (...) z dnia 29 maja 2000 roku, zaopatrzony w klauzule
wykonalnoéci w dniu 31 lipca 2000 roku.W dniu 30 maja 2003 roku Sad Rejonowy, wydal postanowienie o nadaniu



klauzuli wykonalnoS$ci, w wyniku przejécia uprawnienia, na rzecz pozwanego - Banku (...) Sp6lki Akcyjnej w W.,
Oddzial w L. bankowemu tytulowi egzekucyjnemu o nr (...), wystawionemu w dniu 29 maja 2000 roku przez (...)
Bank (...) Spolke Akcyjna.

W dniu 5 kwietnia 2004 roku wierzyciel, zwrocil sie do Komornika Sadowego z wnioskiem o jak najszybsze
wyznaczenie terminu opisu i oszacowania nieruchomoéci o nr KW (...), w zwiazku z niepodjeciem przez komornika
czynno$ci w tym przedmiocie. W dniu 1 lutego 2006 roku Komornik Sagdowy zawiesil postepowanie egzekucyjne w
przedmiotowej sprawie, a nastepnie 2 marca 2007 roku Komornik Sagdowy umorzyl postepowanie egzekucyjne.

W dniu 10 lutego 2010 roku wierzyciel, Bank (...) Spétka Akcyjna w W., Oddzial (...) w L. zwrdcil sie do Komornika
Sadowego z wnioskiem o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciw S. J. (2), na podstawie tytulu wykonawczego
onr (...)z dnia 29 maja 2000 roku, ktéoremu Sad Rejonowy, nadal klauzule wykonalnosci (Sygn. akt IT Co 978/03)
na rzecz Banku (...) S.A. wW., Oddziatu (...) w L. postanowieniem z dnia 30.05.2003 roku. Komornik Sadowy dnia
16 lutego 2011 roku na wniosek Banku (...) Spotki Akeyjnej dokonal zajecia wierzytelno$ci dluznika, S. J. (2), z tytulu
kwot naleznych dluznikowi do wyplaty zlozonych w depozycie sadowym przez (...) w zwigzku z postanowieniem
Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 28 kwietnia 2008 roku. Przedmiotowe zajecia nie zostaly zrealizowane, na
konto Komornika nie wplynela zadna kwota. Postanowieniem z dnia 4 czerwca 2012 roku Komornik Sadowy zawiesit
postepowania wobec $mierci powoda S. J. (2).

Sad Rejonowy ustalil, iz postanowieniem Sadu Rejonowego Lublin- Zachéd w Lublinie z dnia 18 czerwca 2013 roku
w sprawie I Ns 1344/12 stwierdzono, ze spadek po S. J. (2) (synu B. i W.) zmarlym 11 maja 2012 roku w L., ostatnio
stale zamieszkalym w L. na podstawie ustawy nabyli synowie spadkodawcy: M. J. (1) (syn S.i M.), S. J. (3) (syn S. i
M.), M. J. (2) (syn S. i M.) z dobrodziejstwem inwentarza po 1/3 cze$ci kazdy z nich.

Jako podstawe powyzszych ustalen Sad Rejonowy przyjal dowody z dokumentéw szczegélowo wymienionych w
uzasadnieniu orzeczenia.

Sad Rejonowy wskazal, Ze materialng podstawe roszczenia powoda stanowil przepis art. 840 § 1 k.p.c., zgodnie z
ktorym dluznik moze w drodze powodztwa zadac pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci w calo$ci lub czeSci
albo ograniczenia, jezeli przeczy zdarzeniom, na ktorych oparto wydanie klauzuli wykonalnoSci, a w szczegoélnosci
gdy kwestionuje istnienie obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedgcym orzeczeniem sadu albo gdy
kwestionuje przejécie obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie (pkt 1); po
powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowiazanie wygaslo albo nie moze byé¢
egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powodztwo oprzec takze na zdarzeniach, ktore
nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie (pkt 2).

W ocenie Sadu pierwszej instancji, powodowie nie wskazali, aby zaszla ktorakolwiek z przestanek pozbawienia tytuly
wykonawczego wykonalnoSci okre§lonych w art. 840 § 1 k.p.c..

Sad Rejonowy uznal, ze nie zaslugiwal rowniez na uwzglednienie zarzut powodéw, jakoby kwota wierzytelno$ci
dochodzonej przez pozwanego w postepowaniu egzekucyjnym byla niezgodna z rzeczywista kwota zadluzenia.
Powodowie nie przedstawili na poparcie tego zarzutu zadnych dowoddw, a to na nich cigzy obowiazek udowodnienia
zasadno$ci powodztwa. Z analizy akt wynikalo, iz splaty uzyskane od M. J. (3) nie zaspokoily roszczenia pozwanego, a
wierzytelno$c egzekwowana w postepowaniu egzekucyjnym pod sygn. akt KM 492/10 przed Komornikiem Sadowym
nadal istniala.

Sad przyjal za niezasadny takze zarzut, iz Komornik Sadowy dnia 16 lutego 2011 roku na wniosek Banku (...) Spo6tki
Akcyjnej dokonat zajecia wierzytelnoéci dtuznika, S. J. (2), z tytulu kwot naleznych dtuznikowi do wyplaty zlozonych
w depozycie sadowym przez (...) w zwiazku z postanowieniem SR w Lublinie z dnia 28 kwietnia 2008 roku.
Przedmiotowe zajecia nie zostaly zrealizowane, na konto Komornika nie wplynela zadna kwota. Postanowieniem z



dnia 4 czerwca 2012 roku Komornik Sadowy zawiesit postepowania wobec Smierci powoda S. J. (2). Na powodach
cigzyl obowiagzek wykazania, iz stan faktyczny byt inny.

Sad wskazal, ze w niniejszej sprawie o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci na powodzie spoczywal ciezar
wykazania zaistnienia przeslanek z art. 840 § 1 k.p.c. tj. wykazanie, iz zobowigzanie wygasto wskutek jego zaspokojenia
po powstaniu tytulu egzekucyjnego. Powodowie nie uczynili zadoé¢ temu obowiazkowi, w zwigzku z tym powddztwo
nalezalo uznaé za bezzasadne.

W dalszej czeSci, Sad Rejonowy wskazal, ze niezasadny byl zarzut powodow przedawnienia roszczenia. Bank (...) w L.
dnia 7 czerwca 1994 roku, wystapil do Komornika Sadu z wnioskiem o wszczecie postepowania egzekucyjnego. Tym
samym po raz pierwszy doszlo do przerywania bieg przedawnienia.

Sad wyja$nil, iz zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$c przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczenn danego rodzaju albo przed sadem
polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia. W my$l za$ art. 124 k.c. po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo.W razie przerwania
przedawnienia przez czynno$¢ w postepowaniu przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania
spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie mediacji,
przedawnienie nie biegnie na nowo, dopoki postepowanie to nie zostanie zakonczone.

Wobec powyzszego, Sad Rejonowy uznal, ze w dniu 13 wrze$nia 1996 roku postepowanie egzekucyjnego sygn. akt I
KM 257/94, wszczete wnioskiem z 7 czerwca 1994 roku zostato umorzone, wskutek czego bieg terminu przedawnienia
roszczen wierzyciela zaczal biec na nowo; ,po umorzeniu postepowania bieg terminu przedawnienia roszczenia
przewidziany w art. 125 k.c. rozpoczyna sie na nowo".

W dniu 31 paZdziernika 1997 roku dtuznik, S. J. (2) zlozyl do 6wczesnego wierzyciela - (...) Banku (...) - pismo,
w ktérym m.in. wniést o umorzenie przedmiotowego dlugu. Tym samym dluznik w sposéb dorozumiany uznal
dlug. Zgodnie z art. 123 § 1 pkt 2 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez uznanie roszczenia przez osobe,
przeciwko ktorej roszczenie przystuguje. Przedmiotowe niewlasciwe uznanie dlugu spowodowalo kolejng przerwe
biegu przedawnienia.

Nastepnie Sad wskazal, ze w dniu 29 maja 2000 roku wierzyciel, wystawil bankowy tytul egzekucyjny o nr (...)
przeciwko dluznikowi, a nastepnie zlozyl wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci temu tytulowi. Postanowieniem
z dnia 31 lipca 2000 roku Sad Rejonowy w Lublinie nadal wyzej opisanemu bankowemu tytulowi egzekucyjnego
klauzule wykonalnoSci. Zdaniem Sadu wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu
przerywa bieg przedawnienia.

W dniu 30 maja 2003 roku Sad Rejonowy w Lublinie wydal postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnos$ci, w wyniku
przej$cia uprawnienia, na rzecz pozwanego - Banku (...) Spotki Akeyjnej w W., Oddzial w L. bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu o nr (...), wystawionemu w dniu 29 maja 2000 roku przez (...) Bank (...) Spoltke Akcyjna. W dniu
1 lutego 2006 roku Komornik Sadowy zawiesil postepowanie egzekucyjne w przedmiotowej sprawie, za$ 2 marca
2007 roku umorzyl postepowanie egzekucyjne. Tym samym jak wskazywano wyzej, po umorzeniu postepowania bieg
terminu przedawnienia roszczenia przewidziany w art. 125 k.c. rozpoczal sie na nowo. W dniu 10 lutego 2010 roku
wierzyciel, zwrocil sie do Komornika Sagdowego z wnioskiem o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciw S. J.
(2), na podstawie tytulu wykonawczego o nr (...) z dnia 29 maja 2000 roku, ktéremu Sad Rejonowy w Lublinie
nadal klauzule wykonalno$ci (Sygn. akt IT Co 978/03) na rzecz Banku (...) Spo6tki Akeyjnej. w W., Oddziatu (...) w L.
postanowieniem z dnia 30 maja 2003 roku. Czynno$¢ ta po raz kolejny spowodowata przerwe biegu przedawnienia
roszczenia przystugujacego bankowi wobec dluznika.

Sad podkreslil, iz wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego przerywa bieg przedawnienia. Zgodnie bowiem
z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnoé¢ przed sadem lub innym organem



powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia.

Reasumujgc, Sad Rejonowy stwierdzil, iz wierzytelno$é pozwanego nie przedawnila sie, ze wzgledu na nastepujace po
sobie, wyzej wskazane przerwy i zawieszenia okresu przedawnienia. W §wietle powyzszego powodztwo o pozbawienie
w stosunku do powoda wykonalno$ci bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z 29 maja 2000 roku, wystawionego
przez (...) Bank (...) Spdtke Akcyjna, ktéremu Sad Rejonowy w Lublinie, nadal klauzule wykonalnosci (Sygn. akt IT Co
978/03) na rzecz Banku (...) S.A. w W., Oddziatu (...) w L. postanowieniem z dnia 30 maja 2003 r bylo niezasadne
i podlegalo oddaleniu jak w pkt I wyroku.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu Sad Rejonowy uzasadnil treécig art. 98 § 1i 3 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku wniesli powodowie M. J. (2) i S. J. (3) i domagali sie zmiany zaskarzonego wyroku w calo$ci
lub przekazania sprawy do ponownego rozpatrzenia. Zarzucili, ze Sad Rejonowy blednie uznal, iz od umorzenia
postepowania egzekucyjnego rozpoczal bieg na nowo termin przedawnienia podczas, gdy zdaniem skarzacych
roszczenia banku przedawnily sie w dniu 28 lutego 1997 roku.

W odpowiedzi na apelacje, strona pozwana wniosla o oddalenie apelacji w caloSci oraz zasadzenie solidarnie od
powodow na rzecz pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug
norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jako zasadna zaslugiwala na uwzglednienie w czeéci, bowiem Sad Rejonowy blednie uznal, ze wierzytelno§é
objeta przedmiotowym tytulem wykonawczym nie ulegla przedawnieniu.

Zgodnie z tredcig art. 117 § 1 z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja
przedawnieniu;§ 2: po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchylié sie
od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia.

Termin przedawnienia roszczen, jezeli przepis szczegolny nie stanowi inaczej, wynosi lat dziesieé¢, a dla roszczen o
$wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej - trzy lata (art. 118 k.c.).

W mysél art. 123 k.c., bieg przedawnienia przerywa sie: 1) przez kazda czynnosé przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia; 2)
przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje; 3) przez wszczecie mediacji.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy blednie zastosowal przepisy dotyczace przedawnienia, a co za tym idzie
nieprawidlowo uznal, iz w rozpoznawanej sprawie nie zachodzito przedawnienie roszczen wierzyciela.

Przede wszystkim nie mial w niniejszym wypadku zastosowania art. 125 k.p.c., ktéry dotyczy roszczen stwierdzonych
prawomocnym orzeczeniem sgdu. W niniejszej sprawie Sad jedynie nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu, co nie jest tozsame z hipoteza art. 125 § 1 k.c. W konsekwencji termin przedawnienia roszczen Banku
wynosil trzy lata.

Analiza akt komorniczych wskazuje, iz pierwotny wierzyciel — Bank (...) w L. w dniu 7 czerwca 1994 roku zlozyt
do Komornika Sadowego Sadu Rejonowego w Lublinie Rewir I wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego,
przedkladajac jednoczeénie tytul wykonawczy Banku Spoéldzielczego w L. (k. 2-7 akt komorniczych I Km 257/94).
Pismem adresowanym do Komornika Sadowego w dniu 4 wrze$nia 1996 roku wierzyciel zlozyt wniosek o umorzenie
postepowania egzekucyjnego (k. 17 akt komorniczych Km 257/94). Z uwagi na powyzsze, Komornik Sadowy
postanowieniem z dnia 13 wrze$nia 1996 roku, na podstawie art. 825 pkt 1 k.p.c. umorzyt postepowanie egzekucyjne
(k. 18 akt komorniczych Km 257/94).



Zgodnie z art. 203 § 2 k.p.c. (ktéry poprzez art. 13 § 2 k.p.c. ma zastosowanie do pism wszczynajacych inne
postepowania przewidziane w kodeksie postepowania cywilnego): pozew cofniety nie wywoluje zadnych skutkow,
jakie ustawa wigze z wytoczeniem powddztwa.

W konsekwencji, jak slusznie wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 25 maja 2010 roku (sygn. akt I
ACa100/10, Apel.-W-wa 2011/1/2): cofniety przez wierzyciela wniosek egzekucyjny nie wywotuje skutkéw prawnych
zwiazanych z jego wniesieniem, w tym nie przerywa biegu przedawnienia.

Zarbwno wniesienie pozwu, jak i wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego jest czynnodcig, o jakiej
mowa w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. Jednakze w przypadkach cofniecia kazdego z powyzszych pism wola podmiotu
wszczynajacego postepowanie decyduje o jego zakonczeniu. Podmiot ten poprzez czynnoé¢ dyspozytywna rezygnuje
z ochrony prawnej. Skoro wiec rezultatem tej rezygnacji w przypadku cofniecia pozwu jest zniweczenie skutkow
materialnoprawnych zwigzanych z jego wniesieniem w mysl art. 203 § 2 k.p.c., brak jest podstaw jurydycznych
do przyjecia, ze takich konsekwencji nie wywoluje analogiczna rezygnacja z dochodzenia wykonania zobowigzania
poprzez cofniecie wniosku egzekucyjnego, za$ zastosowanie powolanego przepisu mozliwe jest poprzez norme art. 13
§ 2 k.p.c.

Dlatego tez skoro wierzyciel cofnal swdj wniosek o prowadzenie postepowania egzekucyjnego, a Komornik wydat
postanowienie o umorzeniu tego postepowania, to wniosek ten nie spowodowal przerwy biegu przedawnienia.
Tym samym bieg terminu przedawnienia uplyngl co najmniej z dniem 28 lutego 1997 roku — po trzech latach od
wymagalno$ci ostatniej platnosci — 28 lutego 1994 roku i z tego wzgledu dluznik maégl uchyli¢ sie od zaspokojenia
roszczen z umowy kredytowej nr (...).

Dalsze czynnoéci Banku i jego nastepcy nie mialy wplywu na powyzsze, gdyz nastapily juz po uplywie terminu
przedawnienia.

Nalezy takze dodaé, ze pismo dluznika S. J. (2) z dnia 31 pazdziernika 1997 roku nie moze by¢ potraktowane jako
zrzeczenie sie zarzutu przedawnienia. Z jego treSci nie wynikajg okolicznoéci na to wskazujace, wrecz przeciwnie —
dluznik domagal sie umorzenia dtugu m.in. powolujac sie na to, ze minelo wiecej niz 3 lata od terminu splaty (k.53v).

Biorac pod uwage powyzsze nalezy stwierdzié, Ze roszczenie objete tytulem wykonawczym bylo przedawnione,
a wiec spelniona zostala przeslanka zawarta w treéci art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. (dluznika nie obcigzal obowiazek
stwierdzony tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sgdu) uzasadniajaca pozbawienie tytutu wykonawczego
wykonalno$ci, cho¢ w tym przypadku w czesci.

Wskazaé bowiem nalezy, iz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i literaturze prawniczej jednoznacznie przyjeto, ze
tytul wykonawczy moze byé¢ pozbawiony wykonalno$ci w oparciu o podstawy wskazane w art. 840 k.p.c. ale tylko
woweczas, gdy nie nastapilo jeszcze jego przymusowe wykonanie w toku postepowania egzekucyjnego. Innymi stowy
tytul wykonawczy moze zosta¢ pozbawiony wykonalno$ci tylko w takiej czeSci, w ktorej nie zostal wykonany (por.
wyrok SN z dnia 4 kwietnia 2002 roku, I PKN 197/01, Wokanda 2002, z 12, s. 27 i powolane w uzasadnieniu
tego wyroku dalsze orzeczenia; tez E.Wengerek, Przeciwegzekucyjne powddztwa dluznika, Wydawnictwo Zrzeszenia
Prawnikoéw Polskich, Warszawa 1998, s. 19).

Dlatego tez przedmiotowy tytul wykonawczy moze zosta¢ pozbawiony wykonalno$ci jedynie w czesci, tj. co do
kapitalu w kwocie 11.000 z} oraz odsetek w kwocie 4.732, 18 gr, bowiem pozostala czeS¢ wierzytelnoSci zostala juz
wyegzekwowana w postepowaniu Km 30/01 (rozliczenie k.44).

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
pozbawil wykonalnoéci tytul wykonawczy — bankowy tytul egzekucyjny nr (...) z dnia 29 maja 2000 roku wystawiony
przez (...) Bank (...) Spotke Akcyjna w L., zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w
Lublinie z dnia 31 lipca 2000 roku w sprawie o sygn. akt II Co 1465/00, w czeSci przeciwko S. J. (2) do co kapitalu w



kwocie 11.000 z} oraz odsetek w kwocie 4.732,18 zl (punkt I.a), a w pozostalym zakresie oddalit apelacje na podstawie
art. 385 k.p.c. jako nieuzasadniong (punkt II).

Konsekwencja zmiany rozstrzygniecia w punkcie I. zaskarzonego wyroku jest rowniez zmiana zawartego w nim w
punkcie II. rozstrzygniecia o kosztach procesu.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu przed Sadem pierwszej instancji stanowil w tej sytuacji art. 100
k.p.c. Zgodnie z jego tre$cia w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub
stosunkowo rozdzielone. Przed Sadem pierwszej instancji pozwany poniost koszty pelnomocnika w wysokoSci 2.437
z} za$§ powodowie nie poniesli zadnych kosztow. Strona powodowa wygrala sprawe w 85 % (15732,18 z 18479,48 z})
za$ pozwany w 15 %, stad powodowie winni zwré6cié poniesione przez pozwanego koszty w czeéci w jakiej powbdztwo
zostalo oddalone, tj. w kwocie 365 zt (2437 zl x 15%) (punkt I.b wyroku).

Rozstrzygniecie o kosztach, zawarte w punkcie I. ¢ oraz w punkcie IV. wyroku uzasadnia art. 113 ust. 1 ustawy z dnia
28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz. U. 2014, 1025) w zw. z art. 100
k.p.c., w oparciu o ktére pozwany zostal obciazony w przypadajacej na niego czesci (85 %) kosztami sadowymi (oplata
od pozwu, wydatki na pelnomocnika z urzedu, oplata od apelacji), od ktérych powodowie byli zwolnieni.

Rozstrzygniecie zawarte w punkcie I11. wyroku uzasadnia tres¢ art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Przepis art. 102
k.p.c. stanowi, ze w wypadkach szczegolnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czesé
kosztow albo nie obcigzac jej w ogole kosztami.

Z uwagi na to, ze apelacja zostala uwzgledniona w czeéci, to takze w postepowaniu odwolawczym winna mieé
zastosowanie zasada stosunkowego rozdzielenia kosztéow, co skutkowaloby obowiazkiem powodéw zwrotu czedci
(w 15 %) kosztéw poniesionych przez pozwanego (powodowie nie ponieéli zadnych kosztéw). Jednakze z uwagi
na to, ze zarzuty apelacji byly co do zasady uzasadnione, a czeSciowe jej oddalenie nie wynikalo z okolicznoéci
podniesionych przez pozwanego, ani trafnosci jego stanowiska, Sad Okregowy uznal za zasadne nieobcigzanie
powodow poniesionymi przez pozwanego kosztami. Na taka decyzje wplyw miala tez trudna sytuacja materialna
powodow.

Z tych tez wzgledéw na podstawie wymienionych przepiséw prawnych Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.



