Sygn. akt IT Ca 724/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2015 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwotawczy w skladzie: Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego
Dariusz Iskra

Protokolant Dorota Hordziejewska

po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2015 roku w Lublinie, na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z
siedzibg w W.

przeciwko T. B.

o zaplate kwoty 2659,06 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 21 marca 2013
roku do dnia zaplaty

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Pulawach dnia 25
czerwca 2014 roku, w sprawie I C 67/14 upr

I. oddala apelacje;

I1. oddala wniosek (...) Spo6iki z ograniczona odpowiedzialnoscia z
siedzibg w W. o zasadzenie od T. B. zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego.

Sygn. akt II Ca 724/14

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym w dniu 21 marca 2013 roku powdd - (...)
Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedzibg w W. wniosl o zasadzenie od pozwanego — T. B. kwoty 2659,06 zt
z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz ,kosztow sadowych” w kwocie 34 zl, kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych i kosztéw wyslania przesylki poleconej zawierajacej ostateczne
wezwanie do zaplaty (k. 2-4).

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze T. B. byl studentem Wyzszej Szkoly (...) z siedzibg w W.. W zwiagzku ze
zlozeniem §lubowania i immatrykulacja oraz przyjeciem na studia T. B. zobowiazal sie do przestrzegania przepisow
obowigzujacych na uczelni, w tym regulaminu studiéw i aktéw statuujacych warunki i terminy odplatnoéci za studia,
a jego sytuacja prawna zostala uksztaltowana przez ustawe z dnia 12 wrze$nia 1990 roku o szkolnictwie wyzszym /
ustawe z dnia 27 lipca 2005 roku — Prawo o szkolnictwie wyzszym. Pomimo przyjetego zobowiazania pozwany
nie uregulowal w caloSci naleznych oplat. Na podstawie umowy ,,0 zakup wierzytelnoéci” z dnia 9 listopada 2011
roku powdd stal sie wierzycielem pozwanego. Zaleglos¢ dochodzona niniejszym pozwem stanowi czesne za okres od
listopada 2004 roku do stycznia 2005 roku w lgcznej kwocie 1310 zt oraz skapitalizowane odsetki od skladowych
zadluzenia naliczone zgodnie z art. 482 k.c. w wysoko$ci 1349,06 zt (k. 2-4, 23-25 ).



Powdd wskazal rowniez, ze:

a) kwota 385,05 zl obejmuje skapitalizowane odsetki za op6Znienie w zaptacie kwoty 370 zl (platnej w listopadzie
2004 roku), obliczone za okres od dnia 11 listopada 2004 roku do dnia 20 marca 2013 roku,

b) kwota 484,38 zl obejmuje skapitalizowane odsetki za op6Znienie w zaplacie kwoty 470 zl (platnej w grudniu 2004
roku), obliczone za okres od dnia 11 grudnia 2004 roku do dnia 20 marca 2013 roku,

c¢) kwota 479,63 zt obejmuje skapitalizowane odsetki za op6znienie w zaplacie kwoty 470 z} (platnej w styczniu 2005
roku), obliczone za okres od dnia 11 stycznia 2005 roku do dnia 20 marca 2013 roku.

*

Nakazem zaplaty z dnia 17 kwietnia 2013 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie uwzglednit powodztwo w
calosci (k. 4qv).

*

Od nakazu zaplaty z dnia 17 kwietnia 2013 roku pozwany — T. B. wnidst sprzeciw. Pozwany podnidst zarzut
przedawnienia roszczen dochodzonych przez powoda i wnioést o oddalenie powddztwa (k. 5v).

*

Wyrokiem z dnia 25 czerwca 2014 roku Sad Rejonowy w Pulawach:
I. oddalit powodztwo;

II. oddalil wniosek (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnos$cia z siedziba w W. o zasadzenie od T. B. zwrotu kosztéw
procesu (k. 68).

W uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 4 pazdziernika 2004 roku T. B. zlozy} §lubowanie studenta
Wyzszej Szkoly (...) z siedziba w W., bedacej wowczas niepanstwowa wyzsza szkola zawodowa (uczelnia niepubliczna),
dzialajaca na podstawie ustawy z dnia 26 czerwca 1997 roku o wyzszych szkolach zawodowych, ustawy z dnia
12 wrze$nia 1990 roku o szkolnictwie wyzszym i statutu. Na skutek slubowania i immatrykulacji pozwany zostal
przyjety na studia w wymienionej wyzej uczelni. Podejmujac studia, T. B. przyjal na siebie miedzy innymi obowiazek
terminowego wnoszenia oplat czesnego. Dnia 30 wrze$nia 2004 roku pozwany oplacil wpisowe i I rate czesnego w
lacznej wysokosci 471 zl, zas w dniu 9 paZzdziernika 2004 roku wplacil 11 rate czesnego w kwocie 470 zt.

Sad Rejonowy ustalil, ze T. B. w trakcie pierwszego semestru zrezygnowal z dalszej nauki, zaprzestajac uczeszczania
na zajecia przewidziane tokiem studiéw w listopadzie 2004 roku. Pozwany nie zlozyt rezygnacji ze studiéw w formie
pisemnej. Decyzja rektora Wyzszej Szkoly (...) z siedzibg w W. z dnia 26 kwietnia 2005 roku skreslono T. B. z listy
studentow.

Sad ustalil, Zze w dniu 9 listopada 2011 roku Wyzsza Szkola (...) z siedziba w W. sprzedala (...) finansowo-prawne
(...) Spolce jawnej z siedziba w W. wierzytelno$¢ wobec dluznika T. B. z tytulu zadluzenia wynikajacego z umowy o
$wiadczenie ustug edukacyjnych. Pismem z dnia 16 listopada 2011 roku (...) finansowo — prawne (...) Sp6tka jawna z
siedzibg w W. wezwala pozwanego do zaplaty nalezno$ci wraz ze skapitalizowanymi odsetkami ustawowymi w lgczne;j
kwocie 2431,68 zl. (...) finansowo — prawne (...) Spdtka jawna z siedzibg w W. ulegla przeksztalceniu w (...) Spotke
z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W..

W ocenie Sadu pierwszej instancji powodztwo (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w W. jest
niezasadne z uwagi na podniesiony zarzut przedawnienia objetego nim roszczenia.



Sad Rejonowy przytoczyt tre$¢ przepisoéw art. 117 § 11 2 k.c., art. 118 k.c. i wyjasnil, ze przepisem szczegblnym w
stosunku do przepisu art. 118 k.c. jest przepis art. 751 pkt 2 k.c.

Sad wskazal, ze kwota dochodzona pozwem stanowi naleznosci z tytulu czesnego za uslugi edukacyjne za okres od
listopada 2004 roku do stycznia 2005 roku.

Sad zwrdbcil uwage na fakt, ze obowigzujaca aktualnie ustawa z dnia 27 lipca 2005 roku — Prawo o szkolnictwie
wyzszym weszla w zycie zasadniczo z dniem 1 wrzeénia 2005 roku, uchylajac poprzednio obowiazujace przepisy ustawy
z dnia 12 wrze$nia 1990 roku o szkolnictwie wyzszym oraz ustawy z dnia 26 czerwca 1997 roku o wyzszych szkolach
zawodowych. Zgodnie z art. 269 ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym, studenci przyjeci na studia przed dniem
jej wejscia w zycie oraz w roku akademickim 2005/2006 wnosza oplaty za zajecia dydaktyczne na dotychczasowych
zasadach do konica okresu studiéw przewidzianych w programie studiéw (ust. 1), za§ umowy, o ktérych mowa w art.
160 ust. 3 tej ustawy, obowigzuja od roku akademickiego 2006/2007.

Sad wskazal, ze skoro roszczenie objete zagdaniem pozwu powstalo w roku akademickim 2004/2005, a T. B. skre§lony
zostat z listy studentéw decyzja z dnia 26 kwietnia 2005 roku, to regulacje prawne wprowadzone ustawa — Prawo
o szkolnictwie wyzszym, to jest art. 160 ust. 3 i art. 99, w tym jego ust. 4, nie moga mie¢ w niniejszej sprawie
zastosowania, ani wprost, ani poSrednio.

Sad wyjaénil, ze stan prawny wlaSciwy dla oceny przedmiotowej umowy okreslaja akty prawne z daty jej
obowigzywania, to jest ustawa z dnia 26 czerwca 1997 roku o wyzszych szkolach zawodowych oraz ustawa z dnia 12
wrzesnia 1990 roku o szkolnictwie wyzszym, do ktorych odsylal tez aktualny wéwczas statut Wyzszej Szkoly (...) z
siedziba w W.. Przepisy tych ustaw dawaly jedynie podstawe do pobierania oplat za zajecia dydaktyczne (czesnego),
jako formy uzyskiwania przez uczelnie (uczelnie zawodowa) §rodkow finansowych, nie precyzujac blizej charakteru
tych $wiadczen, ani tym bardziej uméw bedacych podstawa ich pobierania (art. 22 ust. 1 pkt 3 i ust. 3 pkt 1 ustawy o
wyzszych szkolach zawodowych, art. 23 ust. 2 pkt 2 ustawy o szkolnictwie wyzszym ).

W ocenie Sadu Rejonowego, w §wietle stanu prawnego obowigzujacego w roku akademickim 2004/2005 nie mozna
moéwi¢ o wyodrebnieniu umowy o $wiadczenie ustug edukacyjnych i uregulowaniu jej istotnych elementéow. Sad
wskazal, ze powod, stawiajac odmienna teze w tej kwestii, broni jej, konstruujac essentialia negotii takiej umowy w
oparciu o przepisy aktualnie obowiazujacej ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym, ktora nie znajduje zastosowania
w przedmiotowej sprawie.

Sad wskazal, Ze umowy o S§wiadczenie ustug edukacyjnych, zawarte pod rzadami ustawy z dnia 26 czerwca 1997
roku o wyzszych szkolach zawodowych i ustawy z dnia 12 wrzeénia 1990 roku o szkolnictwie wyzszym, nie zostaly
typologicznie wyodrebnione jako autonomiczne umowy nazwane. Oznacza to, ze do takich uméw nienazwanych, w
tym do umowy o $wiadczenie ustug edukacyjnych zawartej miedzy T. B. a Wyzsza Szkola (...) siedziba w W., nalezy
stosowaé odpowiednio przepisy o zleceniu. Stosownie bowiem do tresci art. 750 k.c. do uméw o Swiadczenie ustug,
ktére nie sg uregulowane innymi przepisami, stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu.

Sad wyjasnil, ze w sporzadzanych w literaturze przykladowych wykazach stanéw faktycznych zaliczanych do uméw o
Swiadczenie uslug z art. 750 k.c. zawsze wymieniano umowy o nauczanie.

Sad wskazal, ze przepis art. 751 pkt 2 k.c. znajduje zastosowanie jedynie do niektorych roszezen wynikajacych ze
stosunku zlecenia (§wiadczenia ustug), to jest o ile przystugujg one podmiotom o szczeg6lnym statusie, a wiec osobom
trudniacym sie zawodowo czynnoS$ciami w zakresie utrzymania, pielegnowania, wychowania lub nauki albo osobom
utrzymujacym zaklady na ten cel przeznaczone.

Sad uznal, Ze na tle okoliczno$ci niniejszej sprawy nie mozna podzieli¢ pogladu powoda, ze spod tej regulacji wylaczona
jest nauka w ramach rezimu szkolnictwa wyzszego z uwagi na normy szczeg6lne wzgledem kodeksowych. Przepis art.
751 pkt 2 k.c. postuguje sie bardzo ogélnym pojeciem ,roszczenia z tytulu nauki” i nie ma przeszkdd do jego stosowania
w przypadku dochodzenia przez niepubliczna (niepanstwowa) uczelnie wyzsza (ewentualnie jego nastepce prawnego)



oplat za studia i ustugi edukacyjne na poziomie studiéw pierwszego i drugiego stopnia, czy tez nawet na poziomie
jednolitych studiow magisterskich.

Sad wyjasnil, ze wymog stosowania powolanego przepisu jedynie do roszczen podmiotéw w nim okre$lonych rowniez
nie wylacza mozliwo$ci powolania sie na dwuletni termin przedawniania w przedmiotowej sprawie. Wskazaé bowiem
nalezy, ze dla oceny mozno$ci stosowania przepisu art. 751 pkt 2 k.c. nie ma decydujacego znaczenia czy uczelnie
wyzsza mozna uznac za przedsiebiorce, czy tez podmiot prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza, lecz to czy moze byé
ona traktowana jako osoba zawodowo trudnigca sie §wiadczeniem ustug w postaci nauki. W przepisie tym nie chodzi
bowiem o roszczenia z tytulu prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej, czy tez roszczenia przedsiebiorcy, ale jedynie
o roszczenia osoby zawodowo trudnigcej sie $wiadczeniami ustug w postaci nauki. Za taka osobe uznaé nalezy bez
watpienia Wyzsza Szkola (...) z siedzibg w W., ktbra jako niepanstwowa wyzsza szkola zawodowa, w sposob staly i
zorganizowany $wiadczyla odplatnie ustugi edukacyjne wobec studentow.

Sad uznal, Ze w rozpoznawanej sprawie znajdzie zastosowanie art. 751 pkt 2 k.c., rowniez w stosunku do powoda, to jest
cesjonariusza wierzytelno$ci wobec T. B., gdyz zgodnie z art. 509 § 2 k.c. wraz z wierzytelno$cig przechodza na nabywce
wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegblnoSci roszczenia o zalegle odsetki, a dluznikowi przysluguja przeciwko
nabywcy wierzytelno$ci wszystkie zarzuty, jakie mial przeciwko zbywcy w chwili powziecia wiadomo$ci o przelewie
(art. 513 § 1 k.c.). Wymagalno$¢ dochodzonego roszczenia nastepowala w datach obowigzku zaplaty poszczegoélnych
rat czesnego. Biorac pod uwage terminy wymagalno$ci poszczegélnych rat naleznoéci za $wiadczenia edukacyjne
okre$lone w pozwie oraz brak podstaw do przyjecia, ze doszlo do przerwania biegu przedawnienia dochodzonych
roszczen w rozumieniu art. 123 k.c., nalezy stwierdzié, ze ulegly one w calo$ci przedawnieniu — ostatnia czastkowa
nalezno$¢ — rata za styczen 2005 roku — z dniem 11 stycznia 2007 roku. Przedawnienie w caloéci nalezno$ci glownej
(czesnego) spowodowalo tez przedawnienie w calo$ci skapitalizowanych odsetek dochodzonych w niniejszej sprawie.

Sad wyja$nil, ze nawet gdyby w realiach niniejszej sprawy wykluczy¢ mozliwo$¢ stosowania do zgloszonego roszczenia
przepiséw art. 750 k.c. i art. 751 pkt 2 k.c., to i tak wniesione powddztwo podlegaloby oddaleniu, z uwagi na
uplyw trzyletniego terminu przedawnienia okre$lonego art. 118 k.c. dla roszczen zwigzanych z prowadzeniem
dzialalnosSci gospodarczej. Jak wskazano juz wyzej, Wyzsza Szkola (...) z siedziba w W. byla niepanstwowa wyzsza
szkola zawodowa, ktora swa dzialalno$¢ w postaci Swiadczenia ustug edukacyjnych prowadzila w sposob staly i
zorganizowany. Co bardzo istotne uczelnia ta swe ustugi §wiadczyla jedynie odplatnie, co jasno i jednoznacznie
wynika ze zlozonego regulaminu studiéw. Nie byloby zatem zadnych podstaw, aby §wiadczone w taki sposob uslugi
edukacyjne na poziomie typowego nauczania w zakresie studiéw pierwszego i drugiego stopnia, traktowaé inaczej
niz wszelkie inne odplatne ustugi zwiazane z nauka, czy tez szkolnictwem, $wiadczone przez inne podmioty niz
uczelnie wyzsze. Dlatego tez w takiej sytuacji nalezaloby przyjaé, iz dochodzone w sprawie roszczenie jest roszczeniem
zwigzanym z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej, dla ktérego jeszcze przed wniesieniem powddztwa uplynal juz
trzyletni termin przedawnienia okreslony art. 118 k.c.

Jako podstawe prawng rozstrzygniecia o kosztach procesu Sad Rejonowy powotal przepis art. 98 k.p.c.
*
Od wyroku z dnia 25 czerwca 2014 roku apelacje wnibst powod, zaskarzajac wyrok w caloéci i zarzucajac:

»1. obraze przepis6w prawa procesowego, majaca wplyw na wynik sprawy, tj. przepisow art. 232 kpcw zw. zart. 233 § 1
kpc poprzez dokonanie btednej oceny materialu dowodowego, w sposob sprzeczny z zasadami wiedzy i logiki poprzez
przyjecie, ze pozwany student zrezygnowal ze studiéw w listopadzie 2004r., co stoi w sprzecznosci z dokumentem
urzedowym — decyzja organdéw uczelni z dnia 26.04.2005r. z powodu zalegtosci finansowych z tytulu odplatnoéci za
studia, podczas gdy:

- Sad w ogole nie ustalil konkretnej daty rezygnacji ze studidéw, a wiec ustania stosunku prawnego;

- Sad w ogole nie ustalil w jaki sposéb pozwany wyrazil swoja wole wzgledem kontrahenta;



- z decyzji Uczelni wynika, iz przyczyna skreélenia z listy studentéw byly zaleglo$ci w platnosSciach czesnego;

2. obraze przepisOw prawa materialnego, tj. przepisu art. 61 ke poprzez dokonanie jego blednej wykladni, polegajacej
na przyjeciu, iz zaprzestanie uczeszczania na zajecia i uczestnictwa w egzaminach oraz brak zaplaty zadnej raty
czesnego stanowi zlozenie kontrahentowi o§wiadczenia woli o rezygnacji ze studiow, podczas gdy sa to czynnoSci
Swiadczace o nienalezytym wykonaniu zawartej umowy i nie majg nic wspolnego ze zlozeniem o$wiadczenia woli;

3. obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 750 kc poprzez jego bledna wykladnie wyrazajaca sie w przyjeciu,
ze umowa o $wiadczenie ustlug edukacyjnych przez uczelnie wyzsza stanowi umowe nienazwana, przez co do tego
stosunku prawnego nalezy stosowaé przepisy o zleceniu, podczas gdy w ramach rezimu szkolnictwa wyzszego
wyksztalcil sie nowy typ umowy nazwanej i do stosunku prawnego pomiedzy uczelnig wyzsza, a studentem stosuje sie
przepisy ustawy o szkolnictwie wyzszym z 199or. (dalej Uosw) nie za$ przepisy o zleceniu;

4. obraze przepiséw prawa materialnego, tj. przepisu art. 751 pkt 2 ke w zw. z § 10. zalacznika do rozporzadzenia
Prezesa RM z 20.06.2002r. w sprawie zasad techniki prawodawczej, poprzez ich bledna, rozszerzajaca wykladnie

wyrazajaca sie w:

a) zakwalifikowaniu roszczen Powoda, jako roszczen z tytulu nauki, podczas gdy sa to roszczenia z tytulu ksztalcenia
studentéw, o ktorych stanowi Uosw, natomiast dyrektywy wykladni jezykowej i zasady techniki prawodawczej
nakazuja przyjmowac, iz "do oznaczenia jednakowych poje¢ uzywa sie jednakowych okreslen, a réznych pojec nie
oznacza sie tymi samymi okreéleniami", przez co Sad dokonal wykladni rozszerzajacej przepisu art. 751 pkt 2 ke (art.
751 ke zawiera normy szczegblne wobec art. 118 ke);

b) przyjeciu, iz pojecie "nauka" funkcjonujace na gruncie Uosw z 1990r i innych ustaw rezimu prawnego szkolnictwa
wyzszego jest tozsamym z ogbdlnym (i ogélnikowym) pojeciem "nauka" uzytym w przepisie art. 751 pkt 2 ke, podczas
gdy ustawodawca zar6wno w ustawie z 1990r., jak i w innych aktach prawnych rezimu szkolnictwa wyzszego
zdefiniowal swoiste i autonomiczne pojecie "nauka" (choéby w stowniczku poje¢ ustawowych z art. 2 ust. 2. pkt 1
ustawy z 1990r.), a wiec nadal temu pojeciu znaczenie szczegblne w stosunku do ogblnego sformulowania zawartego
w art. 751 pkt 2 ke.

5. obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 118. kc poprzez jego bltedna wykladnie polegajaca na wadliwym
przyjeciu, ze roszczenie o zaplate czesnego stanowi roszczenie zwiazane z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej,
podczas gdy:

a) prowadzenie przez uczelnie wyzsze — na gruncie ustawy o szkolnictwie wyzszym z 1990r. — dzialalno$ci
dydaktycznej, naukowej, badawczej nigdy nie stanowi dzialalno$ci gospodarczej, ta bowiem moze byé wykonywana
jedynie w formie organizacyjnie i finansowo wydzielonej od ww dzialalno$ci podstawowej (art. 23 ust. 2 pkt 21 3 uosw
w zw z § 14 rozporzadzenia RM z 27.08.1991r. w sprawie zasad gospodarki finansowej uczelni);

b) uzyskany ewentualnie przez uczelnie dodatni wynik finansowy (tzw. zysk netto) musi by¢ przeznaczony w
olbrzymiej czeSci na SciSle okreslone cele, zwiazane z funkcjonowaniem uczelni (art. 30 ustawy [z 1990 r. o szkolnictwie
wyzszym] i § 17 rozporzadzenia [z 1991 r. w sprawie zasad gospodarki finansowej uczelni]). Dzialalno$¢ uczelni wyraza
sie wiec formulg not profit, ktéra wyklucza cele komercyjne, stanowigce wszak konstytutywna ceche dzialalno$ci
gospodarczej prowadzonej przez przedsiebiorcow;

¢) dzialalno$¢ edukacyjna uczelni wyzszych, w tym niepanstwowych, stanowi wykonywanie zadan publicznych (zadan
w sferze uzytecznoéci publicznej) z uwagi na przyjeta przez ustawodawce pewna aksjologie, przez co nie stanowi
dzialalnoSci gospodarczej”.

Powb6d wniost o:



»,1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz Powoda kwoty 2659.06 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i zasadzenie od pozwanego na rzecz Powoda
zwrotu kosztdw postepowania przed Sadem pierwszej instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm
przepisanych;

2. zasgdzenie od pozwanego na rzecz Powoda zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego w wysokosci czterokrotnosci stawki minimalnej okre$lonej w § 13. ust. 1. pkt 1. rozporzadzenia MS z dnia
28.09.2002r. z uwagi na duzy naklad pracy pelnomocnika, charakter sprawy i wklad pelnomocnika w przyczynienie
sie do jej wyjaénienia i rozstrzygniecia;

3. wyznaczenie rozprawy w trybie art. 505'° § 2 kpc i jej przeprowadzenie takze pod nieobecno$é¢ Powoda.
IV. Ewentualnie wnidst o:

zawieszenie postepowania na podstawie art. 166 pkt 1 kpc w zwigzku z zapytaniami prawnymi, jakie trafity do SN w
przedmiocie terminu przedawnienia roszczenia z tytulu czesnego, zardbwno na gruncie ustawy z 1990r., jak i ustawy
z 2005t1. Sad Najwyzszy na posiedzeniach w dniu 17.07.2014r. odroczyt rozstrzygniecie zagadnienia bez terminu. (III
CZP 38/14, 111 CZP 42/14, I11 CZP 54/14, I11 CZP 59/14, I11 CZP 60/14, II1 CZP 61/14)"1.

*

Na rozprawie apelacyjnej pozwany wnosit o oddalenie apelacji (k. 113).

*

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja powoda jest bezzasadna i w zwigzku z tym podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Sad Okregowy w Lublinie podziela ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji oraz dokonang przez ten Sad ocene
zebranego w sprawie materialu dowodowego. Ponowne przytaczanie tych ustalen oraz rozwazan w zakresie oceny
dowodow jest zbedne.

OczywiScie bezzasadne s3 zarzuty przytoczone w punkcie 11 2 czeSci wstepnej apelacji.

W zadnym miejscu uzasadnienia wyroku Sad Rejonowy nie ustalil, ze pozwany zlozyl o§wiadczenie o rezygnacji ze
studiow, czy to w spos6b wyrazny, czy dorozumiany. Sad Rejonowy ustalil natomiast, ze T. B. w trakcie pierwszego
semestru zrezygnowal z dalszej nauki, zaprzestajac uczeszczania na zajecia przewidziane tokiem studiow w listopadzie
2004 roku. Z tresci uzasadnienia wynika natomiast jednoznacznie, ze zakonczenie stosunku prawnego miedzy T. B.
a Wyzsza Szkola (...) z siedzibg w W. Sad Rejonowy wiaze z faktem wydania w dniu 26 kwietnia 2005 roku decyzji o
skresleniu T. B. z listy studentéw, nie za$ z faktem zaprzestania uczeszczania przez pozwanego na zajecia przewidziane
tokiem studiow.

Sad Rejonowy jednoznacznie przyjal, ze powodztwo podlega oddaleniu ze wzgledu na przedawnienie roszczen
objetych pozwem, nie za$ dlatego, ze roszczenia te nigdy nie powstaly z powodu rozwiazania umowy na skutek
o$wiadczenia pozwanego o rezygnacji ze studiow, zlozonego osobie uprawnionej do reprezentowania Wyzszej Szkoly
(...) z siedzibg w W..



W zwigzku z tym, ze w rozpoznawanej sprawie pozwany podnidst zarzut przedawnienia dochodzonego roszczenia,
pojawila sie potrzeba rozstrzygniecia, jaki jest termin przedawnienia tego roszczenia, a wiec potrzeba wskazania
podstawy prawnej okreSlajacej ten termin.

Od strony teoretycznej w gre moga wchodzi¢ co najmniej trzy mozliwo$ci w zakresie wskazania podstawy prawne;j
roszczenia o zaplate czesnego za nauke w wyzszej szkole niepublicznej:

1) art. 118 k.c., w czeéci okreslajacej ogblny — dziesiecioletni — termin przedawnienia roszczenia,

2) art. 118 k.c,, w czedci okreSlajacej trzyletni termin przedawnienia roszczenia dla roszczen zwigzanych z
prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej,

3) art. 751 pkt 2 k.c., regulujacy dwuletni termin przedawnienia roszczen z tytulu utrzymania, pielegnowania,
wychowania lub nauki, jezeli przystuguja osobom trudnigcym sie zawodowo takimi czynnoSciami albo osobom
utrzymujacym zaklady na ten cel przeznaczone, wynikajacych z umowy zlecenia lub z uméw o §wiadczenie ustug, ktore
nie sa uregulowane innymi przepisami i do ktorych stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu.

Analiza orzecznictwa sadow powszechnych dotyczacego omawianego zagadnienia, w szczegblnosci uzasadnien
postanowien sadow, ktore przedstawily do rozstrzygniecia Sadowi Najwyzszemu zagadnienia prawne w sprawach
III CZP 42/14 , III CZP 38/14, III CZP 54/14, II1 CZP 59/14, III CZP 60/14 i III CZP 61/14, a takze analiza
orzecznictwa Sadu Okregowego w Lublinie w tym zakresie, prowadzi do wniosku, ze wystepuje rozbiezno$¢ stanowisk
sadoéw powszechnych w zakresie podstawy prawnej przedawnienia roszczenia wyzszej uczelni niepublicznej o zaplate
czesnego.

Wobec réznorodnoéci stanowisk, ale tez i wagi argumentéw przytaczanych na ich uzasadnienie, szczegolowe
uzasadnienie wyboru jednego z tych stanowisk, jako wlasciwego, wymagaloby opracowania na poziomie naukowym,
co jednak przekracza ramy uzasadnienia orzeczenia sgdowego.

Wystepujace watpliwoéci co do wykladni przepisu prawa, jak tez rozbieznoéci w praktycznym jego stosowaniu przez
sady, nie moga by¢ jednak przeszkoda w rozstrzygnieciu konkretnej sprawy cywilnej i w wydaniu wyroku.

Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji co do tego, ze umowa pomiedzy studentem a niepubliczng
uczelnig wyzsza, zawarta w okresie obowigzywania ustawy z dnia 12 wrze$nia 1990 roku o szkolnictwie wyzszym (Dz.
U. Nr 65, poz. 385 ze zmianami), jest umowg o$wiadczenie ustug, o ktérej mowa w art. 750 k.c.

Umowa taka nie byla uregulowana przepisami ustawy z dnia 12 wrze$nia 1990 roku o szkolnictwie wyzszym. O braku
podstaw zastosowania przepisu art. 750 k.c. decyduje nie to, czy w obrocie prawnym wyksztalcil sie odrebny typ
umowy o $wiadczenie ustug, ale to, czy konkretna umowa o $wiadczenie ustug nie jest uregulowana innymi przepisami.
W zwigzku z tym, jesli nawet w obrocie prawnym wyksztalci sie odrebny typ umowy o §wiadczenie uslug, a umowa
ta nie jest uregulowana innymi przepisami, to do takiej umowy stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu, nawet
jesli umowa ta wystepuje w obrocie masowo.

Ustawa z dnia 12 wrze$nia 1990 roku o szkolnictwie wyzszym nie uregulowala umowy zawieranej pomiedzy studentem
a niepubliczng szkola wyzsza. Sam fakt, ze przepisy tej ustawy reguluja zagadnienia zwigzane ze statusem szkol
wyzszych oraz studentéw, nie oznacza jeszcze, ze umowa, na podstawie ktorej wyzsza szkola niepubliczna §wiadczy
ushugi na rzecz studenta w zakresie nauki za wynagrodzeniem, jest umowa uregulowana przepisami tej ustawy.

Nie jest uzasadniony zarzut naruszenia przepisu art. 751 pkt 2 k.c. przez jego bledna wykladnie. Z powolanego przepisu
wynika, ze z uptywem dwoch lat przedawniaja sie roszezenia z tytulu nauki, jezeli przystuguja osobom trudnigcym sie
zawodowo takimi czynnoéciami albo osobom utrzymujacym zaklady na ten cel przeznaczone.



Pojecie nauki, o ktéorym mowa art. 751 pkt 2 k.c., jest pojeciem o charakterze og6lnym, ktére swoim zakresem
obejmuje rowniez ksztalcenie studentéw w znaczeniu okre$lonym przez przepisy ustawy z dnia 12 wrzeénia 1990 roku
o szkolnictwie wyzszym.

Nie jest uzasadniony zarzut naruszenia przepisoOw rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002
roku w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej” (Dz. U. Nr 100, poz. 908).

Przepisy wskazanego wyzej rozporzadzenia okreslaja zasady sporzadzania projektow aktow prawnych, nie za$ zasady
wykladni aktéw prawnych. Trudno przy tym uznaé, aby przepisy rozporzadzenia, ktére weszlo w zycie z dniem 1
sierpnia 2002 roku, mogly stanowi¢ jakikolwiek punkt odniesienia do wykladni przepiséw ustawy, ktéra weszla w
zycie z dniem 1 stycznia 1965 roku.

W zwiazku z przyjeciem, ze podstawe prawna okreslajaca termin przedawnienia roszczenia o zaplate oplat za czesne,
dochodzonego przez powoda, stanowi przepis art. 751 pkt 2 k.p.c., bezprzedmiotowa staje sie ocena, czy roszczenie
powoda w tym zakresie jest roszczeniem zwigzanym z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarcze;.

Rozwazania Sadu pierwszej instancji na ten temat mialy charakter hipotetyczny, a zatem nie mozna méwié o tym, ze
Sad ten zastosowal przepis art. 118 k.c. do oceny przedawnienia roszczenia o zaplate kwoty 1310 zt (370 zt + 470 z}
+ 470 z}) z tytulu oplaty za studia.

Przepis art. 118 k.c. mial natomiast zastosowanie do oceny przedawnienia roszczenia o zaplate odsetek za opdznienie,
jako roszczenia o $wiadczenie okresowe.

Stanowisko, ze roszczenie o zaplate oplaty za studia jest roszczeniem zwigzanym z prowadzeniem dzialalno$ci
gospodarczej budzi watpliwoéci z dwbch wzgledow.

Po pierwsze, przepis art. 43" k.c. reguluje jedynie pojecie przedsiebiorcy, nie zaé pojecie dzialalnoéci gospodarczej.
Przepisy Kodeksu cywilnego nie reguluja przy tym pojecia dzialalnoéci gospodarczej. Z przepisu art. 43" k.c. wynika
ponadto, ze przedsiebiorca jest zar6wno osoba prowadzaca we wlasnym imieniu dzialalno$¢ gospodarcza, jak i
osoba prowadzaca we wlasnym imieniu dzialalnos¢ zawodowa. Przedsiebiorca moze by¢ zatem osoba prowadzaca we
wlasnym imieniu dzialalno$¢ zawodowa, ktéra jednak nie jest dzialalnoScig gospodarcza.

Po drugie, w dniu 1 pazdziernika 2014 roku wszedt w zycie przepis art. 160a ust. 7 ustawy z dnia 27 lipca 2005 roku —
Prawo o szkolnictwie wyzszym, dodany przez art. 1 pkt 105 ustawy z dnia 11 lipca 2014 roku o zmianie ustawy — Prawo
o szkolnictwie wyzszym oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2014 roku, poz. 1198), ktory stanowi, ze roszczenia
wynikajace z umowy przedawniajg sie z uplywem trzech lat.

W powolanym przepisie chodzi o umowe uregulowana w przepisach art. 160a ust. 1-6 ustawy z dnia 27 lipca 2005
roku — Prawo o szkolnictwie wyzszym, a wiec umowe okreslajaca warunki pobierania oplat zwigzanych z odbywaniem
studiéw, o ktorych mowa w art. 98 ust. 1 pkt 5, oraz oplat za ustugi edukacyjne, o ktérych mowa w art. 99 ust. 1 pkt
1-6, a takze wysoko$¢ tych oplat.

Okre$lony w Kodeksie cywilnym termin przedawnienia roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci
gospodarczej wynosi trzy lata (art. 118 k.c.). Wprowadzenie przez ustawodawce takiego samego terminu
przedawnienia dla roszczen wynikajacych z umowy, o ktérej mowa w art. 160a ust. 1-6 ustawy z dnia 277 lipca 2005 roku
— Prawo o szkolnictwie wyzszym wskazuje, ze ustawodawca nie traktuje takich roszczen jako roszczen zwiazanych z
prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej. Racjonalno$é tworzenia prawa zaklada bowiem, ze nie tworzy sie dwoch lub
wiecej przepisOw prawa, ktorych zakres regulacji jest identyczny.



Przepis art. 160a ust. 7 ustawy z dnia 27 lipca 2005 roku — Prawo o szkolnictwie wyzszym nie mial natomiast
zastosowania w rozpoznawanej sprawie. Przepis ten wszedl w Zycie z dniem 1 pazdziernika 2014 roku i nie ma mocy
wstecznej, w takim znaczeniu, ze nie moze mie¢ zastosowania do roszczen, ktorych bieg przedawnienia zakonczyt sie
do dnia 30 wrze$nia 2014 roku. W rozpoznawanej sprawie taka sytuacja ma wlaénie miejsce.

W rozpoznawanej sprawie nie zachodza natomiast problemy intertemporalne charakterystyczne dla wypadkow, w
ktorych bieg terminu przedawnienia roszczenia nie zakonczyl sie do chwili wejécia w zycie przepisu przewidujacego
dluzszy lub kroétszy, niz dotychczasowy, termin przedawnienia roszczenia. Problemy takie moga by¢ przy tym
rozstrzygane przy wykorzystaniu zasad stosowania i wykladni przepiséw prawa.

Bezzasadny byl wniosek o zawieszenie postepowania zawarty w apelacji. Przepis art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. stanowi,
ze sad moze zawiesi¢ postepowanie z urzedu, jezeli rozstrzygniecie sprawy zalezy od wyniku innego toczacego sie
postepowania cywilnego.

Zawieszenie postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. moze mie¢ miejsce wowczas, gdy wynik innego
toczacego sie postepowania cywilnego, a wiec prawomocne orzeczenie sadu, ktore zapadnie w tym postepowaniu,
bedzie wigzalo sad, stanowiac element stanu faktycznego w sprawie podlegajacej zawieszeniu, ktéry w razie braku
prawomocnego rozstrzygniecia musialby zostaé ustalony samodzielnie przez ten sad.

Okoliczno$¢, ze w jakiejkolwiek sprawie cywilnej zostanie przedstawione do rozstrzygniecia Sadowi Najwyzszemu
zagadnienie prawne budzace powazne watpliwosSci, nie stanowi podstawy faktycznej zawieszenia postepowania w
innej sprawie cywilnej na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. Z przepisu art. 390 § 2 k.p.c. wynika jednoznacznie, ze
uchwala Sadu Najwyzszego rozstrzygajaca zagadnienie prawne wigze w danej sprawie.

Co wiecej, z przepisu art. 390 § 1 zd. 1 k.p.c. wynika, ze nawet w sprawie, w ktoérej zostanie przedstawione
do rozstrzygniecia Sadowi Najwyzszemu zagadnienie prawne budzace powazne watpliwosSci, nie ma podstaw do
zawieszenia postepowania z tego powodu, a jedynie nastepuje odroczenie rozpoznania sprawy przez sad drugiej
instancji.

Oczywiscie okoliczno$é, ze w oznaczonej sprawie cywilnej zostanie przedstawione do rozstrzygniecia Sadowi
Najwyzszemu zagadnienie prawne budzace powazne watpliwo$ci, moze stanowié¢ uzasadniona podstawe odroczenia
rozpoznania sprawy w innej sprawie cywilnej, jezeli to samo zagadnienie prawne wystepuje w tej ostatniej sprawie,
a sad w niej orzekajacy uzna, ze ze wzgledu na stopien zlozono$ci zagadnienia prawnego i potrzebe zapewnienia
jednolito$ci orzecznictwa rozstrzygniecie zagadnienia prawnego przez Sad Najwyzszy moze mie¢ znaczenie dla oceny
prawnej stanu faktycznego w tej innej sprawie.

Z}ozono$c¢ zagadnienia prawnego i potrzeba zapewnienia jednolito$ci orzecznictwa stanowily podstawe odroczenia
przez Sad Okregowy w Lublinie rozprawy apelacyjnej w sprawie II Ca 350/14, w ktorej réwniez wystepowalo
zagadnienie prawne terminu przedawnienia roszczen o zaplate oplaty na rzecz wyzszej szkoly niepublicznej, do czasu
rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy zagadnien prawnych w sprawach III CZP 42/14, III CZP 38/14, III CZP 54/14,
III CZP 59/14, II1 CZP 60/14 i 111 CZP 61/14.

Ubocznie nalezy jedynie dodaé¢, ze w sprawach III CZP 42/14, 111 CZP 38/14, II1 CZP 54/14, 111 CZP 59/14, III CZP
60/141III CZP 61/14 w dniu 11 grudnia 2014 roku Sad Najwyzszy wydal postanowienia, ktérymi postanowil odmowic
podjecia uchwaly, wskazujac na zmiane stanu prawnego w zwiazku z wejéciem w Zycie art. 160a ustawy — Prawo o
szkolnictwie wyzszym i wplyw tej zmiany na sposob ujecia zagadnienia prawnego objetego postanowieniami sadow
drugiej instancji we wskazanych wyzej sprawach.



Majac na uwadze powyzsze rozwazania nalezato oddali¢ apelacje, jako bezzasadna.

*

Na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Sad Okregowy oddalil wniosek (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w W. o zasadzenie od T. B. zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego.

W zwiazku z tym, Ze apelacja powoda zostala oddalona w caloSci, powdd jest strona przegrywajacg sprawe w caloSci
w postepowaniu odwolawczym. Wniosek powoda o zasadzenie zwrotu kosztow postepowania odwolawczego nie jest
zatem uzasadniony.

Zkolei pozwany nie ponidst w postepowaniu odwotawczym zadnych kosztow, ktore z urzedu moglyby zostaé zasadzone
na jego rzecz.

*
Ztych wszystkich wzgledow i na podstawie powolanych wyzej przepiséw Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.

1 Przytoczono dostowne brzmienie zarzutéw i wnioskéw apelacyjnych, z zachowaniem zastosowanej pisowni i
interpunkc;ji.



