Sygn. akt II Ca 767/15
WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 18 listopada 2015 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwotawczy
w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sagdu Okregowego Andrzej Mikotajewski
Protokolant Katarzyna Gustaw
po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2015 roku w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa Spoldzielni (...) w M.
przeciwko W. L.
o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 29 lipca 2015 roku, sygn. akt
1C297/14

uchyla zaskarzony wyrok w calo$ci i przekazuje sprawe Sadowi Rejonowemu w Radzyniu Podlaskim do ponownego
rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawcze;j.

Sygn. akt II Ca 767/15

UZASADNIENIE

Powodowa Spéldzielnia (...) w M. wniosla o zasadzenie od pozwanego W. L. kwoty 16.203,06 zt z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze pozwany jest
spadkobiercg A. L., ktory nabyl w 1995 roku spéldzielczy lokal wlasnoSciowy. Od 1 pazdziernika 2010 roku do 31
stycznia 2014 roku pozwany nie regulowal miesiecznych oplat eksploatacyjnych, przez co doprowadzil do powstania
dochodzonych w sprawie naleznoSci.

Pozwany nie uznal powddztwa i wnidst o jego oddalenie. Wyjasnil, ze mieszkanie bylo jego brata, kt6ry zmart kilka lat
temu, pozwany opiekowal sie bratem przed $émiercia, a nastepnie zostal eksmitowany, poniewaz nie byl zameldowany.

*
Wyrokiem z dnia 29 lipca 2015 roku Sad Rejonowy w Radzyniu Podlaskim oddalil powddztwo.
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. L., bratu pozwanego W. L., przyslugiwalo spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego w M. przy ul.

(..).

Postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2015 roku w sprawie I Ns 41/14 Sad Rejonowy stwierdzil, ze spadek po A. L.,
zmarlym 1 marca 2008 roku w M., na podstawie ustawy nabyl brat W. L. w caloSci.



Sad Rejonowy wskazal, ze powyzszy stan faktyczny jest bezsporny.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy oddalit powddztwo jako nieudowodnione.

Na podstawie art. 4 ust. 11 1" ustawy o spéldzielniach mieszkaniowych, czlonkowie spéldzielni, ktérym przystuguja
spoldzielcze prawa do lokali, sa obowiazani uczestniczyé w pokrywaniu kosztow zwigzanych z eksploatacja i
utrzymaniem nieruchomosci w czeSciach przypadajacych na ich lokale, eksploatacjg i utrzymaniem nieruchomosci
stanowigcych mienie spoldzielni przez uiszczanie oplat zgodnie z postanowieniami statutu; osoby niebedace
czlonkami spoldzielni, ktérym przystuguja spoéldzielcze wlasnoSciowe prawa do lokali, sa obowigzane uczestniczy¢
w pokrywaniu kosztéw zwigzanych z eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci w cze$ciach przypadajacych na ich
lokale, eksploatacjg i utrzymaniem nieruchomo$ci stanowiacych mienie spéldzielni przez uiszczanie oplat na takich
samych zasadach, jak czlonkowie spo6ldzielni, z zastrzezeniem art. 5 tej ustawy.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Na
podstawie art. 229 k.p.c. nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwng, jezeli
przyznanie nie budzi watpliwo$ci, a nadto w mys$l art. 230 k.p.c., gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony
przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznac za przyznane.

Pozwany nie uznal powodztwa i przyznal jedynie, ze jego bratu przystugiwalo prawo do lokalu oraz ze jest spadkobierca
brata. Nie przyznal natomiast istnienia i wysoko$ci zadluzenia z tytulu ,,oplat eksploatacyjnych”, wobec czego powoda
obcigzal ciezar dowodu w tym zakresie. Na te okolicznoé¢ powod przedstawil dowod w postaci ,ksiegowego wyliczenia
wysokoSci zaleglo$ci” (k. 13). Na wezwanie przestawil ponadto wydruki ,kartoteki czynszowej” mieszkania przy ul.
(...) (k. 30-40, 57-63), podpisane przez ksiegowa A. K..

W sensie procesowym te dowody sa dowodami z dokumentéw prywatnych; dokument prywatny stanowi za§ dowod
tego, ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie (art. 245 k.p.c.), ale nie tego, co zostalo
w nich stwierdzone.

To, ze ksiegowa, bedaca pracownikiem powoda, czy tez $wiadczaca na jego rzecz ustugi, zlozyla oSwiadczenie, ze
zobowigzanie pozwanego wynosi 16.203,06 zI w okresie od 1 pazdziernika 2010 roku do 31 stycznia 2014 roku
(k. 13), wzglednie szereg o$wiadczen z rozbiciem na wiele pozycji, okre§lanych miedzy innymi jako ,obciazenie
za”, ,rozliczenie wody”, ,rozliczenie niedoboréw”, ,koszty KM 32/11”, ,odsetki za zwloke”, ,I Nc 894/10 koszty
postepowania”, ,klauzula wykonalno$ci”, w postaci wydrukow komputerowych z recznymi dopiskami, blizej
nieokre$lonymi, nie moze stanowi¢ podstawy ustalenia przez Sad w toku procesu, ze zadluzenie takie istnialo
faktycznie i powinno by¢ zasadzone na rzecz powoda. Nie wiadomo, na jakiej podstawie i w jakiej wysokoéci ustalane
byly obcigzajace ewentualnie pozwanego oplaty eksploatacyjne. Nie wiadomo, jak kwestie te reguluje statut spotdzielni
iczy byly podejmowane jakiekolwiek uchwaly w tym zakresie. Pow6d powinien wykazaé precyzyjnie sposob obliczenia
wszystkich skladnikéw oplat, wraz z podstawg takich obliczen, czego nie uczynil, ograniczajac sie do przedstawienia
niejasnych wydrukéw, nie wiadomo na jakiej podstawie opartych, z recznymi dopiskami.

Wobec takiego, nader niejasnego i trudnego do zweryfikowania okreslenia przez powoda sposobu wyliczenia zgdanej
kwoty, nie mozna tez przyjac, ze niewypowiedzenie sie pozwanego w tym zakresie moze zosta¢ uznane za przyznanie
przez pozwanego tej okoliczno$ci.

Sad Rejonowy nie prowadzil z urzedu postepowania dowodowego na te okoliczno$¢, majac na uwadze, iz w aktualnie
obowigzujacym stanie prawnym dzialanie sadu z urzedu i przeprowadzenie dowodu niewskazanego przez strone
jest dopuszczalne tylko w wyjatkowych sytuacjach oraz musi wyplywaé z opartego na zobiektywizowanej ocenie
przekonania o koniecznoSci jego przeprowadzenia; dzialanie sadu z urzedu moze bowiem prowadzi¢ do naruszenia
prawa do bezstronnego sadu i odpowiadajacego mu obowigzku przestrzegania zasady réwnego traktowania stron (art.
32 ust. 11 art. 45 ust. 1 Konstytucji RP).



Apelacje od tego wyroku wniosta powodowa Spoéldzielnia (...) w M., zaskarzajac wyrok Sadu Rejonowego w catosci.

Powod zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:

- naruszenie art. 4 ust. 1' ustawy z dnia 15 grudnia 2000 roku o spéldzielniach mieszkaniowych polegajace na
niezastosowaniu tego przepisu przy rozstrzyganiu sprawy,

- bledng ocene dokumentéw w postaci ksiegowego wyliczenia wysoko$ci zalegloSci poprzez uznanie, ze dokumenty te
sq ,niejasne” i trudne do zweryfikowania,

- bledne ustalenie, ze powdd winien przedstawi¢ uchwaly organéw Spoldzielni, okreslajace wysoko$é oplat
eksploatacyjnych, a ponadto wskazaé¢ w precyzyjny sposob procedure obliczania wszystkich skladnikéw oplat wraz z
podstawa takich obliczen, podczas gdy zapisy ksiegowe sa wystarczajagcym dowodem uzasadniajacym roszczenie.

Powdd wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez zasadzenie od pozwanego W. L. na rzecz powodowej
Spoéldzielni kwoty 16.203,06 zt wraz z odsetkami i kosztami procesu za obie instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda jest zasadna o tyle, o ile konieczne bylo uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, z innych przyczyn niz podniesione przez powoda.

W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy nie rozpoznal istoty sprawy w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c., procedujac
w przedmiocie roszczenia powoda, ktére nie mozna bylo uznaé za dokladnie okre$lone w rozumieniu art. 187 § 1 pkt
1k.p.c.

Zgodnie z art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c. pozew powinien zawiera¢ dokladnie okreSlone zadanie, a w przypadku, gdy zadaniem
tym jest skapitalizowana kwota odsetek, powdd powinien wskazaé sposob jej wyliczenia, tj. od jakiej kwoty, za jaki
okres i wedlug jakiej stopy procentowej odsetki te zostaly naliczone. W przeciwnym razie zadanie nie jest dokladnie
okreslone, gdyz nie wiadomo, jakich roszczen w istocie dochodzi powod, jak zostaly one wyliczone, jakiego okresu
dotycza, co nie tylko uniemozliwi w razie sporu ocene ich zasadnosci, ale rowniez w przyszloéci granic powagi
rzeczy osadzonej czy czeSciowego zaspokojenia (skoro nie bedzie wiadomo, co do jakich roszczen zadanie zostalo
uwzglednione badZ oddalone, a nastepnie — zaspokojone).

Te braki formalne pozwu powinny by¢ uzupeliane zgodnie z art. 130 § 11 § 2 k.p.c., a w razie ich nieuzupehienia,
powinno doj$¢ do zwrotu pozwu (oczywiScie tylko w zakresie niedokladnie okre$lonego zadania). Jezeli braki
takie zostang dostrzezone po nadaniu sprawie biegu, powdd powinien by¢ wezwany do ich usuniecia pod rygorem
zawieszenia postepowania, gdyz niewykonanie tego zarzadzenia uniemozliwi merytoryczne rozpoznanie sporu (art.
177 § 1 pkt 6 k.p.c.).

Podkresli¢ nalezy, ze dokladne okre§lenie zadania powinno nastapi¢ w pozwie badz w piSmie uzupelniajacym braki,
natomiast nie moze by¢ tak, aby Sad na podstawie przedlozonych uméw czy dokumentéw probowat ustalié, o jakie
nalezno$ci moze chodzié.

Nie mozna przyja¢é, ze okoliczno$¢ ta moglaby by¢ badana jedynie w merytorycznym rozstrzygnieciu. Jezeli bowiem
nie bylby to brak uniemozliwiajacy nadania biegu sprawie (tzn. rozstrzygniecie o zadaniu), a mogacy najwyzej
skutkowac oddaleniem powodztwa, rodzitoby sie w takim razie pytanie, co do czego Sad pierwszej instancji orzeklby o
niezasadnoSci zadania, jesli np. nie mialby wiedzy, jakich naleznoSci czy odsetek powod zazadal, a w razie wytoczenia
kolejnego powddztwa o te same naleznosci, na jakiej podstawie przyjalby, ze zachodzi powaga rzeczy osadzonej, skoro



rownie dobrze mozna by twierdzi¢, ze w nowym pozwie powdd Zada innych naleznoéci niz te, ktoérych wezeéniej
dochodzil, a tylko ich kwota jest identyczna.

W niniejszej sprawie powdd w pozwie wskazal, ze dochodzi od pozwanego naleznosci z tytul oplat eksploatacyjnych za
okres od 1 pazdziernika 2010 roku do 31 stycznia 2014 roku, a zatem z okresu, gdy sp6ldzielcze wlasno$ciowe prawo
do lokalu przystugiwalo pozwanemu jako spadkobiercy A. L.. Jedynym dokumentem odnoszacym sie do wysoko$ci
zadania pozwu bylo zestawienie z k. 13, wskazujace kwoty zadluzenia za poszczegoblne lata. Nastepnie zarzadzeniem
z dnia 7 marca 2014 roku pelnomocnik powoda zostal wezwany do zlozenia zestawienia miesiecznego naleznych
od pozwanego oplat za okres od 1 paZzdziernika 2010 roku do 31 stycznia 2014 roku w terminie tygodniowym, ale
bynajmniej nie pod rygorem zwrotu pozwu a stwierdzenia braku podstaw do wydania nakazu zaplaty i skierowania
sprawy na rozprawe (k. 26).

W odpowiedzi pozwany zlozyl wydruk kartoteki czynszowej (k. 30-39), ktéry wskazuje kwoty przypisane do
poszczeg6lnych miesiecy, nie precyzujac blizej ich skladnikéw i charakteru, a posluguje sie niejednoznacznymi
opisami (np. ,obciazenie za”, ,obcigzenie wstepne”). Kartoteka zawiera rowniez skapitalizowane odsetki, przy czym w
ogole nie wskazano sposobu ich naliczenia (od jakich kwot, za jakie okresy i wedlug jakiej stopy procentowej zostaly
one naliczone).

Nastepnie na rozprawie w dniu 27 maja 2014 roku pelnomocnik powoda zostal zobowiazany do sprecyzowania zadania
pozwu poprzez wskazanie podstawy odpowiedzialno$ci pozwanego oraz do szczegblowego wyliczenia zgdanych kwot
ze wskazaniem sposobu wyliczenia, okreséw, za ktore byly nalezne oplaty, ich wysoko$ci oraz ewentualnie odsetek,
za jaki okres liczonych, od jakich kwot i w jakiej wysoko$ci — w terminie tygodniowym pod rygorem zawieszenia
postepowania (k. 49v). W odpowiedzi powdd zlozyl po raz kolejny wydruk kartoteki czynszowej (k. 52-64).

Pomimo to Sad Rejonowy nie zawiesil postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c., ale ostatecznie, po
prawomocnym stwierdzeniu nabycia spadku po A. L., wydat zaskarzony wyrok.

Tym samym, w Swietle przedstawionych wyzej rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy orzekl merytorycznie w
odniesieniu do zZadan niedokladnie okre$lonych, bowiem:

- powod nie wskazal, jakich oplat eksploatacyjnych dochodzi od pozwanego za poszczegélne miesigce i z jakich
skladnikow sie te kwoty skladaly,

- czy w dochodzonej kwocie zawieraja sie rowniez dodatkowe rozliczenia za media (wode, centralne ogrzewanie itp.)
albo inne naleznoSci, a jezeli tak, jakich kwot, z jakich tytuléw i za jakie okresy powod dochodzi,

- jakich skapitalizowanych odsetek powdd dochodzi, od jakich kwot, za jakie okresy i wedtug jakiej stopy procentowe;j
zostaly one obliczone.

Dopdki powod nie przedstawi w pi$émie procesowym zadan dokladnie okreslonych w sposéb wyzej wskazany, nie ma
podstaw do rozstrzygania merytorycznie o zagdaniu powoda, a skoro powod nie uzupehil tych brakow mimo wezwania
z zakre$leniem mu prawidlowego rygoru (k. 49v), do czasu ich uzupelnienia postepowanie powinno zosta¢ zawieszone.

Dopiero po dokladnym okre§leniu zgdania pozwu Sad Rejonowy bedzie mogt orzec w niniejszej sprawie
merytorycznie, oceniajac takze, czy fakty w zakresie wysokoSci tych naleznosci beda wymaga¢ dowodzenia przez
powoda (por. art. 229 k.p.c. i art. 230 k.p.c.) i czy istotnie konieczne jest w tym zakresie ustalenie treSci statutu i
uchwal organow spéldzielni, a co zaleze¢ bedzie od ustalenia, czy s to okoliczno$ci sporne.

Orzekajac w sprawie ponownie, Sad Rejonowy orzeknie rowniez o kosztach instancji odwolawczej, w zaleznoSci od
wyniku procesu (art. 108 § 2 k.p.c.).

Z tych wzgledow na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.



