Sygn. akt IT Ca 1053/15
POSTANOWIENIE
Dnia 14 kwietnia 2016 roku
Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Dariusz Iskra (sprawozdawca)
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Andrzej Mikolajewski
Sedzia Sadu Rejonowego Krzysztof Niezgoda
(delegowany)
Protokolant Sekretarz sagdowy Emilia Trabka
po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2016 roku w Lublinie, na rozprawie
sprawy z wniosku J. D. i N. D.
zudzialem R. D.,B. H.iL. F.
o podzial majatku wspdlnego S. D. i M. D. oraz dzial spadku po S. D.i M. D.

na skutek apelacji J. D. i N. D. od postanowienia Sagdu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku
z dnia 20 maja 2015 roku, wydanego w sprawie I Ns 725/11

postanawia:
I. oddali¢ apelacje J. D.;

II. na skutek apelacji N. D. zmieni¢ cze$ciowo zaskarzone postanowienie w punkcie IV w ten sposob, ze ustali¢ termin
zaplaty kwoty 12116,67 zl (dwana$cie tysiecy sto szesna$cie zlotych sze$édziesiat siedem groszy) do dnia 14 maja 2016
roku z odsetkami ustawowymi za op6znienie na wypadek uchybienia terminowi platnosci;

III. oddali¢ apelacje N. D. w pozostalej czeSci;
IV. oddali¢ wniosek J. D. o zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego;

V. zasadzi¢ od N. D. na rzecz R. D. i B. H. kwoty po 150 z} (sto pie¢dziesiat zlotych) na rzecz kazdego z nich tytulem
zwrotu kosztoéw postepowania odwolawczego;

VI. przejaé na rachunek Skarbu Panstwa nieuiszczong czeéc oplaty od apelacji wniesionej przez J. D.;
VII. przejac na rachunek Skarbu Panstwa nieuiszczona oplate od apelacji wniesionej przez N. D.;

VIII. przyzna¢ adwokatowi J. P. kwote 738 zl (siedemset trzydzieéci osiem zlotych) tytulem kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez tego adwokata z urzedu w postepowaniu odwolawczym, w tym kwote 138 zl (sto
trzydzie$ci osiem zlotych) z tytulu podatku od towarow i ushug, i kwote te nakazaé wyplacié z sum budzetowych Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego Lublin-Wschod w Lublinie z siedzibg w Swidniku.

Andrzej Mikolajewski Dariusz Iskra Krzysztof Niezgoda



Sygn. akt II Ca 1053/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 20 maja 2015 roku Sad Rejonowy Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku
postanowil:

I. ustalié¢, ze w sklad spadku po S. D., zmarlym w dniu 30 marca 1995 roku i M. D., zmarlej w dniu 17
pazdziernika 2010 roku wchodzi spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego numer (...) w budynku

wielomieszkaniowym nr (...) przy ul. (...) w S., o powierzchni 39,85 m>, wraz z wkladem budowlanym, pozostajace w
zasobach Spéldzielni Mieszkaniowej w S., dla ktérego nie jest prowadzona ksiega wieczysta ani zbiér dokumentéw,
stanowigce wspotwlasnosé B. H. z udzialem wynoszacym 14/18 czesci, 1. F. z udzialem wynoszacym 1/18 czesé, J. D.
z udzialem wynoszacym 1/12 cze$¢ i N. D. z udzialem wynoszacym 1/12 cze$¢;

I1. dokona¢ zniesienia wspolwlasnosci i dzialu spadku po S. D. i M. D. w ten sposdb, ze opisane wyzej spoldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego numer (...) w budynku wielomieszkaniowym nr (...) przy ul. (...) w S. o

powierzchni 39,85 m®, wraz z wkladem budowlanym przyzna¢ na wylaczng wlasnosé B. H.;

III. zasadzi¢ od B. H. na rzecz J. D. tytulem splaty jej udzialu w majatku spadkowym i wspolnym kwote 12116,67
zl, platng w terminie 30 dni od dnia uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminu platnosci tej kwoty;

IV. zasadzi¢ od B. H. na rzecz N. D. tytulem splaty jej udzialu w majatku spadkowym i wspolnym kwote 12116,67
z}, platng w terminie 7 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminu platnosci tej kwoty;

V. zasadzi¢ od B. H. na rzecz L. F. tytulem splaty jej udzialu w majatku spadkowym i wspolnym kwote 8077,77 zl,
platna w terminie 13 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminu platnoéci tej kwoty;

VI. oddali¢ wniosek N. D. o zasadzenie od R. D. kwoty 3945,46 z} z tytulu rozliczenia pozytkéw osiagnietych przez
niego w okresie od dnia 3 listopada 2009 roku do dnia 31 lipca 2014 roku z tytulu najmu lokalu opisanego w punkcie
I postanowienia;

VII. oddalié¢ wniosek J. D. o zasadzenie od R. D. kwoty 1100 zl z ustawowymi odsetkami tytulem pozytkéw naturalnych
przynoszonych przez mieszkanie opisane w punkcie I postanowienia w postaci nakladéow poczynionych na nie przez
osobe trzecia;

VIII. oddali¢ wniosek ewentualny J. D. o zasadzenie od uczestnika R. D. kwoty 4087 zl z ustawowymi odsetkami od
dnia 3 listopada 2009 roku do dnia zaplaty z tytulu rozliczenia pozytkow osiggnietych przez niego w okresie od dnia
3 listopada 2009 roku do dnia 17 wrze$nia 2014 roku za najem lokalu opisanego w punkcie I postanowienia;

IX. oddali¢ wniosek ewentualny J. D. o zasadzenie od R. D. kwoty 4087 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 3 listopada
2009 roku do dnia zaplaty z tytulu wynagrodzenia za korzystanie przez niego w sposoéb wylaczajacy wspolposiadanie
przez J. D. z lokalu opisanego w punkcie I postanowienia za okres od dnia 3 listopada 2009 roku do dnia 17 wrze$nia
2014 roku z ustawowymi odsetkami od dnia 3 listopada 2009 roku do dnia zaplaty;

X. obciazy¢ kosztami postepowania wnioskodawczynie oraz uczestnikdw stosownie do ich udzialu w sprawie;

XI. przejaé na rachunek Skarbu Panstwa nieuiszczone wydatki postepowania;



XII. przyzna¢ adwokatowi J. P. od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Lublin-Wschdd w Lublinie z siedzibg w
Swidniku kwote 2952 z}, w tym 552 zt podatku od towaréw i ushug, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong
z urzedu (k. 634-635).

*

W uzasadnieniu postanowienia Sad Rejonowy ustalil, ze S. D. zmarl w dniu 30 marca 1995 roku w S.. Postanowieniem
z dnia 30 grudnia 2004 roku, wydanym w sprawie I Ns 840/04, Sad Rejonowy w Lublinie stwierdzil, ze spadek po
zmarlym S. D. na podstawie ustawy nabyli zona — M. D., syn — L. D. po 1/3 czeéci kazde z nich oraz wnuki — B. H.,
L. F.iR. D. po 1/9 czeéci kazde z nich.

Sad Rejonowy ustalil, ze L. D. zmarl w dniu 4 maja 2002 roku w L.. Postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2003 roku,
wydanym w sprawie I Ns 624/03, Sad Rejonowy w Lublinie stwierdzil, ze spadek po zmarlym L. D. na podstawie
ustawy nabyl syn — A. D. w calo&ci.

Sad Rejonowy ustalil, ze A. D. zmart w dniu 3 listopada 2008 roku w S.. Postanowieniem z dnia 31 grudnia 2008 roku,
wydanym w sprawie I Ns 2243/08, Sad Rejonowy w Lublinie stwierdzil, ze spadek po zmartym A. D. na podstawie
ustawy nabyli zona — J. D. oraz corka — N. D. po 1/2 czeéci kazda z nich.

Sad Rejonowy ustalil, ze M. D. zmarla w dniu 17 pazdziernika 2008 roku w L.. Postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2010
roku, wydanym w sprawie I Ns 412/10, Sad Rejonowy w Lublinie stwierdzil, ze spadek po zmartej M. D. na podstawie
testamentu notarialnego nabyt wnuk — R. D. w calo$ci.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze w sktad spadku po S. D. i M. D. wchodzi spo6ldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu

mieszkalnego numer (...) w budynku wielomieszkaniowym nr (...) przy ul. (...) w S., o powierzchni 39,85 m?®, wraz
z wkladem budowlanym, pozostajace w zasobach Spéldzielni Mieszkaniowej w S., dla ktérego nie jest prowadzona
ksiega wieczysta ani zbior dokumentow.

Sad ustalil, ze po $mierci M. D. lokal mieszkalny nr (..) w budynku nr (...), polozony przy ul. (...) w S. byl
zaniedbany i zadluzony. Zadluzenie wobec spoldzielni mieszkaniowej i dostawcow medidéw zostalo splacone przez
uczestnikdéw postepowania — R. D. i B. H.. Przez okres jednego roku po $émierci M. D. przedmiotowy lokal stal pusty.
Uczestnik postepowania R. D. informowal o zadluzeniu mieszkania i potrzebnie remontu J. D.. Wnioskodawczyni
nie chciala partycypowaé w kosztach utrzymania przedmiotowego lokalu mieszkalnego, nie byla tez zainteresowana
zamieszkaniem w nim, zadala od R. D. jedynie splaty jej udzialu w lokalu przy ul. (...) w wysokosci, ktorej uczestnik
nie mog} zaakceptowad, jako zupelnie nieadekwatnej do rzeczywistej warto$ci mieszkania. J. D. wraz z cérka N. D. od
2000 roku wynajmuje lokal w TBS.

Sad Rejonowy ustalil, ze w zwiazku z powyzsza sytuacja na podstawie ustnej umowy R. D. w porozumieniu z I. F. i
B. H. uzyczyl przedmiotowy lokal mieszkalny R. G. i jego konkubinie — S. G., ktérzy od dnia 24 grudnia 2009 roku w
nim zamieszkali razem z synem S. G., a w zamian za bezplatne z niego korzystanie przeprowadzili generalny remont
mieszkania, na ktory przeznaczyli okolo 20000 zt. Kwota ta miala zostaé zaliczona na poczet przyszlej ceny zakupu
przedmiotowego lokalu, czym zainteresowani byli R. G. i S. G.. Pieniadze za wykonany remont zostaly im jednak
zwrocone przez uczestnika R. D. po okolo dwoch latach z uwagi na trwajace postepowanie o dziat spadku i brak
mozliwosci zbycia przedmiotowego mieszkania. Od 2010 roku biezace oplaty zwiazane z korzystaniem z lokalu przy ul.
(...) ponosza S. G.iR. G..J. D. dopiero w lutym lub marcu 2013 roku zaczela wysuwaé wobec R. D., B. H.i L. F. zadania
udostepnienia jej kluczy do lokalu spadkowego, twierdzgc, ze wraz z corkg chce zamieszkaé w jednym z jego pokoi.

Sad Rejonowy ustalil, ze aktem notarialnym z dnia 29 lipca 2011 roku R. D. darowal swojej siostrze — B. H. do jej
majatku osobistego cale swoje udzialy wynoszace 13/18 czeSci w spoldzielczym wlasno$ciowym prawie do lokalu
mieszkalnego nr (...), skladajacym sie z dwoch pokoi, kuchni, tazienki z we i przedpokoju, o lacznej powierzchni



uzytkowej 39,85 m>, polozonego na parterze w budynku nr (...) przy ul. (...) w S., bedacego w zasobach Spéldzielni
Mieszkaniowej w S..

Sad Rejonowy wskazal, ze obecnie udzialy w przedmiotowym spoldzielczym lokalu mieszkalnym wynosza: R. D. o
czeSci; B. H. — 14/18 czeSci, 1. F. — 1/18 cze$é, J. D. — 1/12 czeéc oraz N. D. — 1/12 czesc.

Sad Rejonowy ustalil, Ze aktualna warto$¢ rynkowa spoétdzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego

numer (...) w budynku wielomieszkaniowym nr (...) przy ul. (...) w S, o0 powierzchni 39,85 m®, wedlug jego stanu
z dnia otwarcia spadku po M. D. wynosi 145400 zl. Warto$¢ rynkowa nakladéw na te nieruchomos$é wedlug zasad
rynkowych wynosi 13200 zt.

Sad Rejonowy wskazat dowody, na podstawie ktérych dokonal ustalen faktycznych, i wyjaénil, ze prawdziwosci
i autentyczno$ci dokumentéw bedacych podstawa ustalen zadna z zainteresowanych osob nie kwestionowala, w
zwigzku z czym zostaly one uznane za pelnowarto$ciowy i wiarygodny material dowodowy.

Sad uznal za wiarygodna opinie bieglego T. R..

Sad Rejonowy wskazal, ze uznal w caloSci za wiarygodne zeznania $wiadka stawy G. oraz zeznania uczestnikow — R.
D.il. F. gdyz sa one konsekwentne, logiczne i stanowcze, wzajemnie sie potwierdzaja i uzupehniajg, tworzac zwartg
logicznie calo$é¢. Swiadek S. G. jest osoba obca dla zainteresowanych, dlatego tez w ocenie Sadu nie miataby ona
zadnych racjonalnych podstaw do skladania zeznan nieobiektywnych lub nieszczerych.

Sad nie dal wiary zeznaniom wnioskodawczyni J. D. w zakresie jej twierdzen, ze mieszkanie spadkowe po Smierci M.
D. mialo by¢ przedmiotem umowy najmu zawartej przez R. D., jak rowniez co do tego, ze wnioskodawczyni jeszcze
przed lutym 2013 roku zainteresowana byla zajeciem przedmiotowego lokalu. W tej cze$ci zeznania wnioskodawczyni
sqa w ocenie Sadu calkowicie goloslowne i nie znajdujg zadnego oparcia w zebranym materiale dowodowym. Sama
wnioskodawcezyni, jako Zrédlo swojej wiedzy co do tego, ze lokal mieszkalny przy ul. (...) zostal wynajety, wskazala
zeznania uczestniczki I. F., przyznajac jednoczes$nie, ze nie widziala, aby uczestnik kiedykolwiek pobieral od kogo$
czynsz najmu. Tymczasem chociaz sama uczestniczka faktycznie w swoich wyjasnieniach uzyla sformulowania, ze
spadkowe mieszkanie zostalo komu$ wynajete, to jednak z dalszej czesci jej wypowiedzi i catego jej kontekstu
wynika, ze w istocie R. D. oddal sporny lokal w uzyczenie, gdyz, jak wyjasnila I. F., ,osoba, ktora tam mieszka
nie placi bratu czynszu, bo ona wyremontowala to mieszkanie”. Wyjasnienia te, ktére uczestniczka potwierdzila i
sprecyzowala w swoich zeznaniach, $ci$le koresponduja nie tylko z zeznaniami R. D., ale znajduja tez potwierdzenie
w zeznaniach $wiadka S. G., ktéra jednoznacznie stwierdzila, iz nie placi uczestnikowi zadnego czynszu najmu, a
jedynie pokrywa biezgce koszty utrzymania przedmiotowego lokalu. Odnos$nie natomiast twierdzen J. D., ze byla ona
zainteresowana zamieszkaniem w lokalu przy ul. (...), to ich prawdziwosci przeczy zachowanie i postawa uczestniczki,
jaka prezentowala ona od momentu otwarcia spadku po M. D..

Sad wskazal, ze sama wnioskodawczyni przyznala, iz pisemnie o udostepnienie przedmiotowego lokalu zwrdcila sie
do R. D. dopiero 18 lutego 2012 roku, natomiast wydania kluczy do mieszkania spadkowego zazadala od uczestnikow
jeszcze pdzniej, bo w marcu 2013 roku.

Sad Rejonowy wskazal, ze w chwili podejmowania przez wnioskodawczynie tych czynnosci wechodzacy w sktad spadku
lokal byl juz wyremontowany i zasiedlony przez S. G. i jej dziecko oraz partnera. W ocenie Sadu $§wiadczy to o tym,
ze J. D. swoim zachowaniem, majacym charakter szykany i swoistego szantazu, zmierzala w istocie do wywarcia
na uczestnikéw presji, aby uznali oni jej wygérowane roszczenia z tytulu dziedziczenia po M. D.. Nalezy przy tym
zaznaczy¢, ze wnioskodawezyni od 2000 roku ma zaspokojone potrzeby mieszkaniowe (wynajmuje lokal w TBS),
w zwigzku z czym jej twierdzenia, ze zamierzala wprowadzi¢ sie do wymagajacego remontu mieszkania o nizszym
standardzie uznac nalezy za sprzeczne z zasadami dos§wiadczenia zyciowego. W ocenie Sagdu podnoszone przez J. D.
we wskazanym wyzej zakresie twierdzenia w istocie stanowily jedynie probe uzasadnienia wysuwanych przez nia w



toku postepowania roszczen i nie odpowiadaly faktycznemu stanowi rzeczy, w zwiazku z czym nie moga by¢ uznane
za wiarygodne.

Sad Rejonowy przytoczyl tre$¢ przepisow art. 1037 § 1 k.c., art. 1038 § 1 zd. 1 k.p.c. oraz art. 684 k.p.c. i wyjasnil,
ze ustalajac, stosownie do art. 684 k.p.c., sklad i warto$¢ majatku spadkowego, sad powinien uwzgledni¢ te
przedmioty majatkowe, ktére byly skladnikami majatku spadkowego w chwili otwarcia spadku i ktore istnieja w
chwili dokonywania podziatu, przy czym ustalajac warto$¢ poszcezego6lnych rzeczy mozliwe jest oparcie sie na zgodnych
o$wiadczeniach uczestnikow.

Sad wskazal, Ze w rozpoznawanej sprawie poza sporem pozostawalo, iz w sktad spadku po S. D. i M. D. wchodzi jedynie
spoldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego numer (...) w budynku wielomieszkaniowym nr (...) przy ul.

(...) wS., o powierzchni 39,85 m®.

Sad Rejonowy uznal, ze brak bytlo podstaw do tego, aby warto$¢ wskazanego prawa ustali¢ na kwote 158600 zl,
jak wnosily o to wnioskodawczynie. Wartoé¢ taka, wskazana przez bieglego T. R. w jego opinii uzupelniajacej,
uwzglednia aktualny stan mieszkania spadkowego, a wiec po przeprowadzeniu jego gruntownego remontu. Remont
przeprowadzony zostal juz po $§mierci M. D. przez S. G. i jej partnera, przy czym jego koszt zostal im zrefundowany
przez uczestnika R. D.. Tym samym przyjecie wartoSci mieszkania spadkowego wyliczonej przez bieglego w opinii
uzupelniajacej byloby sprzeczne nie tylko z powolang wyzej zasada, w mysl ktérej stan spadku ustala sie wedlug
chwili jego otwarcia, ale rowniez prowadziloby do bezpodstawnego wzbogacenia wnioskodawczyn. Nie jest bowiem
sporne, ze ani J. D., ani jej corka nie partycypowaly w kosztach wyremontowania przedmiotowego lokalu, ktore w
efekcie pokryl wylacznie uczestnik, w zwiazku z czym ustalenie jego warto$ci z uwzglednieniem stanu aktualnego
spowodowaloby, Ze obie wnioskodawczynie odniostyby korzy$¢ majatkowa kosztem R. D. bez jakiejkolwiek podstawy.

W ocenie Sadu Rejonowego nie do zaakceptowania bylo rowniez stanowisko wnioskodawczyn, aby przedmiotowy
lokal przyznac ,na wylaczna wlasno$¢” R. D.. Uczestnik umowg z dnia 29 lipca 2011 roku darowal swoj udzial
w mieszkaniu spadkowym wynoszacy 13/18 czeSci B. H., przez co to ta wlasnie uczestniczka stala sie jego
wspoétwlascicielka w 14/18 czeSci. W tej sytuacji przyznanie przedmiotowego lokalu uczestnikowi, ktéry w chwili
zamkniecia rozprawy nie byt juz jego wspotwlascicielem w zadnej czeSci, a nadto przeprowadzil sie do miejscowoéci
znacznie oddalonej od S., byloby dzialaniem calkowicie nieracjonalnym. Majgc na uwadze, ze to wlasnie B. H. wskutek
umowy zawartej z R. D. w dniu 29 lipca 2011 roku nabyla wiekszo$¢ udzialtow we wspolwlasnosci wehodzacego w sklad
spadku prawa spdldzielczego, zasadne jest przyznanie go wlasnie tej uczestniczce.

Sad Rejonowy wskazal, ze na podstawie art. 212 § 2 k.c. w zw. z art. 1035 k.c. i art. 688 k.p.c. zasadzil od B. H. na
rzecz obu wnioskodawczyn tytulem splaty ich udzialow (po 1/12 czeSci) w majatku spadkowym i wspolnym kwoty po
12116,67 zl, platne jednorazowo w terminie 30 dni od dnia uprawomocnienia sie postanowienia — w przypadku J. D.
iw terminie 7 miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia — w przypadku N. D..

Sad wskazal, ze analogicznie zasadzona zostala od B. H. na rzecz 1. F. kwota 8077,77 zt tytulem splaty udzialu
(1/18 czeéci) w majatku wspolnym i spadkowym, platna jednorazowo w terminie 13 miesiecy od uprawomocnienia
sie postanowienia. W ocenie Sadu, odroczenie terminu ich platnos$ci jest konieczne, a okres, na jaki rozlozono ich
platnos¢, powinien umozliwi¢ B. H. dobrowolne wywigzanie sie z obowigzku zaspokojenia roszczen wnioskodawcezyn.

Sad wskazal, ze od zasadzonych na rzecz wnioskodawczyn i uczestniczki I. F. splat zastrzegl odsetki ustawowe w
przypadku uchybienia terminu platno$ci ktorejkolwiek kwoty.

W ocenie Sadu nie zastuguja na uwzglednienie roszczenia o zaplate kierowane przez obie wnioskodawczynie przeciwko
R. D, ktore zgloszone zostaly w ich pismach z dnia 11 sierpnia 2014 roku i z dnia 17 wrze$nia 2014 roku.

Odnoszac sie do roszczenia J. D. z tytulu rozliczenia pozytk6w naturalnych przynoszonych przez mieszkanie spadkowe
w postaci nakladéw poczynionych na nie przez S. G. (kwota 1100 zl, Sad wskazal, ze z poczynionych w sprawie
ustalen wynika, iz naklady te (wyliczone przez bieglego T. R. na kwote 13200 zl) zostaly w calosci zwr6cone S.



G. przez R. D.. W tej sytuacji nie moga by¢ one w ocenie Sadu traktowane jako pozytki naturalne przynoszone
przez majatek spadkowy (art. 53 § 1 k.c.). Z omdéwionych wyzej przyczyn uwzglednienie tak zgloszonego przez J.
D. roszczenia w istocie prowadziloby do jej bezpodstawnego wzbogacenia, gdyz nie poniosla ona zadnych kosztow
zwiazanych z przeprowadzeniem remontu wspdlnego mieszkania. Brak jest wiec podstaw, aby miala z tego tytulu
skutecznie wywodzié¢ jakikolwiek zadania wobec uczestnika. Przeciwnie, to wlaénie R. D., jako osoba finansujaca
remont spadkowego mieszkania, moglby ro$ci¢ pretensje o rozliczenie poczynionych na nie nakladow (art. 618 § 1
k.p.c. w zw. z art. 688 k.p.c.), czego jednak skutecznie nie uczynit.

Odnoszac sie do roszczen N. D. i J. D. z tytulu rozliczenia pozytkéw pobranych przez R. D. w okresie od 3 listopada
2009 roku do 31 lipca 2014 roku w postaci czynszu najmu lokalu spadkowego (kwoty 3945,46 zli 4087 z}), Sad wskazal,
ze wyrazona w art. 207 k.c., majacym charakter przepisu dyspozytywnego, zasada partycypacji przez wspotwlascicieli
w stosunku do wielkoéci przystugujacych im udzialéw dotyczy pozytkdéw rzeczy wspoélnej oraz innych przychodéw z
rzeczy wspoOlnej. Przez pozytki podlegajace normie art. 207 k.c. nalezy rozumie¢ pozytki naturalne oraz cywilne, o
ktérych mowa w art. 53 k.c.

Sad Rejonowy wyjaénit pojecia pozytkdéw naturalnych, pozytkow cywilnych i innych przychodéw z rzeczy oraz
wskazal, ze wnioskodawczynie nie wykazaly, aby mieszkanie spadkowe przynosilo pozytki w postaci czynszu najmu
pobieranego przez R. D. lub tez jakiekolwiek inne przychody. Sam uczestnik oraz jego siostry konsekwentnie
zaprzeczali okolicznosci, jakoby mieszkanie przy ul. (...) bylo wynajmowane osobom trzecim, za§ wnioskodawczyni J.
D. swoje twierdzenia w tym przedmiocie opierala jedynie na swoim do§wiadczeniu zyciowym oraz wyjasnieniach I. F.,
z ktérych wynikalo jednoznacznie, ze mieszkanie spadkowe jest przedmiotem uzyczenia, a wiec umowy nieodplatnej
(art. 710 k.c.). Fakt ten jednoznacznie potwierdzita S. G., ktéra zajmuje przedmiotowy lokal, ponoszac koszty
jego biezacego utrzymania, dzieki czemu zainteresowani moga zaoszczedzi¢ ciezarow generowanych przez majatek
spadkowy.

W ocenie Sadu Rejonowego nie zastuguje tez na uwzglednienie zgloszone jako ewentualne roszczenie J. D. z tytulu
wynagrodzenia za korzystanie przez R. D. w sposob wylaczajacy wspolposiadanie przez wnioskodawczynie lokalu przy
ul. (...) w okresie od 3 listopada 2009 roku do 17 wrze$nia 2014 roku.

Sad Rejonowy przytoczyl tre$é¢ przepisu art. 206 k.c. i wyjasnil, ze wynikajace z ustawy uprawnienie wspotwlasciciela
do wspolposiadania i korzystania z rzeczy wspolnej jest niezalezne od wielko$ci udzialu we wlasnoéci. Uwzgledniajac,
ze wspOlwlasnosé jest postacia wlasnoéci oraz ze samo brzmienie art. 206 k.c. nie uzaleznia uprawnienia, o ktérym
w nim mowa, od okre§lonych wlaéciwosci rzeczy wspoélnej, nasuwa sie wniosek, iz wspodlposiadaczowi w kazdym
przypadku pozbawienia go posiadania lub niedopuszczenia go do wspolposiadania przyshuguje na podstawie art. 222
§ 1 k.c. w zwigzku z art. 206 k.c. przeciwko wspolposiadaczowi — naruszycielowi, dochodzone w procesie, roszczenie
o dopuszczenie do posiadania na zasadach okre$§lonych w art. 206 k.c. OkreSlone w art. 206 k.c. uprawnienie do
wspolposiadania i korzystania wspoélnie z innymi z calej rzeczy ma charakter bezwzgledny w tym sensie, ze jest ono
skuteczne w stosunku do wszystkich podmiotow, takze pozostalych wspoétwlascicieli. Uprawnienie to przystluguje
zatem wspolwlascicielowi, chociazby nawet stronit od ponoszenia ciezar6w i nakladéw na rzecz.

Zmiana formy korzystania z bezpo$redniej, a zarazem wspolnej, ktora tylko przewiduje model ustawowy, na forme
posrednia, lecz rozdzielna (podzial quoad usum) stanowi dyspozycje wspotwlasciciela odno$nie swego uprawnienia
i dlatego zaden ze wspolwlascicieli wbrew jego woli nie moze go tego uprawnienia pozbawié. Innymi stowy, jezeli
jeden ze wspdlwlascicieli (lub niektorzy z nich) naruszy lub pozbawi drugiego (lub niektérych) uprawnienia do
wspolposiadania i korzystania z rzeczy, to narusza art. 206 k.c., czyli dziala bezprawnie i w zwigzku z tym moze ponie$é
wynikajace z tego naruszenia prawa skutki.

Sad zauwazyl, ze nie jest na przyklad bezprawne, w rozumieniu art. 206 k.c., wspolposiadanie i korzystanie z
rzeczy wspolnej, gdy jeden ze wspodlwlascicieli zrezygnuje z wykonywania tego uprawnienia na rzecz innego lub
innych wspoétwlascicieli. Sad wskazal, ze w literaturze podniesiono, iz zrzeczenie to powinno by¢ wyrazne, to
jest, ze nie mozna go domniemywac z samego faktu niewykonywania wladztwa. Oczywiscie, art. 206 k.c. nie ma



zastosowania, jezeli wspotwlasciciele dokonali umownego podzialu rzeczy quoad usum albo jezeli taki podzial zostal
dokonany orzeczeniem sadu; w takim wypadku zakres uprawnionego korzystania z rzeczy wsp6lnej przez kazdego ze
wspoltwlascicieli okresla umowa lub to orzeczenie. W razie naruszenia wynikajacych z nich zasad wspoétposiadania i
korzystania z rzeczy wspodlnej byloby to takze dzialanie bez podstawy prawnej; rowniez wiec w tym wypadku moze
powsta¢ problem rozliczenr pomiedzy wspotwlascicielami.

Sad wskazal, ze roszczenie uzupeliajace o wynagrodzenie za bezprawne korzystanie z rzeczy wspolnej przez innego
wspoétwlasciciela moze by¢ dochodzone w oparciu o przepisy art. 224 § 2 k.c. lub art. 225 k.c. zar6wno obok roszczenia o
zwrot pozytkow (art. 207 k.c.), jak i samodzielnie, nawet wtedy, gdy zadne pozytki lub inne przychody nie zostaly przez
bezprawnie wladajacego wspotwlasciciela pobrane. Taki wspotwlasciciel pozbawiony lub bezprawnie niedopuszczony
do wspotposiadania i korzystania z rzeczy wspolnej moze tez dochodzi¢ zaré6wno dopuszczenia do wspolposiadania,
jak i wynagrodzenia za bezprawne korzystanie z rzeczy przez innych wspotwlaseicieli, gdyz takie roszczenie, jezeli
powstanie, ma charakter samodzielny, a nie akcesoryjny.

Sad Rejonowy wskazal, ze wnioskodawczyni od momentu otwarcia spadku po M. D. zainteresowana byla jedynie
uzyskaniem splaty wlasnego udzialu w mieszkaniu wspolnym, nie byla natomiast w realny sposéb zainteresowana
zamieszkaniem w nim, jak tez partycypowaniem w kosztach jego utrzymania. Podejmowane przez J. D. dopiero w
toku niniejszego postepowania dzialania zmierzajace do uzyskania dostepu do lokalu przy ul. (...) mialy w ocenie Sadu
charakter pozorny i obliczone byly jedynie na wywarcie presji na uczestnikéw oraz uzasadnienie wysuwanych wobec
nich roszczen. Swiadezy o tym w ocenie Sadu w szczegdlnosci to, ze J. D. od momentu $mierci M. D. nie podjela
zadnych krokow prawnych majacych na celu uzyskanie dostepu do mieszkania spadkowego, a przy tym potrzeby
mieszkaniowe jej i corki byly zaspokojone w wystarczajacym stopniu.

W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy uznal, ze wnioskodawczyni sama zrezygnowala w sposdb wyrazny ze
wspolposiadania i korzystania z rzeczy wspoélnej na rzecz uczestnikow, ktorzy posplacali dlugi wygenerowane
przez mieszkanie spadkowe i poczynili starania o przywrdcenie mediow odlaczonych od tego lokalu. Zachowanie
wnioskodawczyni, polegajace na tym, ze nie starala sie ona o dopuszczenie do wspoétposiadania wspolnego mieszkania,
moze w ocenie Sadu Swiadczy¢ tez o tym, ze pomiedzy zainteresowanymi doszlo w sposéb nieformalny do zawarcia
umowy quoad usum, zgodnie z kt6ra to uczestnicy mieli w sposob wylaczny zarzadza¢ lokalem mieszkalnym przy ul.
(...) i ponosi¢ koszty jego utrzymania.

Sad wskazal, ze wnioskodawczyni nie wykazala, aby uczestnicy w bezprawny sposob czynili jej przeszkody w
korzystaniu ze wspdlnego lokalu lub ja stamtad usuneli. W tych okolicznoéciach nalezy stwierdzi¢, ze po stronie
wnioskodawczyni nie doszlo do powstania roszczenia o zaplate od uczestnika jakiejkolwiek kwoty z tytulu
wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy wspo6lnej ponad przypadajacy jej udzial.

Jako podstawe prawng rozstrzygniecia o kosztach postepowania Sad Rejonowy wskazal przepis art. 520 § 1 k.p.c.

Jako podstawe prawna rozstrzygniecia o nieuiszczonych wydatkach Sad Rejonowy wskazal przepisy art. 83 ust. 2 w
zwigzku z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

*

Od postanowienia z dnia Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia 20 maja 2015
roku apelacje wniosly J. D.iN. D..

J. D., reprezentowana przez pelnomocnika, wskazala, ze zaskarza postanowienie w cze$ci obejmujacej rozstrzygniecia
zawarte w punktach VII, VIII oraz IX.

J. D. zarzucila:

»1. naruszenie prawa materialnego, a mianowicie przepisow art. 206 k.c., art. 207 k.c. i art. 224 § 2 k.c. poprzez ich
niewla$ciwe zastosowanie, w wyniku ktérego Sad zaniechat zasadzenia wysoko$ci kwoty naleznej wnioskodawczyni



postepowania od uczestnika R. D. z tytulu wynagrodzenia za korzystanie przez niego z lokalu ponad jego udzial
w prawie i oddalil wnioski w tym zakresie mimo, ze z ustalen faktycznych wynika jednoznacznie, ze uczestnik
uniemozliwil posiadanie korzystanie ze wspolwlasno$ci wnioskodawezyni naruszajgc tym samym przepis art. 206 k.c.
zatem roszczenie o wynagrodzenie za bezprawne korzystanie z rzeczy wspo6lnej — ktére moze by¢ dochodzone zar6wno
obok roszczenia o zwrot pozytkow (art. 207 k.c.) jak i samodzielnie, nawet wtedy, gdy zadne pozytki lub inne przychody
nie zostaly przez bezprawnie wladajacego wspotwlasciciela pobrane — jest w pelni uzasadnione w zagdanej wysoko$ci;

2. sprzeczno$t istotnych ustalenn Sadu z treécig zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez uznanie,
ze wnioskodawczyni zrezygnowala z korzystania z przedmiotowego lokalu oraz wyrazita dorozumiana zgoda dla
pozostalych wspoélspadkobiercow, w sytuacji, gdy:

a) wnioskodawczyni J. D. postepowania od poczatku zostala bezprawnie wyzuta z mozliwoSci korzystania z
przystugujacych jej jako wspolspadkobierczyni uprawnien,

b) nigdy nie wyrazila zgody na wylaczne korzystanie z prawa przez uczestnikow,

c¢) material dowodowy jaki zostal w sprawie zgromadzony — wyjaSnienia wnioskodawczyni, uczestnikow
postepowania, zeznania Swiadkow oraz pismo skierowane przez uczestniczke postepowania do wnioskodawczyni o
wydanie kluczy — jednoznacznie wskazuja, iz jedynym wspoélspadkobierca, ktory korzystal z lokalu z jej wylaczeniem
byl uczestnik R. D.,

d) wezwanie do wydania kluczy przez wnioskodawczynie spotkalo sie z jednoznaczng odmowg uczestnika — odpis
pisma w aktach sprawy,

e) w pismach przygotowawczych m.in. datowanym na 17.09.2014 r. czy 12.08.2014 r. pelnomocnik wnioskodawczyni
podniosl, iz w zwigzku z wyzuciem J. D. postepowania z uprawnienia do korzystania ze wspo6lnego prawa do lokali
zasadnym jest zadanie zasadzenia od uczestnika wynagrodzenia tytutem rozliczenia za korzystanie ponad jego udzial
w prawie do lokalu — powyzsze potwierdza nie tylko fakt wylacznego korzystania z prawa przez R. D., wyzucia
wnioskodawczyni z prawa do posiadania i korzystania ze wspblnego prawa, ale uzasadnia zadanie zasadzenia na rzecz
J. D. wynagrodzenia”.

J. D. wniosla o:

»1. zmiane zaskarzonego orzeczenia w punkcie VII poprzez zasadzenie od uczestnika R. D. na rzecz wnioskodawczyni
postepowania kwoty 1100 zl (tysigc sto zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami tytulem pozytkéw naturalnych
przynoszonych przez mieszkanie opisane w punkcie I (pierwszym) postanowienia w postaci nakladéw poczynionych
na nie przez osobe trzecig;

2. zmiane zaskarzonego orzeczenia w punkcie VIII poprzez zasadzenie od uczestnika R. D. na rzecz wnioskodawczyni
J. D. kwoty 4087 zl (cztery tysigce osiemdziesiat siedem zlotych) z tytulu rozliczenia pozytk6w osiagnietych za okres od
dnia 03 listopada 2009 r. do dnia 17 wrzeénia 2014 r. przez R. D. za wynajem lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego

w S. przy ul. (...) o powierzchni uzytkowej 39,85 m® — jako wniosku ewentualnego;

3. zmiane zaskarzonego orzeczenia w punkcie IX poprzez zasadzenie od uczestnika R. D. na rzecz wnioskodawczyni
J. D. kwoty 4087 zt (cztery tysiace osiemdziesiagt siedem zlotych) z tytulu wynagrodzenia za korzystanie z lokalu

mieszkalnego nr (...) polozonego w S. przy ul. (...) o powierzchni uzytkowej 39,85 m? za okres od dnia 03 listopada
2009 . do dnia 17 wrze$nia 2014 r. z ustawowymi odsetkami od dnia 03 listopada 2009 r. do dnia zaptaty” (k. 727-733,
764-765).

Pelnomocnik J. D. wniédst o przyznanie od Skarbu Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej wnioskodawczyni z
urzedu w postepowaniu odwolawczym i zlozyl o§wiadczenie, ze koszty te nie zostaly przez wnioskodawczynie oplacone
nawet w czeSci.



N. D. wskazala, ze zaskarza postanowienie w czeSci obejmujacej rozstrzygniecia zawarte w punktach IV i VI.
N. D. zarzucila:

»1. naruszenie przepiséw postepowania skutkujgcych niewazno$cig postepowania tj. art. 379 pkt 5 k.p.c. poprzez
pozbawienie uczestniczki N. D. moznoéci obrony swych praw poprzez brak rozpatrzenia jej wniosku w zakresie
dotyczacym przedmiotowej umowy uzyczenia lokalu mieszkalnego stanowigcego przedmiot dziatu spadku. Nie tylko
przedmiotowa umowa nie zostala doreczona uczestniczce ale nawet nie zostala jej przedstawiona — i to pomimo
wielokrotnie zglaszanych przez nia i jej pelnomocnika (matki) wnioskéw dowodowych w tym zakresie. Sad natomiast
w sposoéb arbitralny i catkowicie dowolny uwzglednil twierdzenia uczestnika R. D. w tym zakresie.

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie przepiséw art. 206 k.c., art. 207 k.c. i art. 224 § 2 k.c.
poprzez ich niewladciwe zastosowanie, w wyniku ktorego Sad zaniechat zasgdzenia wysoko$ci kwoty naleznej N. D.
od uczestnika R. D. z tytulu wynagrodzenia za korzystanie przez niego z lokalu ponad jego udzial w prawie i oddalit
wnioski w tym zakresie mimo, ze z ustalen faktycznych wynika jednoznacznie, ze uczestnik uniemozliwil posiadanie
korzystanie ze wspolwlasno$ci wnioskodawczyni naruszajac tym samym przepis art. 206 k.c. zatem roszczenie o
wynagrodzenie za bezprawne korzystanie z rzeczy wspolnej — ktére moze by¢ dochodzone zar6wno obok roszczenia
o zwrot pozytkéw (art. 207 k.c.) jak i samodzielnie, nawet wtedy, gdy zadne pozytki lub inne przychody nie zostaly
przez bezprawnie wladajacego wspotwlasciciela pobrane - jest w pelni uzasadnione w zadanej wysokoéci;

3. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 212 § 2 k.c. wzw. z art. 216 § 3 k.c., art. 688 k.p.c. oraz w zw. z art.
103511070 k.c., poprzez rozlozenie zasadzonej od B. H. splaty jej udzialu w majatku spadkowym i wspélnym platng w
terminie 7 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie niniejszego postanowienia z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia platnosci tej kwoty w sytuacji, gdy brak jest podstaw i przestanek do odroczenia terminu jej platnosci;

4. naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo wplyw na tre$¢ postanowienia w postaci przepisu art. 217 k.p.c.
oraz art. 236 k.p.c. w zw. z art. 248 k.p.c. przez brak wydania postanowienia dowodowego w przedmiocie wniosku
uczestniczki oraz wnioskodawczyni w zakresie zobowigzania uczestnika R. D. do przedstawienia dowodu w postaci
rzekomej umowy uzyczenia przedmiotowego lokalu — co w konsekwencji doprowadzilo do tego, iz strona zostala
pozbawiona mozno$ci obrony swych praw;

5. sprzeczno$c¢ istotnych ustalen Sadu z treSciag zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez uznanie,
ze wnioskodawczyni zrezygnowala z korzystania z przedmiotowego lokalu oraz wyrazila dorozumiang zgoda dla
pozostalych wspolspadkobiercow, w sytuacji, gdy:

a) uczestniczka N. D. postepowania od poczatku zostala bezprawnie wyzuta z mozliwosci korzystania z
przystugujacych jej jako wspotspadkobierczyni uprawnien,

b) nigdy nie wyrazila zgody na wylaczne korzystanie z prawa przez uczestnikow,

c¢) material dowodowy jaki zostat w sprawie zgromadzony — wyjasnienia wnioskodawczyni, uczestnikow
postepowania, zeznania Swiadkéw oraz pismo skierowane przez uczestniczke postepowania do wnioskodawczyni o
wydanie kluczy — jednoznacznie wskazuja, iz jedynym wspoélspadkobierca, ktory korzystal z lokalu z jej wylaczeniem
byl uczestnik R. D.,

d) wezwanie do wydania kluczy przez wnioskodawczynie spotkalo sie z jednoznaczna odmowa uczestnika — odpis
pisma w aktach sprawy — co mialo i skutek wobec N. D.,

e) w pismach przygotowawczych m.in. datowanym na 17.09.2014 r. czy 12.08.2014 r - pelnomocnik wnioskodawczyni
podnidst, iz w zwigzku z wyzuciem J. D. postepowania z uprawnienia do korzystania ze wspblnego prawa do lokali
zasadnym jest zadanie zasadzenia od uczestnika wynagrodzenia tytulem rozliczenia za korzystanie ponad jego udzial



w prawie do lokalu — powyzsze potwierdza nie tylko fakt wylacznego korzystania z prawa przez R. D., wyzucia
wnioskodawczyni z prawa do posiadania i korzystania ze wspblnego prawa, ale uzasadnia zadanie zasadzenia na rzecz
J. D. wynagrodzenia”.

N. D. wniosla o:

»1. zmiane zaskarzonego orzeczenia w punkcie IV poprzez zasadzenie od uczestnika B. H. na rzecz N. D. tytulem splaty
jej udzialu w majatku spadkowym i wspolnym kwoty 12116,67 zl ptatna w terminie 30 dni od dnia uprawomocnienia
sie niniejszego postanowienia z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnosci tej kwoty;

2. zmiane zaskarzonego orzeczenia w punkcie VI poprzez zasadzenie od uczestnika R. D. na rzecz N. D. kwoty 3945,46
z} z tytulu rozliczenia pozytkow osiggnietych przez niego w okresie od dnia 03 listopada 2009 r. do dnia 31 lipca 2014
r. z tytulu najmu lokalu opisanego w punkcie I (pierwszym) postanowienia

3. zasadzenie od uczestnikow na rzecz N. D. kosztéw postepowania;

4. zwolnienie uczestnika N. D. z kosztow sadowych w calo$ci (o§wiadczenie w zalaczeniu)” (k. 775-780).

W odpowiedzi na apelacje N. D. R. D. i B. H., reprezentowani przez pelnomocnika, wnieéli o oddalenie apelacji oraz
o zasadzenie od N. D. na ich rzecz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (k. 847-848).

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik J. D. popieral apelacje J. D. i wnosil o zasadzenie kosztdéw za druga instancje,
natomiast pelnomocnik N. D. popieral apelacje N. D. (k. 853v).

*

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja N. D. jest zasadna w nieznacznej czeSci.

Zasadzajac splaty od B. H. na rzecz J. D. i N. D. Sad Rejonowy wyznaczyt r6zne terminy ptatnoSci kwot zasgdzonych
na rzecz tych os6b, pomimo ze obie splaty mialy taka sama wysoko$¢ i pomimo tego, ze sytuacja majatkowa i potrzeby
tych oséb uprawnionych do otrzymania splaty sa podobne.

Sad pierwszej instancji nie wyjaénil w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia potrzeby zr6znicowania terminéow
platnosci splat na rzecz J. D. i N. D.. Dotyczy to takze terminu splaty zasadzonej na rzecz I. F., chociaz ta ostatnia
kwestia nie ma znaczenia z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy przez Sad drugiej instancji, gdyz postanowienie z
dnia 20 maja 2015 roku nie zostalo zaskarzone w punkcie V, zaréwno bezposrednio przez osobe zainteresowana, jak
i posrednio, w zwigzku z zasadg integralno$ci postanowien dziatlowych.

Okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy nie uzasadnialy wyznaczenia tak odleglego terminu platno$ci splaty zasadzonej
na rzecz N. D.. Postepowanie w rozpoznawanej sprawie wszczete zostalo w grudniu 2010 roku, a odpis wniosku
doreczony zostal B. H. w dniu 6 pazdziernika 2011 roku (k. 37 — potwierdzenie odbioru). Przez kilka lat przed
zakonczeniem postepowania B. H. prezentowala stanowisko, w ktérym wnosila o przyznanie jej spoéldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu bedacego przedmiotem wniosku o dziat spadku, a w zwiazku z tym powinna liczyc
sie z konieczno$cia uiszczenia splat i zgromadzié¢ $rodki na ten cel lub zabezpieczyé mozliwoé¢ ich niezwlocznego
uzyskania, tak, aby mozliwe bylo uiszczenie splat niezwlocznie po prawomocnym zakonczeniu postepowania.

Nalezy zatem uznaé, ze nastgpilo naruszenie przepisow art. 212 § 3 k.p.c. w zw. z art. 1035 k.c. przez ich niewlasciwe
zastosowanie.



W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy na skutek apelacji N. D. postanowil zmieni¢ czeSciowo zaskarzone
postanowienie w punkcie IV w ten sposob, ze ustali¢ termin zaplaty kwoty 12116,67 zt do dnia 14 maja 2016 roku z
odsetkami ustawowymi za opdznienie na wypadek uchybienia terminowi ptatnoséci.

Nie jest natomiast trafny zarzut N. D., ze oznaczajac termin naleznej jej splaty Sad Rejonowy naruszyl przepisy art.
212 § 2 k.p.c., art. 216 § 3 k.p.c., art. 688 k.p.c. i art. 1070 k.p.c.

Przepis art. 212 § 2 k.p.c. okresla sposoby zniesienia wspotwlasnosci rzeczy, ktdra nie daje sie podzieli¢, i nie dotyczy
w ogole zagadnienia terminu platnosci splat lub doplat.

Przepis art. 216 § 3 k.p.c. dotyczy problematyki zniesienia wspolwlasnoséci gospodarstwa rolnego, ktoéra nie
wystepowala w rozpoznawanej sprawie.

Przepis art. 688 k.p.c. jest przepisem prawa procesowego i wynika z niego, ze do dzialu spadku stosuje sie odpowiednio
przepisy proceduralne dotyczace zniesienia wspolwlasnosci, a w szczegdlnoSci przepisy art. 618 § 21 3 k.p.c.

Przepis art. 1070 k.c. dotyczy problematyki podzialu gospodarstwa rolnego, ktéra nie wystepowala w rozpoznawane;j
sprawie.

W pozostalej czeéci apelacja N. D. jest bezzasadna i w zwiazku z tym podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.
wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Na tej samej podstawie prawnej Sad Okregowy postanowil oddali¢ bezzasadng apelacje J. D..

Na wstepie nalezy wskazaé, ze prawidlowe sg ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji oraz dokonana przez ten
Sad ocena zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w zwiazku z czym ponowne szczegdlowe przytaczanie tych
ustalen oraz rozwazan w zakresie oceny dowodow jest zbedne.

Ustalenia Sadu pierwszej instancji nalezy jednak uzupehic o istotng uwage dotyczacg stanu prawnego sktadnika
majatkowego wchodzacego w sklad spadku po S. D. i M. D.. Skladnikiem tym jest spétdzielcze wlasno$ciowe prawo
do lokalu mieszkalnego numer (...), polozonego w L. w budynku przy ul. (...), opisane w punkcie I postanowienia z
dnia 20 maja 2015 roku.

Spoldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego jest ograniczonym prawem rzeczowym na nieruchomosci
(art. 244 § 1 k.c.). Prawo to w sposob ogdlny okreSlone zostalo w przepisie art. 244 § 1 k.c., natomiast w sposob
szczegblowy uregulowane jest przede wszystkim przez przepisy ustawy z dnia 15 grudnia 2000 roku o spéldzielniach
mieszkaniowych (Dz. U. z 2013 roku, poz. 1222 — tekst jednolity ze zmianami).

Spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego nie jest prawem wlasnoéci caloSci lub czesci nieruchomosci,
a w szczegoblnosci nie jest prawem odrebnej wlasno$ci nieruchomogci lokalowej. W zwigzku z powyzszym zawarte w
punkcie I postanowienia Sadu Rejonowego z dnia 20 maja 2015 roku sformulowanie, ze opisane tam spéldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego stanowi ,wspotwlasnosé¢” B. H., I. F., J. D.iN. D. stanowi niedokladnoé¢
w znaczeniu okre$§lonym przez przepisy art. 350 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

To samo dotyczy zawartego w punkcie II postanowienia Sagdu Rejonowego z dnia 20 maja 2015 roku sformutowania
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o przyznaniu tego prawa B. H. ,na wylaczng wlasno$¢”.

Spoldzielcze wlasnos$ciowe prawo do lokalu nie moze byé przyznane w wyniku dzialu spadku na ,wlasnos¢”, gdyz
przedmiotem podzialu moga by¢ tylko takie prawa majatkowe, ktore wchodza w sktad masy majatkowej podlegajacej
podzialowi. OczywiScie mozliwe jest przeksztalcenie spoldzielczego wlasnos$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego w



odrebna wlasno$c¢ lokalu (prawo wlasnosci nieruchomosci lokalowej), lecz moze to nastapic¢ wylacznie na zasadach
okre$lonych w przepisach ustawy z dnia 15 grudnia 2000 roku o spoldzielniach mieszkaniowych.

W rozpoznawanej sprawie rzeczywistym zamiarem Sadu pierwszej instancji bylo przyznanie B. H. spéldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego w takim ksztalcie, w jakim wchodzilo ono w sklad spadku po S. D.
i M. D., nie za$ ustanowienie i przyznanie odrebnej wlasnoéci tego lokalu, czy tez przeksztalcenie spoldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu w prawo odrebnej wtasnosci lokalu.

Skoro spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nie jest prawem wlasnosci, lecz ograniczonym
prawem rzeczowym, to nie moze by¢ réwniez przedmiotem wspotwlasnoSci w znaczeniu okre§lonym przez przepisy
art. 195 k.c. i nastepne.

Jezeli spoldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego przystuguje wiecej niz jednej osobie, to taki stan
stanowi posta¢ wspblnosSci prawa podmiotowego. Nie jest to jednak wspotwlasnoéé rzeczy, ale po prostu wspolnosé
spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu. Jezeli wspdlno$c ta nie jest uregulowana przez przepisy szczegdlne

(na przyklad art. 17° ust. 6, art. 17° ustawy), to do wspélnoéci tej w konkretnej sprawie moga mieé zastosowanie:
1. przepisy o wspolwlasnosci lacznej (na przyklad art. 31 k.r.o.),

2. przepisy o wspolwlasno$ci w czeSciach utamkowych, przy czym w danej kategorii spraw moze to nastagpic:

a) albo na podstawie ustawowego odeslania do przepiséw o wspolwlasnosci, na przyklad:

- art. 46 k.r.o. w zw. z art. 1035 k.c.

- art. 1035 k.c.,

b) albo na podstawie analogii, gdy nie ma w ogole przepiséw, ktére w kwestiach zwiazanych ze wspolnoscig
danego prawa innego niz wlasno$¢, nie objetego wspolwlasno$cig laczng, odsylalyby do stosowania przepisow o
wspolwlasnosci w czedciach utamkowych.

Potrzeba i dopuszczalno$é stosowania w tym ostatnim wypadku oznaczonych przepiséw o wspdtwlasnoéci w czeSciach
ulamkowych wynika z faktu, ze w systemie prawa polskiego brak jest przepiséw, ktore w sposdb ogodlny regulowalyby
zagadnienie wspo6lnoSci podmiotowych praw cywilnych.

Majac na uwadze powyzsze rozwazana nalezy stwierdzi¢, ze rozpoznawana sprawa byla sprawa o dzial spadku po S.
D.iM. D. oraz dodatkowo sprawa o podzial majatku wspélnego S. D. i M. D.. Nie byla natomiast sprawa o zniesienie
wspotwlasnosci, jak wskazano to w czeéci wstepnej postanowienia z dnia 20 maja 2015 roku.

W zwiazku z powyzszym zawarte w postanowieniu i w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia wypowiedzi
Sadu pierwszej instancji na temat ,,udzialow we wspotwlasnoéci” spoéldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu
mieszkalnego maja charakter nieprecyzyjnego skrotu myslowego. Chodzi bowiem w istocie o okreslone utamkowo
udzialy we wspdlnosci spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu (udzialy w spdldzielczym wlasno$ciowym
prawie do lokalu), nie za$ udzialy we wspotwlasnosci.

Nie s3 uzasadnione zarzuty podniesione w apelacji J. D. oraz pozostale zarzuty (poza wyzej oméwionymi) podniesione
w apelacji N. D..

Nalezy w tym miejscu zwrdci¢ uwage na istotng okoliczno$é faktyczna, ktéra prawidlowo ustalil Sad pierwszej instancji
iktorej wnioskodawczynie nie kwestionuja w apelacji, a ktorej Sad pierwszej instancji nie nadal wlaéciwego znaczenia.
Chodzi mianowicie o fakt, ze w dniu 29 lipca 2011 roku R. D. zawarl z B. H. umowe darowizny, na podstawie ktorej
darowat B. H. swoje udzialy w spéldzielczym wlasno$ciowym prawie do lokalu mieszkalnego numer (...), potozonym



w budynku przy ul. (...) w S., wynikajace z dziedziczenia po S. D. i M. D.. R. D. od dnia 29 lipca 2011 roku przestal
by¢ uprawnionym z tytulu spoéldzielczego wlasno$ciowego prawa do tego lokalu mieszkalnego, a posiadanie lokalu
wydal B. H..

Nie bedac uprawniony od dnia 29 lipca 2011 roku z tytulu wskazanego wyzej sp6ldzielczego prawa do lokalu R. D.
nie byl zobowiazany od tego dnia ani do wynagrodzenia za korzystanie z lokalu, z ktérego zreszta od tego dnia nie
korzystal, ani tez do rozliczenia sie z tytulu ewentualnych pozytkéw, ktore przypadalyby wspotluprawnionym od tego
dnia.

W zwigzku z powyzszym roszczenia o wynagrodzenie za korzystanie z lokalu od dnia 29 lipca 2011 roku oraz o wydanie
czesci pozytkow przypadajacych po tym dniu, oparte na podstawie faktycznej wynikajacej z przepisow art. 206 k.c.
i art. 207 k.c., majacych odpowiednie zastosowanie na podstawie art. 1035 k.c., mogly by¢ kierowane wylacznie w
stosunku do innych wspoluprawnionych, gdyz R. D. nie byl w ogoéle legitymowany biernie w zakresie dochodzenia
tych roszczen.

W odniesieniu do wezesniejszego okresu objetego zadaniem J. D.iN. D, to jest od dnia 3 listopada 2009 roku do dnia
29 lipca 2011 roku, Sad Okregowy podziela w calo$ci ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji oraz w zasadzie w
calo$ci ocene prawna tych ustalen. Wskaza¢ jedynie nalezy, ze efekt wykonania remontu przez osobe trzecig w lokalu
mieszkalnym, do ktoérego przystuguje spoldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu, nie moze by¢ uznany za pozytek
naturalny w znaczeniu okre§lonym przez przepis art. 53 § 1 k.p.c. Wskazany przepis stanowi, ze pozytkami naturalnymi
rzeczy sa jej plody i inne odlgczone od niej czeSci skladowe, o ile wedlug zasad prawidlowej gospodarki stanowig
normalny dochéd z rzeczy.

Ustawowe ujecie pojecia pozytkow naturalnych wyklucza mozliwo$¢, aby spdldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu
mieszkalnego takie pozytki przynosito. W szczeg6lnosci nie wiadomo co mialoby by¢ ,,plodem” takiego prawa, czy tez
jaka odlaczona od lokalu cze$é skladowa mialaby stanowi¢ normalny dochéd z prawa.

Prawidlowe w caloSci sg ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji co do tego, na jakich zasadach korzystala z
przedmiotowego lokalu S. G. w okresie do dnia 28 lipca 2011 roku. Okres p6Zniejszy jest bez znaczenia z punktu
widzenia zasadnoSci roszczen kierowanych przez J. D.iN. D. przeciwko R. D. o wynagrodzenie za korzystanie z lokalu
i zwrot pozytkéw cywilnych, gdyz R. D. nie byl legitymowany biernie w zakresie tych roszczen za okres od dnia 29
lipca 2011 roku.

Zarzuty podniesione w punkcie 1 czeSci wstepnej apelacji J. D. pozostaja wlogicznej i prawnej sprzeczno$ci z zarzutami
wskazanymi w punkcie 2 tej apelacji. To samo dotyczy zarzutdw podniesionych w punkcie 2 czesci wstepnej apelacji
N. D. i zarzutéw zawartych w punkcie 5 cze$ci wstepnej tej apelacji. Wnioskodawezynie z jednej strony zarzucaja
naruszenie prawa materialnego przez Sad pierwszej instancji, a z drugiej kwestionuja ustalenia faktyczne tego Sadu,
ktére stanowily podstawe zastosowania prawa materialnego.

Naruszenie prawa materialnego moze nastapi¢ badz przez jego bledng wykladnie, badZ przez jego niewlasciwe
zastosowanie, nie za$ przez bledne ustalenia faktycznei.

Zestawienie zarzutéw naruszenia konkretnych przepisow prawa materialnego z zarzutami dotyczacymi takich
ustalen faktycznych, ktore stanowig podstawe odniesienia dla zastosowania lub niezastosowania tych przepisow,
jest jurydycznie niepoprawne. Zarzut naruszenia prawa materialnego ma racje bytu wéwczas, gdy sad dokonal
prawidlowych ustalen faktycznych, a tylko nie zastosowal odpowiednich przepiséw prawa materialnego, niewtasciwie
je zastosowal lub tez dokonal blednej ich wykladni. W takich wypadkach naruszenie prawa materialnego ma charakter
pierwotny i moze stanowi¢ podstawe zarzutu apelacyjnego.



Jezeli natomiast sad pierwszej instancji dokona nieprawidlowych ustalen faktycznych i stosownie do tych ustalen
zastosuje lub nie okreslone przepisy prawa materialnego, to naruszenie prawa materialnego ma charakter wtorny,
gdyz jest pochodna nieprawidlowych ustalen faktycznych. W takim przypadku nie nastepuje naruszenie prawa
materialnego w znaczeniu $cistym, a podnoszenie wowczas takiego zarzutu jest bezprzedmiotowe.

W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy prawidlowo ustalil okolicznosci faktyczne.

Jezeli chodzi o zarzut sprzecznosci istotnych ustalen Sadu pierwszej instancji z treScia zebranego w sprawie materialu
dowodowego, podniesiony w obu apelacjach, to jest on oczywiScie bezzasadny.

Powyzsza ocene nalezy uzupelni¢ o wyjasnienie, ze zarzut sprzecznoéci istotnych ustalen sadu z treécia zebranego w
sprawie materialu dowodowego ma racje bytu wowczas, gdy zachodzi sprzeczno$¢ pomiedzy ustaleniami faktycznymi
sadu a dowodami, ktore sad ten uznal za wiarygodne. W sytuacji, gdy okreslony dowod czy dowody nie zostaly uznane
przez sad za wiarygodne, a strona lub uczestnik postepowania uwaza, ze ocena ta nie jest trafna i, ze dowody te
powinny stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych w danej sprawie, podnoszenie zarzutu sprzecznosci ustalen sadu z
trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego jest bezprzedmiotowe, gdyz sprzecznosé taka w rzeczywistoSci
nie zachodzi. W takiej sytuacji zarzuty strony lub uczestnika postepowania powinny dotyczy¢ przebiegu postepowania
dowodowego lub oceny dowodéw. W przypadku uznania takich zarzutéw za zasadne odmienna ocena materialu
dowodowego przez sad drugiej instancji moze prowadzi¢ do odmiennych ustalen faktycznych niz dokonane przez
sad pierwszej instancji. Odmienne ustalenia faktyczne nie sa wowczas wynikiem przyjecia, ze zachodzila sprzeczno$c¢
pomiedzy zebranym materialem a przeprowadzonymi dowodami, ale sa konsekwencja uznania za wiarygodne tych
dowodow, ktore nie stanowily podstawy ustalen sadu pierwszej instancji, gdyz zostaly uznane przez ten sad za
niewiarygodne lub tez nie zostaly przyjete za podstawe ustalen z innych przyczyn.

W rozpoznawanej sprawie treS¢ uzasadnien obu apelacji wskazuje, ze wnioskodawczynie kwestionuja w istocie
prawidlowo$¢ oceny dowoddw dokonanej przez Sad pierwszej instancji, a nie zgodno$¢ dowoddw uznanych przez Sad
Rejonowy za wiarygodne z ustaleniami tego Sadu.

Ocena dowod6éw dokonana przez Sad Rejonowy jest prawidlowa.

Jezeli sad odwolawczy stwierdzi, ze z okre$lonego materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow
(art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, chotby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego,
dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Ocena dowodéw przeprowadzona przez sad moze by¢ natomiast skutecznie
podwazona, jako nieodpowiadajaca wyrazonej w art. 233 § 1 k.p.c. tak zwanej zasadzie swobodnej oceny dowodow,
tylko w przypadku, gdy sad wyprowadza z zgromadzonego materialu dowodowego wnioski sprzeczne z zasadami
logiki lub zasadami do$§wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkdéw przyczynowo-
skutkowych. Uprawnienie sadu drugiej instancji do dokonania odmiennych ustalen bez ponowienia dowodéw z
zeznan Swiadkow, czy tez z przestuchania stron, jest dopuszczalne i uzasadnione, ale w szczegolnosci wowcezas, gdy
dowody te maja jednoznaczna wymowe, a ocena sadu pierwszej instancji jest oczywiScie bledna. Same, nawet powazne,
watpliwosci co do trafnoSci oceny dokonanej przez sad pierwszej instancji, jezeli tylko nie wykroczyla ona poza granice
zakreSlone w art. 233 § 1 k.p.c., nie powinny stwarzaé podstawy do zajecia przez sad drugiej instancji odmiennego
stanowiska2.

Prawidlowo Sad Rejonowy ustalil, ze wnioskodawczynie w rzeczywisto$ci nie byly zainteresowane korzystaniem ze
spadkowego lokalu mieszkalnego po Smierci M. D.. Do 2013 roku nie przejawialy zadnego zainteresowania sprawami
tego lokalu, w szczegdlnosci jego stanem technicznym, koniecznym remontem, kwestia zadluzenia powstalego przed
i po $mierci M. D.. Trafnie Sad Rejonowy uznal, ze dzialania podejmowane w 2013 roku w celu objecia lokalu w
posiadanie mialy charakter pozorny, gdyz w rzeczywisto$ci zadna z wnioskodawczyn nie byla zainteresowana zajeciem



tego lokalu i zajmowaniem sie sprawami z nimi zwigzanymi. Charakterystyczne jest przy tym, ze wniosek o dzial
spadku zlozony zostal dopiero w dniu 17 grudnia 2010 roku, chociaz M. D. zmarla w dniu 17 pazdziernika 2008 roku, a
J. D.iN. D. byly wspoluprawnionymi z tytulu sp6ldzielczego wlasnos$ciowego prawa do lokalu juz od dnia 3 listopada
2008 roku, to jest od dnia $émierci A. D., a od stycznia 2009 roku posiadaly prawomocne postanowienie o stwierdzeniu
nabycia spadku po A. D..

Whnioskodawczynie od poczatku zainteresowane byly tez wylacznie roszczeniami finansowymi, a nie przyznaniem im
przedmiotowego spétdzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu mieszkalnego.

Nie jest uzasadniony zarzut niewaznoS$ci postepowania podniesiony przez N. D.. Samo nierozpoznanie przez
sad wniosku dowodowego strony, czy tez nieuwzglednienie wniosku dowodowego strony nie stanowi naruszenia
przepisow postepowania, ktore pozbawiatoby strone mozno$ci obrony swoich praw.

Tylko ubocznie nalezy wskaza¢, ze bezprzedmiotowe bylo zobowiazywanie uczestnikdw do przedstawienia dokumentu
obejmujacego umowe uzyczenia zawartg przez R. D., skoro uczestnicy i §wiadek podnosili, ze umowa taka nie zostata
zawarta w formie pisemnej, a tylko ustnie.

*

Na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad Okregowy postanowil oddalié
wniosek J. D. o zasadzenie zwrotu kosztow postepowania odwolawczego. W zwigzku z tym, ze apelacja J. D. zostala
oddalona w calo$ci, wnioskodawczyni tej nie nalezy sie zwrot kosztéw postepowania odwolawczego.

Na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad Okregowy postanowil
zasgdzi¢ od N. D. na rzecz R. D. i B. H. kwoty po 150 zl na rzecz kazdego z nich tytulem zwrotu kosztow postepowania
odwolawczego.

Wskazani uczestnicy, reprezentowani przez adwokata, wnosili o zasadzenie kosztow jedynie od N. D.. W zwiazku z
powyzszym zasadzona kwota kosztow obejmuje jedynie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego tych uczestnikoéw
w czeéci odpowiadajacej obowiazkowi zwrotu kosztow przez N. D.. Wynagrodzenie pelnomocnika uczestnikow
ustalone zostalo na podstawie § 9 pkt 3 w zw. z § 6 pkt 4 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 roku, poz. 461 — tekst jednolity ze
zmianami) w zwigzku z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800).

Koszty przypadajace od J. D. i N. D. za druga instancje wyniosltyby po 300 z} od kazdej z nich.
Koszty przypadajace od N. D. nalezalo zatem zasgdzi¢ od uczestnikow w sposéb podzielny — po 150 zt.

Roszczenie o zwrot kosztéw przez J. D. wygaslto, poniewaz uczestnicy, reprezentowani przez adwokata, nie zlozyli
spisu kosztow dotyczacego tej wnioskodawezyni, ani tez nie zglosili wniosku o przyznanie od niej kosztow wedlug
norm przepisanych.

*

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z
2014 roku, poz. 1025 — tekst jednolity ze zmianami) Sad Okregowy postanowil:

a) przejac na rachunek Skarbu Panstwa nieuiszczong cze$¢ oplaty od apelacji wniesionej przez J. D.;



b) przeja¢ na rachunek Skarbu Panstwa nieuiszczona oplate od apelacji wniesionej przez N. D..

W zwiazku z oddaleniem w calo$ci apelacji J. D. oraz prawie w calo$ci apelacji N. D. brak jest podmiotu, na ktory
moglby zostac wlozony obowiazek zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa nieuiszczonych oplat.

*

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku — Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2015 roku, poz. 615
— tekst jednolity) w zwiazku z § 2 ust. 3 i § 19 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia
2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 roku, poz. 461 — tekst jednolity ze zmianami) oraz w zwiazku z
§ 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1801)
Sad Okregowy postanowil przyznaé¢ adwokatowi J. P. kwote 738 zl tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez tego adwokata z urzedu w postepowaniu odwolawczym, w tym kwote 138 z} z tytulu podatku od
towarow i ushug, i kwote te nakazac wyplacic z sum budzetowych Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego Lublin-Wschod
w Lublinie z siedziba w Swidniku.

Przyznana kwota obejmuje oplate za czynnoéci adwokata z tytulu zastepstwa prawnego, obliczona wedtug stawki
minimalnej okre$lonej w § 9 pkt 3 w zw. z § 6 pkt 4 w zw. z 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia z dnia 28 wrze$nia 2002
roku i powiekszong o stawke podatku od towaréow i ustug.

Z tych wszystkich wzgledow i na podstawie powolanych wyzej przepiséw Sad Okregowy orzekl jak w postanowieniu.
Krzysztof Niezgoda Dariusz Iskra Andrzej Mikolajewski

1 Por.: postanowienie SN z dnia 28 maja 1999 roku, I CKN 276/99, Prokuratura i Prawo 1999, nr 11-12, poz. 34; wyrok
SN z dnia 19 stycznia 1998 roku, I CKN 424/97, OSN C 1998, z. 9, poz. 36; uzasadnienie postanowienia z dnia 28
marca 2003 roku, IV CKN 1961/00, Lex nr 80241.

2 Wyrok SN z dnia 21 pazdziernika 2005 roku, III CK 73/05, Lex nr 187032.



