Sygn. akt IT Ca 342/16
WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 wrze$nia 2016 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwotawczy
w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Andrzej Mikolajewski (spr.)
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Dariusz Iskra
Sedzia Sadu Okregowego Marta Postulska-Siwek
Protokolant Malgorzata Siuda
po rozpoznaniu w dniu 22 wrze$nia 2016 roku w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa A. W.
przeciwko A. L.
o0 uznanie za niegodna dziedziczenia

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 5 marca 2015 roku, sygn.
akt IT C 888/12

I. oddala apelacje;

II. zasadza od A. L. na rzecz A. W. kwote 1800 z! (tysiac osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania
odwolawczego;

III. przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa nieuiszczong cze$¢ oplaty od apelacji;

IV. przyznaje adwokatowi A. L. od Skarbu Panistwa — Sagdu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie kwote 2214 zt (dwa
tysigce dwiescie czternascie zlotych) tytulem wynagrodzenia za udzielong z urzedu pomoc prawng w postepowaniu
odwolawczym.

Sygn. akt IT Ca 342/16

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 14 grudnia 2012 roku powodka A. W. wniosla o uznanie pozwanej A. L. za niegodna dziedziczenia
po zmarlej w dniu 25 maja 2012 roku G. S. (1).

*
Wyrokiem z dnia 5 marca 2015 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie:

I. uznat A. L. za niegodng dziedziczenia po matce G. S. (1), zmarlej w dniu 25 maja 2012 roku w miejscowosci H. w
Niemczech;



I1. zasadzil od pozwanej A. L. na rzecz powodki A. W. kwote 3617 zl tytulem zwrotu kosztow procesu;

III. przyznal adwokat A. L. kwote 4471,60 z} tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu,
ktora to kwote nakazal wyplaci¢ z sum budzetowych Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w
Lublinie);

IV. przejal na rachunek Skarbu Panistwa kwote 2135,65 zl tytutem nieuiszczonej zaliczki na poczet wynagrodzenia
bieglych.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodka A. W. i pozwana A. L. sa siostrami przyrodnimi. Ich matka byta G. S. (2). Powo6dka urodzila sie (...), jej ojcem
byl R. L.. Pozwana urodzila sie (...), za$ jej ojcem byt I. E.. G. S. (2) nie miala innych dzieci. Nie pozostawila réwniez
innych spadkobiercéw poza stronami niniejszego postepowania.

Powddka i pozwana urodzily sie w Polsce. Do skoniczenia przez pozwana ésmego roku zycia wychowywaly sie razem.
Pozostawaly w dobrych relacjach, a powddka opiekowala sie pozwana.

Gdy pozwana miala 8 lat, wyprowadzila sie na stale z matka G. S. (2) do Niemiec. Powddka zostala w Polsce, aby
kontynuowac nauke w polskiej szkole.

Powodka od urodzenia mieszka w mieszkaniu potozonym w L. przy ul. (...). Jedynie w okresie, gdy opieke nad powddka
sprawowat jej wujek, powodka mieszkala w innym miejscu. Mieszkanie to otrzymal ojciec powddki z zakladu pracy,
nalezalo ono do obojga rodzicow powddki. W chwili obecnej powddka zajmuje je z mezem i trojka dzieci.

Po wyprowadzeniu sie na stale do Niemiec wraz z mlodsza corka, G. S. (2) mieszkala tam az do Smierci. Pracowala w
Niemczech, a po ostatnim mezu odziedziczyta spadek w postaci domu i dziakki, ktore sprzedala. Byta w dobrej sytuacje
finansowej. Miala wykupiona polise emerytalna i polise na wypadek $mierci, w ktérych jako uposazona wskazala
pozwang.

Matka stron nie pozostawala w konflikcie z zadna z cérek. Powddka jezdzila na wakacje do Niemiec, gdzie pracowala,
a w ciaggu roku utrzymywala z matka kontakt telefoniczny. Matka upowaznila powddke do dokonywania czynno$ci
urzedowych przed USC w L. i zlozyla o$wiadczenie, ze w razie jej $mierci prosi o zgode na przyznanie opieki nad
maloletnia cérka A. L. powbdce. Wspierala finansowo powodke, przesylajac jej od czasu do czasu pieniadze.

G. S. (2) chciala przyjecha¢ do Polski na wakacje po zdaniu egzaminu dojrzaloéci przez pozwang. W Polsce zamierzala
kupi¢ nowe mieszkanie za pieniadze uzyskane z podzialu majatku spadkowego po zmarlym ostatnim mezu, za$
mieszkanie polozone przy ul. (...) chciala zostawi¢ powodce.

G. S. (2) jezykiem niemieckim poslugiwala sie jedynie w mowie, nie umiala pisa¢ po niemiecku. W przypadku
koniecznoSci sporzadzania pism w jezyku niemieckim musiala korzysta¢ z pomocy os6b wladajacych tym jezykiem.
W urzedowych pismach dbala o zachowanie wszystkich wymogéw formalnych, zar6wno co do formy, jak i ich tresci.
Zwracala uwage na poprawno$c¢ jezykowa zaréwno pod wzgledem logicznym, jak i gramatycznym.

Przed $miercig G. S. (2) cierpiala na depresje i naduzywala alkoholu.
G. S. (2) zmarla w dniu 25 maja 2012 roku w miejscowoéci H. w Niemczech.

Pozwana sporzadzila wlasnorecznie w jezyku niemieckim pismo opatrzone datg 28 lutego 2012 roku, z nagléwkiem
»G. S. (2), (...) M. B. (...)", z ktorego tresci wynikalo, iz G. S. (2) przekazuje wszystko, co posiada, pozwanej A. L., w
tym mieszkanie w Polsce, z tym Ze zadluzenie za mieszkanie musi przejaé powodka A. W., poniewaz mieszkata w nim
caly czas. Pozwana zlozyla pod pismem podpis (...). W czynno$ci sporzadzenia pisma nie uczestniczyla matka stron.



Pozwana zlozyla sporzadzony przez nia wyzej opisany dokument jako testament G. S. (2) w niemieckim sadzie A. M..
W dniu 3 lipca 2012 roku nastapilo otwarcie przedmiotowego pisma w A. M., uznanego przez ten Sad za rozrzadzenie
ostatniej woli G. S. (2).

Do $émierci matki powddka i pozwana pozostawaly w dobrych relacjach. Po wyjezdzie pozwanej z matka za granice
utrzymywaly regularne kontakty telefoniczne i mailowe. Po §mierci matki stosunki pomiedzy siostrami pogorszyly sie.
Pozwana zaczela unika¢ kontaktu z powo6dka. Nie odbierala telefonéw, nie odpisywala rowniez na maile, w ktorych
powodka zwracala sie prosba o wskazanie przez pozwana daty przyjazdu na pogrzeb, wyrazala troske o pozwang i
prosila o rozmowe. Po $§mierci matki pozwang opiekowata sie niemiecka opiekunka, ktéra towarzyszyla pozwanej
rowniez podczas jej pobytu w Polsce w zwiazku z pogrzebem matki.

Kopie dokumentu majacego by¢ testamentem G. S. (2) pozwana wreczyla powodce po pogrzebie matki, w dniu wyjazdu
pozwanej z Polski.

Z wniosku powddki przed Sagdem Rejonowym Lublin-Zach6d w Lublinie toczylo sie postepowanie o stwierdzenie
nabycia spadku po zmarlej matce stron. W czasie trwania tego postepowania, na posiedzeniu w dniu 23 pazdziernika
2012 roku pozwana, skladajac zapewnienie spadkowe, o§wiadczyla, Ze jej matka sporzadzila testament w ten sposob,
iz dyktowala jej jego tres$¢, bo sama nie mogta pisa¢ z uwagi na chorobe, za$ pozwana spisala tre$¢ testamentu, a pod
testamentem podpisala sie matka pozwane;.

Postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2012 roku, II Ns 855/12, Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie stwierdzil,
ze spadek po G. S. (2) nabyly na podstawie ustawy corki A. W. i A. L. po 1/2 czeéci kazda z nich.

Po $mierci G. S. (2) zostaly wyplacone pozwanej Swiadczenia na wypadek zgonu w lacznej wysokosci 1345,08 euro jako
uprawnionej do odbioru $wiadczenia w zwigzku z zawartymi przez G. S. (2) umowami ubezpieczenia emerytalnego.

Sad Rejonowy wskazal, na podstawie jakich dowodow ustalit powyzszy stan faktyczny.

Sad Rejonowy wskazal, ze autentyczno$¢ dokumentdéw, poza pismem opatrzonym datg 28 lutego 2012 roku, majacym
stanowi¢ testament G. S. (2), nie byla kwestionowana.

Testament ten ani tez podpis pod nim nie zostaly sporzadzone przez G. S. (2). Sad Rejonowy w tym zakresie dal wiare
opinii bieglego z zakresu kryminalistycznej ekspertyzy pisma i dokumentéw A. L., ktoéra uznal za spdjng i logiczna,
sporzadzong zgodnie ze wskazaniami wiedzy specjalistycznej, w oparciu o obowigzujace przepisy, wiedze praktyczng
i doswiadczenie zawodowe bieglego. Biegly stwierdzil jednoznacznie i w sposéb nie budzacy watpliwoséci, iz podpis
pod dokumentem opatrzonym data 28 lutego 2012 roku, zawierajacym rozrzadzenie G. S. (2) na wypadek $mierci, nie
zostal nakre$lony przez G. S. (2). Jednocze$nie biegly wskazal, ze sposob falszerstwa dowodowego podpisu wyklucza
mozliwo$¢ ustalenia osoby falszerza.

W $wietle pozostalego zgromadzonego materialu dowodowego, majac na wzgledzie zasady logiki i do§wiadczenia
zyciowego, Sad Rejonowy uznal, iz podpis pod rzekomym testamentem zostal zlozony przez pozwang. Pozwana
konsekwentnie twierdzila — zar6wno w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku, jak i w niniejszej sprawie — ze
po spisaniu przez nia treSci testamentu matka zlozyla pod tym testamentem podpis. Pozwana ani razu nie powolala
sie na okolicznos¢, azeby nie miala wiedzy co do osoby autora podpisu i kategorycznie stwierdzala, ze podpis zostal
zlozony przez G. S. (2).

Przedmiotowy podpis zlozony zostal w drodze nasladownictwa, a jego umieszczenie na dole strony, w znacznej
odleglosci od pozostalej czesci tekstu, sugeruje, iz najpierw zostal napisany na dole strony tekst: ,28.02.12 M., G.
S. (2)”, a dopiero po udanej probie sfalszowania podpisu uzupeliona zostala tres¢ rzekomego testamentu. Rowniez
sposob falszerstwa podpisu — przez nas§ladownictwo podpisu autentycznego — wskazuje, iz takiego rodzaju falszerstwa
mogla dokona¢ jedynie osoba, ktéra miala dostep do dokumentéw zawierajacych autentyczny podpis spadkodawczyni,
a zatem osoba bliska.



Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze sposdb sformulowania rzekomego testamentu, ktéry zostal napisany w jezyku
niemieckim, niegramatycznie i prostym jezykiem, pozwala domniemywa¢, iz nie zostal on napisany pod dyktando
G. S. (1). Spadkodawczyni postlugiwala sie jezykiem polskim poprawnie zaréwno pod wzgledem stylistycznym i
gramatycznym i znala ten jezyk lepiej niz jezyk niemiecki, z ktérego urzedowymi formami miala problemy i w
sprawach urzedowych musiala korzysta¢ z pomocy os6b wladajacych biegle tym jezykiem. Szczegolnie dbala przy
tym o zachowanie wymogo6w formalnych w skladanych przez nig pismach urzedowych, czego dowodzi chocby tresé
upowaznienia udzielonego przez nig A. W. w dniu 31 marca 2008 roku (k. 33).

Forma i tre$¢ rzekomego testamentu, jak i sporzadzenie go w jezyku niemieckim, wskazuja jednoznacznie, iz nie zostat
on spisany przez pozwana pod dyktando spadkodawczyni, a sporzadzony przez nia samodzielnie, bez udzialu G. S.
(1). Nalezalo przy tym mieé na wzgledzie, ze to wlasnie pozwana postugiwala sie w piSmie lepiej jezykiem niemieckim
niz polskim, o czym $wiadczy tres$é listu skierowanego przez pozwang do powddki w dniu 4 lipca 2012 roku (k.
16), w ktoérym pozwana postugiwala sie niewprawnie jezykiem polskim, popelniajac liczne bledy w pisowni. Fakt
ten domniemywa¢ mozna réwniez z tego, ze pozwana od ésmego roku zycia, przez caly czas swej szkolnej edukacji,
ksztalcila sie w szkole niemieckiej, a zatem niewatpliwie postugiwala sie lepiej jezykiem pisanym niemieckim niz
jezykiem polskim.

Nie mozna réwniez pomijaé faktu, iz to pozwana zostala wskazana w rzekomym testamencie jako jedyna
spadkobierczyni G. S. (1), a podrobienia dokumentu dopusci¢ sie musiala osoba, ktéra mogla skorzysta¢ z takiego
przysporzenia majatkowego na rzecz pozwanej, czyli w pierwszej kolejnoSci sama pozwana.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze pozwana okoliczno$¢ spisania przez niag treéci testamentu pod dyktando matki
uzasadniala faktem bardzo zlego stanu zdrowia spadkodawczyni, ktora rzekomo powyzszy testament sporzadzi¢ miala
— jak wynika z zeznan pozwanej — tydzien lub dwa przed $miercia. Natomiast z daty umieszczonej na dokumencie —
28 lutego 2012 roku — wynika, ze mialoby to miejsce na prawie trzy miesigce przed $miercia spadkodawczyni.

W zakresie ustalenia osoby falszerza podpisu spadkodawczyni, stosujac domniemanie faktyczne przewidziane w art.
231 k.p.c., Sad Rejonowy ustalil zatem, ze byla nim pozwana.

Roéwniez z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie nie wynika, azeby rzeczywista wola G. S. (1) mogloby by¢
ustanowienie swoim jedynym spadkobierca mlodszej corki i pominiecie powodki w testamencie. Przeciwnie, zmarla
pozostawata w dobrych relacjach z obiema corkami i nosila sie z zamiarem zakupu nowego mieszkania w Polsce
oraz pozostawienia posiadanego juz mieszkania powddce. O prawidlowych relacjach spadkodawczyni z powddka
$wiadcza zaréwno zgodne zeznania §wiadkow T. W., J. N. i S. S., jak i upowaznienie przez G. S. (1) corki A. W. do
reprezentowania jej przed urzedami (k. 33), czy tez o§wiadczenie o powierzeniu powodce opieki nad mlodsza siostra,
w razie Smierci G. S. (1) (k. 34). Dowodzi to duzego zaufania spadkodawczyni do starszej corki.

Zeznania wskazanych wyzej $wiadkow, jako wzajemnie zgodne i wewnetrznie spojne, a takze korespondujace z
pozostalym zgromadzonym materialem dowodowym, zastuguja na wiare. Swiadkowie ci byli osobami bliskimi dla
spadkodawczyni — badz to z racji pokrewienistwa, badz wieloletniej przyjazni — i zeznania swe opierali na wlasnych
spostrzezeniach lub tez na informacjach uzyskanych w rozmowach ze spadkodawczynig. Na wiare zastuguja rowniez
zeznania $wiadka R. W., ktore dotycza relacji stron w czasie pogrzebu spadkodawczyni oraz okoliczno$ci przekazania
przez pozwang powddce informacji o testamencie.

Sad Rejonowy nie dal wiary zeznaniom $wiadka Z. C. w zakresie jej twierdzen co do zamiaru G. S. (1) sporzadzenia
testamentu oraz sprzedazy mieszkania w Polsce. Nie znajduja one poparcia w zadnych innych dowodach. Ponadto
Swiadek podnosila, iz wie z pewnoScig, ze G. S. (1) podyktowala pozwanej tre$¢ testamentu, a jednoczeénie przyznala,
ze zmarla nie moéwila jej osobiscie o sporzadzeniu testamentu. Wysnuwanie przez $wiadka tak daleko idacych
wnioskéw budzi uzasadnione watpliwosSci co do szczerosci zeznan w tej czesci. Nalezy rowniez wskazaé, ze Swiadek
przyznala, iz T. W. byla bardzo dobra kolezanka spadkodawczyni, a jednocze$nie zeznania §wiadka co do tych
okoliczno$ci stoja w catkowitej sprzecznosci z zeznaniami §wiadka T. W..



W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powddztwo za zasadne.
W mys$l art. 928 § 1 k.c. spadkobierca moze by¢ uznany przez sad za niegodnego, jezeli:
1) dopuscil sie umyslnie ciezkiego przestepstwa przeciwko spadkodawcy;

2) podstepem lub grozba naklonil spadkodawce do sporzadzenia lub odwolania testamentu albo w taki sam sposob
przeszkodzil mu w dokonaniu jednej z tych czynno$ci;

3) umy$lnie ukryl lub zniszczyl testament spadkodawcy, podrobil lub przerobil jego testament albo Swiadomie
skorzystal z testamentu przez inng osobe podrobionego lub przerobionego.

Niegodno$¢ dziedziczenia opiera sie na zalozeniu, ze w pewnych sytuacjach wzgledy natury etycznej przemawiajg za
pozbawieniem okreslonej osoby zdolnoSci do dziedziczenia po otwarciu spadku.

Z art. 949 § 1 k.c. wynika, iz testament moze zostaé sporzadzony w formie pisemnej w ten sposob, ze spadkodawca
napisze go w calo$ci pismem recznym, podpisze i opatrzy data.

Samo sporzadzenie przez pozwana pisma zawierajacego rozrzadzenie matki na wypadek $mierci, opatrzonego
podpisem matki, prowadziloby jedynie do uznania, ze ten dokument nie stanowi waznego testamentu. Jednakze z
ustalonego stanu faktycznego wynika, iz doszlo do umyslnego podrobienia przez pozwana testamentu.

Przez podrobienie dokumentu rozumie sie sporzadzenie przedmiotu (pisma, druku itp.), ktéry ma imitowa¢ dokument
autentyczny. Podrobienie moze dotyczy¢ takze nieistniejacych czeéci autentycznego dokumentu, np. dopisanie tresci,
ktdrej autentyczny dokument nie zawiera. Z podrobieniem dokumentu mamy do czynienia, gdy nie pochodzi on od
tej osoby, w imieniu ktorej zostal sporzadzony.

Spadkodawczyni nie podyktowala rzekomego testamentu, a jej podpis zostal podrobiony przez pozwana. Pozwana nie
twierdzila przy tym, Ze zlozyla podrobiony podpis na polecenie spadkodawczyni.

Pozwana chciata skorzystac z podrobionego przez nia testamentu: od razu po $§mierci matki poinformowala powodke
o istnieniu testamentu, nadto zlozyla testament w sadzie niemieckim w celu jego otwarcia i ogloszenia. Dzialanie
pozwanej bylo zatem Swiadome i celowe i mialo na celu doprowadzenie do sytuacji, w ktorej pozwana bedzie
dziedziczy¢ po zmarlej matce z wylaczeniem powodki.

Wobec powyzszego zostaly spelnione przestanki uznania pozwana za niegodna dziedziczenia. Art. 928 § 1 k.c. poprzez
zawarte w nim sformulowanie ,moze by¢ uznany” wskazuje na istnienie luzu decyzyjnego sadu w podejmowaniu
decyzji w przedmiocie uznania spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia. W niniejszej sprawie nie zaistnialy jednak
okolicznos$ci wskazujace, iz roszczenie powodki stoi w sprzecznosci z zasadami wspoélzycia spolecznego. Nieetyczno$é
dzialania pozwanej, che¢ pozbawienia powddki praw do spadku po zmarlej matce, przy jednoczesnym obcigzeniu jej
dlugami, uzasadnia zastosowanie wobec pozwanej sankgcji z art. 928 § 1 k.c.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu Sagd Rejonowy uzasadnit art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca
sprawe obowigzana jest zwr6ci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw
i celowej obrony. Na koszty procesu po stronie powodki zlozyly sie, zgodnie z art. 98 § 3 k.p.c. i art. 99 k.p.c,,
wynagrodzenie jej pelnomocnika w stawce wynikajacej z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych i ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 roku, poz. 490) oraz oplata
skarbowa od pelnomocnictwa.

Pozwana reprezentowat adwokat ustanowiony z urzedu. Sad Rejonowy przyznal mu wynagrodzenie zgodnie z § 15 pkt
11 § 19 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.



z 2013 roku, poz. 461) oraz uwzglednil kwote 43,60 z} tytulem poniesionych przez pelnomocnika pozwanej kosztow
dojazdow, kserokopii i przesytek, o zwrot ktérych pelnomocnik pozwanej wnosil na rozprawie w dniu 19 lutego 2015
roku.

Jednocze$nie Sagd Rejonowy przejal na rachunek Skarbu Panistwa kwote 2135,65 zt tytulem nieuiszczonej zaliczki na
poczet wynagrodzenia bieglego. Oplata ta nalezaloby obciazy¢ pozwana zgodnie z dyspozycja art. 113 ust. 1 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005 roku, Nr 167, poz. 1398,
ze zm.), jednakze Sad pierwszej instancji uznal, ze zachodzi wypadek szczegélnie uzasadniony, przemawiajacy za
zastosowaniem art. 102 k.p.c.

*

Apelacje od tego wyroku wniost w imieniu pozwanej A. L. jej pelnomocnik, wskazujac, ze zaskarza wyrok Sadu
Rejonowego w punktach I. i II.

Pozwana zarzucila zaskarzonemu wyrokowi:
I. naruszenie prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na wydanie zaskarzonego wyroku:

L. art. 233 k.p.c., art. 231 k.p.c. i art. 278 k.p.c. przez przyjecie na podstawie domniemania faktycznego, ze pozwana
sfalszowala podpis matki pod testamentem, gdy do ustalenia okolicznoéci podrobienia podpisu wymagane sg
wiadomosci specjalne, wywolana zostala opinia bieglego, zgodnie z ktora sposéb falszerstwa wyklucza mozliwoéc
ustalenia osoby falszerza, a opinia ta jest pelna, logiczna, poparta szerokg argumentacjg i nie byla kwestionowana
przez strony,

2. art. 233 k.p.c. polegajace na ustaleniu, ze pozwana podrobila podpis matki na testamencie w oparciu o opinie
bieglego, zeznania pozwanej, T. W., S. S. i J. N., gdy tylko powddka twierdzila i to tylko do czasu wydania opinii
przez bieglego, ze pozwana podrobila podpis matki pod testamentem, zaden z przeprowadzonych i wskazanych w
uzasadnieniu Sagdu dowodow tego nie potwierdzil,

3. art. 233 k.p.c. polegajace na ustaleniu Sadu, ze wolg pozwanej nie bylo pominiecie w spadkobraniu powodki i tu
Sad przywotlal wybidrczo zgromadzone dowody, pomijajac, ze jednak G. S. (1) pominela swoja corke A. W. w polisie
i to nie jednej, tylko dwoch: na zycie i emerytalnej, a jedyng uposazong byla A. L.; przemawia to za prawdziwoscia
zeznan pozwanej, iz wolg G. S. (1) bylo przyznanie spadku w calo$ci pozwanej, z pominieciem A. W.,

II. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze testament samodzielnie, §wiadomie sporzadzita
pozwana, sfalszowala popis matki i chciala sie tym testamentem postuzy¢, gdy testament pozwana napisala na prosbe
matki, ktora dyktowala jej tre$¢ tego dokumentu w jezyku niemieckim, pozwanej bylo latwiej w nim pisa¢, bo cérka
lepiej wladala niemieckim niz polskim, a G. S. (1) znala ten jezyk w mowie potocznej; spadkodawczyni z powodu
choroby miala trudnos$ci z poruszaniem sie i pisaniem, stad potrzebowala pomocy w sporzadzeniu testamentu, a
podpis, jak ocenitl biegly, wyglada na sfalszowany, pisany powoli, z przerwami, jak nasladowany.

Pelnomocnik pozwanej wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie zadania uznania A. L. za niegodng
dziedziczenia po zmarlej matce G. S. (1) i zasadzenie od powodki na rzecz pozwanej zwrotu kosztéw procesu,
ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania, a takze o zasadzenie zwrotu kosztow procesu za drugg instancje, w tym kosztoéw zastepstwa
adwokackiego, o§wiadczajac jednoczeénie, iz nie zostaly one uiszczone w caloéci ani w czedci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanej nie jest zasadna.



W pierwszej kolejnoSci nalezy odnie$¢ sie do wniosku ewentualnego apelujacej. Zaskarzony wyrok podlegalby
uchyleniu a sprawa przekazaniu Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania tylko w przypadku
niewazno$ci postepowania, nieprzeprowadzenia postepowania dowodowego w caloéci albo nierozpoznania istoty
sprawy (art. 386 § 21 § 4 k.p.c.). W sprawie nie zachodza takie okolicznosci, ani tez skarzaca nie postawila tego
rodzaju zarzutéw. Ewentualna zasadno$¢ apelacji moglaby skutkowaé co najwyzej zmiang zaskarzonego wyroku
poprzez oddalenie powddztwa i stosowne rozstrzygniecia o kosztach procesu, nieuiszczonych kosztach sagdowych i
wynagrodzeniu pelnomocnika z urzedu. Zaskarzenie wyroku co do istoty jest bowiem réwnoznaczne z zaskarzeniem
tych rozstrzygnie¢ pochodnych, gdyz nie moga one sta¢ w sprzeczno$ci z rozstrzygnieciem co do istoty sporu.

Sad Rejonowy poczynil w sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne i ocenil dowody zgodnie z dyspozycja art. 233 § 1
k.p.c. Sad Okregowy przyjmuje te ustalenia za wlasne.

Wprawdzie w zadnej z wypowiedzi pozwana nie wskazala wprost, ze spadkodawczyni podpisala testament w
jej obecnosci, jednakze okoliczno$¢ ta wynika z caloksztaltu zeznan pozwanej (k. 149, 147), ktéra szczegdtowo
opisala okolicznos$ci sporzadzenia testamentu, nie dodajac przy tym, aby przygotowany dokument zostal zabrany
przez matke bez jego podpisania i oddany pozwanej p6zniej czy tez pézniej odnaleziony przez pozwang. Skoro z
przekonujacej i wiarygodnej opinii bieglego wynika, ze podpis pod tym dokumentem nie pochodzi od spadkodawczyni,
a sam dokument zostal sporzadzony reka pozwanej, ktora utrzymywala, ze podyktowala jej go matka, a nastepnie
spadkodawczyni go podpisala, w petni zgodzi¢ sie nalezy z Sgdem Rejonowym, ze daje to podstawy do sformulowania
domniemania faktycznego, iz réwniez podpis zostal sporzadzony przez pozwana. Pozwana zeznala nieprawde
twierdzac, ze dokument podpisala jej matka, co pozwala przyjaé, ze nieprawdziwe jest rowniez jej twierdzenie,
ze matka podyktowala jej ten dokument. Wobec doéé¢ slabej znajomosci jezyka niemieckiego w piSmie przez
spadkodawczynie niewiarygodne jest, aby w ogole zdecydowala sie sporzadzi¢ w ten sposdb testament, zwlaszcza,
ze — jak ustalil Sad pierwszej instancji — byla osobg przywiazujaca wage do formalnoéci. Mozna zatem wnosic,
ze spadkodawczyni albo sporzadzilaby testament w jezyku polskim, tym bardziej, ze dotyczyt on tez majatku
pozostawionego w Polsce i drugiej corki zamieszkalej w Polsce, albo postaralaby sie sporzadzi¢ testament w sposéb
bardziej sformalizowany, aby upewni¢ sie co do jego waznosci (np. w formie notarialnej). Pamietaé przy tym nalezy,
ze zastosowanie do stanu faktycznego zaistnialego w niniejszej sprawie miataby woéwczas Konwencja haska dotyczaca
kolizji praw w przedmiocie formy rozrzadzen testamentowych z dnia 5 pazdziernika 1961 roku (Dz. U. z 1969 roku,
Nr 34, poz. 284), zgodnie z ktora wystarczajace jest zachowanie formy zgodnej z prawem wewnetrznym miejsca, w
ktérym testament byl sporzadzany (art. 1 tej Konwencji).

Nie sposob wykluczyé, ze podpis zostal podrobiony za wiedza pozwanej przez inng osobe, ktéra wspoldzialala z
pozwang w stworzeniu przedmiotowego testamentu, jednakze pozwana nie wskazala na zadne okolicznosci, ktore
moglyby dowodzi¢ udzialu innej osoby w sporzadzeniu tego dokumentu, a mozna wnosié, ze gdyby byla to osoba o
wiekszym do$wiadczeniu zyciowym i lepszej znajomosci jezyka niemieckiego, staranniej zostalby sporzadzony caly
dokument. Jezeliby nawet w podrobieniu podpisu brala udzial inna osoba, nalezaloby ja uznaé¢ za wspéldzialajaca
z pozwang w wykreowaniu nieprawdziwego testamentu, a zatem pozwana nalezaloby uznac za wspolsprawce tego
czynu, co rOwniez czynitoby zados¢é dyspozycji art. 928 § 1 pkt 3 k.c.

W tych okoliczno$ciach wywod Sadu pierwszej instancji, ze skoro nieprawdziwe jest stwierdzenie pozwanej, ze
testament podpisala jej matka, to niewiarygodne jest réwniez jej twierdzenie, ze wcze$niej spadkodawczyni go
podyktowala, a takze wniosek, iz wobec tego podpis pod tym dokumentem podrobila pozwana, jest prawidlowym
zastosowaniem instytucji domniemania faktycznego przewidzianej w art. 231 k.p.c.

Whioskowanie to jest potwierdzone zeznaniami §wiadkéw (poza Z. C.) co do zamiaréw spadkodawczyni i jej relacji
z obiema corkami.

Zatem sam fakt, ze sposob falszerstwa polegajacy na odwzorowaniu podpisu spadkodawczyni sprawil, ze
kwestionowany podpis nie zawiera indywidualnych cech pisma falszerza, co uniemozliwilo bieglemu ustalenie, czy
podpis ten sfalszowala pozwana, nie stal na przeszkodzie poczynieniu przez Sad pierwszej instancji takiego ustalenia



na podstawie pozostalych dowodow i logicznych wnioskowan, mimo, ze nie istnieje bezposredni dowdd swiadczacy o
fakcie podrobienia podpisu przez spadkodawczynie (np. zapis obrazu, dZwieku, przyznanie sie pozwanej itp.).

Dodac¢ nalezy, ze pozwana $wiadomie skorzystala z testamentu podrobionego przedstawiajac go powddce a nastepnie
skladajac w sadzie niemieckim, bowiem gdyby nawet testament podrobila inna osoba, w Swietle twierdzen pozwanej
co do okolicznosci jego sporzadzenia, musialaby ona o tym wiedzie¢, skoro podawala nieprawdziwe okolicznosci jego
sporzadzenia. To réwniez uzasadnialoby zadanie uznania pozwanej za osobe niegodna dziedziczenia po matce (art.
928 § 1 pkt 3 k.c.).

Sad pierwszej instancji nie dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych, przyjmujac, ze testament nie zostal
sporzadzony z woli spadkodawczyni i nie zostal przez nia podpisany. Pozwana nie kwestionowala wywolanej w sprawie
opinii bieglego z zakresu badania pisma, ktéra nalezy uznaé za kompleksowa i przekonujaco uzasadniona. W apelacji
pozwana podnosi, ze wyglad podpisu mogl by¢ spowodowany chorobg spadkodawczyni, czym thumaczy réwniez same
okolicznoSci sporzadzenia testamentu. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze biegly wskazywal nie tylko na wolne tempo
sporzadzania podpisu i przerwy w jego kreéleniu, ale przede wszystkim zwrdcil uwage na szereg roznic w poréwnaniu
do podpiséw niewatpliwie sporzadzonych reka spadkodawczyni, do ktorych nalezy przede wszystkim zaliczy¢ réznice
w laczeniu liter, ich cieniowaniu, jak rowniez kierunek kreslenia liter. Nie jest wiarygodne, aby wiek badz choroba
mogly tak diametralnie zmieni¢ cechy pisma danej osoby (np. iz zaczelaby ona kresli¢ ksztalt liter w przeciwnym
kierunku, niz czynila to wezesniej) i w dodatku odstepstwa te nie byltyby jednostkowe, ale liczne.

Nie jest tez logiczne, aby spadkodawczyni zdecydowala sie sporzadzi¢ testament w jezyku niemieckim, mimo, iz
postlugiwala sie nim gorzej niz jezykiem polskim, a przy tym skorzystala jedynie z pomocy pozwanej — osoby doéc
mtlodej i niedo$wiadczonej, a nie z pomocy osoby bieglejszej w tego rodzaju formalno$ciach, tym bardziej, ze z zasady
byla osoba przezorna, a jej choroba nie miala charakteru stanu nagle zagrazajacego zyciu.

Wprawdzie nie zostalo wyjasnione, dlaczego spadkodawczyni w dwoch polisach uposazyta wylacznie pozwang, ale
nalezy zwrdci¢ uwage, ze obie te polisy nie dotyczyly znacznych kwot uposazenia, a spadkodawczyni mogta zakladac,
ze pozwanej zamieszkalej w Niemczech bedzie latwiej uzyskacé te $rodki. Absolutnie nie dowodzi to tego, ze zamiarem
spadkodawczyni bylo wylaczenie od dziedziczenia drugiej corki — powddki, czemu stanowczo przecza wiarygodne
zeznania T. W.. Dodac nalezy, ze nie zostal ujawniony zaden konflikt pomiedzy spadkodawczynia a powddka, ktory
moglby sktonié¢ spadkodawczynie do tak radykalnej decyzji, dotyczacej m. in. prawa do lokalu mieszkalnego, w ktérym
powddka zamieszkuje wraz z rodzing. Spadkodawcezyni w zaden inny sposob nie wyrazila takiej woli wobec os6b
trzecich.

W ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy prawidlowo zastosowal art. 928 § 1 k.c. i art. 929 k.c. Sad Okregowy
w pekni podziela przedstawiong przez Sad pierwszej instancji ocene prawna. Podkresli¢ nalezy, ze instytucja uznania
za niegodnego dziedziczenia daje Sadowi mozliwo$é oceny, czy zaistnienie jednej z przestanek wskazanych w art.
928 § 1 k.c. uzasadnia jej zastosowanie w realiach konkretnej sprawy (,,Spadkobierca moze by¢ uznany przez sad za
niegodnego”), jednakze ani przed Sadem pierwszej instancji, ani w postepowaniu odwolawczym pozwana nie powolala
okoliczno$ci tego rodzaju, ktoére przemawialyby za tym, iz mimo podrobienia testamentu matki i postuzenia sie tym
testamentem, zasady wspoélzycia spolecznego przemawiaja za utrzymaniem jej dziedziczenia po matce.

Skarzaca nie sformulowala zadnych zarzutéw naruszenia przepisbw prawa procesowego w zakresie innych
rozstrzygnie¢ zawartych w zaskarzonym wyroku, a ich zmiana bylaby jedynie nastepstwem odmiennego
rozstrzygniecia co do istoty. Sad Odwolawczy z urzedu uwzglednia za$ tylko naruszenie prawa materialnego oraz
niewazno$¢ postepowania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 roku, I CSK 400/07, Lex nr 371445).
Wobec oddalenia apelacji skarzacej nie byto podstaw do zmiany tych rozstrzygniec.

Apelacja pozwanej zostala oddalona, totez na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i art. 391 § 1
k.p.c. nalezalto zasadzi¢ od pozwanej na rzecz powddki zwrot kosztow postepowania odwolawczego, na ktore zlozylto
sie wynagrodzenie pelnomocnika powo6dki — radcy prawnego w stawce minimalnej wynikajacej z § 6 pkt 6 w zw. z §
12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci



radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 roku, poz. 490). W sprawie nie mialo zastosowania rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 roku,
poz. 1804) ze wzgledu na unormowanie § 21 tego rozporzadzenia.

Na podstawie art. 29 ust. 1 Prawa o adwokaturze i przywolanego wyzej rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu Sad Okregowy przyznal pelnomocnikowi pozwanej ustanowionemu
z urzedu wynagrodzenie za udzielong w postepowaniu odwolawczym pomoc prawna (§ 2 pkt 3, § 13 ust. 1 pkt 1w zw. z
§ 6 pkt 6 cyt. rozporzadzenia). W sprawie nie mialo zastosowania rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1801) ze wzgledu na unormowanie § 22 cyt. rozporzadzenia.

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych Sad
Okregowy przejal na rachunek Skarbu Panstwa nieuiszczona cze$é oplaty od apelacji.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Okregowy orzek} jak w sentencji wyroku.



