Sygn. akt IT Ca 78/17
II Cz112/17
WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 czerwca 2017 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwotawczy
w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Andrzej Mikolajewski (spr.)
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Dariusz Iskra
Sedzia Sadu Rejonowego Anna Wotucka-Lawnikowicz (del.)
Protokolant Lukasz Sarama
po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2017 roku w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa D. S.
przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w S.
o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku z dnia 26
pazdziernika 2016 roku, sygn. akt I C 943/15

oraz na skutek zazalenia pozwanego na rozstrzygniecie z punktu II. wyroku Sadu Rejonowego Lublin-Wschod w
Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia 26 pazdziernika 2016 roku, sygn. akt I C 943/15

I. na skutek apelacji i zazalenia zmienia cze$ciowo zaskarzony wyrok:

a) w punkcie I. w ten sposdb, ze zasadza od (...) Spétki Akeyjnej w S. narzecz D. S. kwote 3 200 zl (trzy tysigce dwiescie
zlotych) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 21 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty,

b) w punkcie II. w ten sposob, ze zasadza od D. S. na rzecz (...) Spotki Akcyjnej w S. kwote 426,89 zl tytulem zwrotu
kosztow procesu;

II. oddala apelacje w pozostalej czeSci;
ITI. oddala zazalenie w pozostalej cze$ci;

IV. zasadza od D. S. na rzecz (...) Spoiki Akcyjnej w S. kwote 55,95 zl (piec¢dziesiat pie¢ zlotych dziewieédziesiat piec
groszy) tytulem zwrotu kosztoéw postepowania odwolawczego.

Sygn. akt II Ca 78/17

II1 Cz 112/17

UZASADNIENIE



W pozwie z dnia 16 lutego 2015 roku, powdd D. S. wnidst o zasadzenie od (...) Spotki Akeyjnej w S. tytulem
zado$éuczynienia kwoty 10 200 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 29 lipca 2014 roku do dnia zaplaty.

*

Wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2016 roku Sad Rejonowy Lublin-Wschéd w Lublinie:

I. oddalil powddztwo;

II. nie obcigzyt powoda poniesionymi przez pozwanego kosztami procesu;

ITI. nakazal zwr6ci¢ pozwanemu kwote 150 zl niewykorzystanej zaliczki;

IV. nakazal pobra¢ od powoda — z uiszczonej zaliczki — kwote 84,39 zl na poczet czesci wydatkéw postepowania;
V. przejal na rachunek Sakrbu Panistwa pozostala cze$¢ wydatkow postepowania.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 9 wrzeénia 2013 roku w L. przy ulicy (...) doszlo do wypadku komunikacyjnego. Kierujacy pojazdem marki M.
(...) naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym i doprowadzit do zderzenia z pojazdem marki V. (...), ktérym
podrézowal D. S.. Sprawca zdarzenia byt J. E.. D. S. w chwili zdarzenia siedzial na tylnej kanapie, za siedzeniem
kierowcy, byl przypiety pasami bezpieczenstwa.

Na skutek przedmiotowego wypadku D. S. doznal urazu mieénia i §ciegna na poziomie klatki piersiowej, zwichniecia,
skrecenia i naderwania stawow i wiezadel na poziomie szyi, napiecia miedzymieSniowego.

Sprawca kolizji posiadal umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéow mechanicznych
zawartg z (...) Spotka Akcyjna z siedziba w S..

Bezposrednio po wypadku powdd zostal przewieziony do (...) Publicznego Szpitala (...) w L. na Szpitalny Oddzial
Ratunkowy, gdzie wykonano przeswietlenie klatki piersiowej i kregostupa szyjnego, rozpoznajac u powoda stluczenie
klatki piersiowej i zalecono mu kontrole w Poradni (...) Urazowej. Po 20 minutach od przyjecia D. S. samowolnie
opuscit szpital, gdyz chcial odwiedzi¢ swojego kolege poszkodowanego w tym samym wypadku. Powdd oddalit sie z
izby przyje¢ na wlasne zadanie — przed zakonczeniem badan diagnostycznych i dalsze badania wykonywal prywatnie.

Po wypadku D. S. czul dretwienie szyi i zawroty glowy. Dalsze leczenie prowadzono w Centrum Medycznym (...),
gdzie wykonano USG jamy brzusznej i Rtg klatki piersiowej. Lekarz stwierdzil u powoda: stluczenie klatki piersiowej
i uraz skretny kregostupa szyjnego oraz zaordynowal mu rehabilitacje i leki przeciwb6lowe. W pierwszych dniach po
wypadku przy codziennych czynno$ciach i toalecie pomagal mu ojciec. Powdd cierpial na bezsennosé i dretwienie rak,
skarzy sie na bdle i zawroty glowy, bdle szyi przy skretach i w pozycji wymuszonej. Dolegliwo$ci zwigzane z wypadkiem
uniemozliwily powodowi ¢wiczenia na silowni, jazde na motocyklu i pomoc w pracach na dzialce. Powdd przyjmowat
leki przeciwbolowe i uczeszczal dwukrotnie prywatnie na zabiegi rehabilitacyjne. Leczenie i rehabilitacje zakonczyl w
dniu 30 listopada 2013 roku.

W aspekcie ortopedycznym w wyniku wypadku z dnia 9 wrzeénia 2013 roku powdd doznal sthuczenia klatki piersiowej
i skrecenia kregostupa szyjnego. Powod nie wymagal opieki os6b drugich ze wzgledu na doznane obrazenia klatki
piersiowej i kregostupa szyjnego. Cierpienia bélowe o Srednim natezeniu trwaly u powoda maksymalnie 3 — 4 tygodnie,
aktualnie sg okazjonalne i nie wymagaja stalego leczenia. Dolegliwo$ci dotycza okolicy kregostupa szyjnego i moga
by¢ zwigzane z przebytym urazem. Proces leczenia powoda byl prawidlowy, zgodnie z zasadami leczenia tego typu
urazéw i w dniu 30 listopada 2013 roku zostal zakonczony. Powdd nie wymaga leczenia ortopedyczno-urazowego.
Stan zdrowia powoda ze wzgledéw urazowo ortopedycznych jest dobry, powdd jest samodzielny w samoobstudze
i czynno$ciach Zycia codziennego. U powoda nie nalezy spodziewaé sie pogorszenia stanu zdrowia w zwiazku z



doznanymi urazami. Stan funkcjonalny narzadu ruchu jest utrwalony, uklad kostno-stawowy jest nie uszkodzony,
brak jest przeciwwskazan do zarobkowania. Ze wzgleddw urazowo ortopedycznych u powoda nie stwierdzono trwalego
lub dtugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Opuszczenie izby przyjeé¢ przez powoda przed zakonczeniem diagnostyki
i leczenia skutkowalo opéZnieniem rozpoznania skrecenia kregostupa szyjnego. Powdd mogl otrzymac zalecenie
uzywania kolierza szyjnego co zmniejszyloby odczuwanie bélu okolicy szyi.

W aspekcie neurologicznym w wyniku wypadku z dnia 9 wrze$nia 2013 roku powdd nie doznal urazu uktadu
nerwowego. Stan zdrowia powoda aktualnie jest dobry i nie wymaga dalszego leczenia ani rehabilitacji. Z zakresu
neurologii powod nie doznat trwalego ani dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

Pismem z dnia 4 lipca 2014 roku pelnomocnik powoda zglosil do (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w S. szkode i
ubezpieczyciel na podstawie decyzji z dnia 28 lipca 2014 roku wyplacil powodowi zado$éuczynienie za doznanag
krzywde w kwocie 1 800 zt.

W dniu 31 pazdziernika 2014 roku (...) S. A. polaczylo sie z (...) S. A. w drodze przeniesienia calego majatku spotki
przejmowanej, tj. (...) S. A. na spolke przejmujaca, tj. (...) S. A.

Sad Rejonowy wskazal, na podstawie jakich dowodéw ustalil powyzszy stan faktyczny, w szczegolnoSci ustalajac skutki
inastepstwa zdarzenia dla zdrowia powoda na podstawie opinii bieglych z zakresu chirurgii ogélnej, chirurgii urazowej
i chirurgii urazowo-ortopedycznej J. S. i z zakresu neurologii A. S., ktore podzielil w caloSci.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powddztwo za niezasadne.

Zgodnie z art. 822 § 1 k.c. przez umowe odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia
okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem kt6érych odpowiedzialno$é¢
za szkode ponosi ubezpieczajacy. Przepis art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz. U. z 2003 roku, Nr 124, poz. 1152, ze zm.) stanowi, ze z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem sa zobowiazani do odszkodowania za wyrzadzona
w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest §mieré, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz
tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Zgodnie z art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c. odpowiedzialno$¢ za
szkode na osobie lub mieniu wyrzadzong komukolwiek ponosi rowniez samoistny posiadacz mechanicznego $§rodka
komunikacji poruszanego za pomocy sil przyrody.

W sprawie niniejszej podstawy odpowiedzialnoSci cywilnoprawnej sprawcy szkody i jego ubezpieczyciela byly
bezsporne.

W mysl art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. W rozumieniu
powolanego przepisu krzywda stanowi cierpienia fizyczne (b6l i inne dolegliwoéci) oraz cierpienia psychiczne (ujemne
uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia).
Zado$éuczynienie pieniezne za krzywde ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien i obejmuje wszystkie
cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapig w przyszloSci. Przy okre$laniu
wysokoSci zado$cuczynienia sad powinien wzigé pod uwage wszystkie okolicznoéci majace wplyw na rozmiar
doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych (pobyt w szpitalu, bolesno$¢
zabiegow), trwalo$¢ skutkow czynu niedozwolonego (kalectwo, oszpecenie), prognozy na przyszlo§é (polepszenie
lub pogorszenie stanu zdrowia), wiek poszkodowanego (z reguly wieksza krzywda jest kalectwo osoby mlodszej),
niemozno$¢ wykonywania ulubionego zawodu, uprawiania sportu, chodzenie do teatru czy kina, a takze stopien winy
sprawcy szkody (wysoki stopien powinien z reguly wplywaé na podwyzszenie zadoSéuczynienia). Zado$céuczynienie
ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawia¢ jakas ekonomicznie



odczuwalna warto$¢. Wysokos$¢ ta nie moze byé jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych
stosunkow majatkowych spoleczenstwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach.

W ocenie Sadu Rejonowego roszczenie powoda o zado$éuczynienie za doznang krzywde, majgc na uwadze rodzaj
doznanych przez niego obrazen, stopien nasilenia cierpien, krotki okres leczenia, brak trwatego uszczerbku na zdrowiu
powoda oraz jego aktualny stan zdrowia, a takze przyczynienie sie do powstania dolegliwosci bélowych, nie zastuguje
na uwzglednienie.

Na skutek wypadku z dnia 9 wrze$nia 2015 roku D. S. doznat w aspekcie ortopedycznym sthuczenia klatki piersiowej
i skrecenia kregostupa szyjnego, przy czym dolegliwoéci bolowe trwaly okolo 3 — 4 tygodni. Proces leczenia
ortopedyczno-urazowego powoda zostal zakonczony po dwoch miesigcach od wypadku i nie wymaga kontynuowania.
Aktualny stan zdrowia powoda ze wzgledéw urazowo-ortopedycznych jest dobry i nie nalezy spodziewac sie
pogorszenia stanu zdrowia w zwigzku z doznanymi urazami. Ponadto ze wzgledéw urazowo-ortopedycznych u powoda
nie stwierdzono trwatego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu. Powod na skutek wypadku nie doznat zadnego
urazu ukladu nerwowego.

Podkreslenia wymaga natomiast, iz zachowanie powoda na izbie przyje¢ polegajace na jej opuszczeniu przed
zakonczeniem diagnostyki i leczenia skutkowalo opo6znieniem rozpoznania skrecenia kregostupa szyjnego. Tym
samym powdd przyczynil sie do negatywnych doznan, jakie odczuwat po wypadku w postaci bolu okolicy szyi (art.
362 k.c.).

Zdaniem Sadu Rejonowego wyplacona powodowi przez pozwanego na etapie postepowania likwidacyjnego kwota 1
800 zt tytulem zado$c¢uczynienia w pelni rekompensuje doznane przez niego cierpienia wywolane przedmiotowym
wypadkiem. Cierpienia te, co nalezy podkre§li¢, nie byly ani nadmiernie odczuwalne, ani dlugotrwatle, zas doznane
przez powoda urazy nie wymagaly w zasadzie leczenia, nie spowodowaly tez u niego zadnych trwalych nastepstw.
Powdd po przebytym wypadku byti jest w stanie normalnie funkcjonowac w zyciu zawodowym i rodzinnym, w zwigzku
z czym uzyskane dotychczas od pozwanego zado$éuczynienie uzna¢ nalezy za utrzymane w rozsadnych granicach i
odpowiednie do doznanej przez D. S. krzywdy oraz do aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenistwa.

Zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. W §wietle tego przepisu powoda uznaé nalezalo za strone
przegrywajaca sprawe, ktdra obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw.
Jednakze Sad Rejonowy na podstawie art. 102 k.p.c. nie obciazyl powoda obowigzkiem zwrotu kosztow procesu, majac
na uwadze trudna sytuacje finansowa powoda. Sad Rejonowy dodat tez, ze powdd dochodzil roszczenia o charakterze
szczegblnym, jakim jest zado$éuczynienie. Pomimo tego, iz roszczenie z tego tytulu okazalo sie mocno wygoérowane,
jednak jego ostateczne okreslenie zalezalo od oceny Sadu, za§ pow6d mogl by¢ subiektywnie przekonany o jego pelnej
zasadnosci.

W mysl art. 84 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010
roku, NT 90, poz. 594), sad z urzedu zwraca stronie wszelkie naleznosci z tytutu wydatkow, stanowiace réznice miedzy
kosztami pobranymi od strony a kosztami naleznymi. Konsekwencja powyzszego byla konieczno$¢ orzeczenia w
punkcie III. o zwrocie niewykorzystanej zaliczki.

Rozstrzygniecia zawarte w pkt IV. i V. wyroku Sad Rejonowy uzasadnil art. 83 i art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca
2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t. j. Dz. U z 2014 roku, poz. 1025) w zw. z art. 102 k.p.c.
Z zaliczki uiszczonej przez powoda w kwocie 500 zt (k. 76) zostal wydatkowana cala kwota (k. 140), natomiast z
drugiej zaliczki uiszczonej przez powoda w kwocie 500 zt (k. 137) zostala wydatkowana kwota 415,61 zl (k. 151) tytutem
wynagrodzenia bieglych. Na podstawie wyzej wskazanych przepisow Sad Rejonowy nakazal z pozostalej czeéci zaliczki
$ciggnaé od pozwanego kwote 84,39 zl tytulem czesci wydatkdéw poniesionych tymczasowo w niniejszej sprawie przez
Skarb Panstwa.



Od tego wyroku apelacje wnidst powdd, natomiast pozwany wnidsl zazalenie na rozstrzygniecie w przedmiocie
kosztow procesu.

Powdd zaskarzyt wyrok w czeéci, a mianowicie w punkcie I. co do kwoty 8 200 zl (jak wynika z wniosku apelacji — z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie od tej kwoty) oraz w punkcie II.

Powdd zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:
1. naruszenie przepiséw prawa procesowego:

a) art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. poprzez dowolna a nie swobodna ocene zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego, tj. w sposob sprzeczny z doSwiadczeniem zyciowym oraz wnioskami plynacymi ze
zgromadzonych w sprawie dowodow, polegajaca na ustaleniu, ze kwota 1 800 zl przyznana powodowi w postepowaniu
przedsadowym jest adekwatna do rozmiaru krzywdy powoda i w pelni rekompensuje doznane cierpienia wywolane
wypadkiem, podczas gdy kwota ta jest razaco zanizona i nieadekwatna w stosunku do doznanej przez powoda krzywdy,

b) art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 227 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu w celu
ustalenia faktow majacych znaczenie dla sprawy, co w konsekwencji skutkowalo blednym ustaleniem, ze na skutek
wypadku powdd doznal cierpien, ktore nie byly nadmiernie odczuwalne ani dlugotrwale, nie wymagaly w zasadzie
leczenia, nie spowodowaly tez u powoda zadnych nastepstw;

2. naruszenie przepis6w prawa materialnego:

a) art. 445 § 1k.c. poprzez bledna wykladnie niniejszego przepisu, skutkujaca przyjeciem, ze kwota 1 800 zl przyznana
powodowi w postepowaniu przedsagdowym jest adekwatna do rozmiaru krzywdy powoda i w peli rekompensuje
doznane cierpienia wywolane wypadkiem,

b) art. 362 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie skutkujgce uznaniem, ze powod przyczynit sie do negatywnych
doznan, ktore odczuwal po wypadku w postaci bolu okolicy szyi.

Powod wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 8 200 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 29 lipca 2014 roku do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztoéw procesu za obie instancje
wedlug norm przepisanych.

Pozwany zarzucil zaskarzonemu postanowieniu w przedmiocie kosztéw procesu:

1. naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 102 k.p.c., poprzez jego niewlasSciwe zastosowanie, podczas gdy
okolicznosci sprawy nakazywaly obciazenie powoda w pelni kosztami procesu,

2. naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 98 k.p.c., poprzez jego niezastosowanie, a w konsekwencji
nieprzyznanie pozwanemu zadnej kwoty tytulem zwrotu kosztow procesu.

Pozwany w zazaleniu wnidst o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw dolgczonych do zazalenia na okoliczno$é stanu
majatkowego powoda oraz o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego
zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, w kwocie 2 417 zl, a takze o zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda jest czeéciowo zasadna i tylko ze wzgledu na nieprawidlowe zastosowanie przez Sad pierwszej
instancji art. 445 § 1 k.c. oraz art. 362 k.c., natomiast zazalenie pozwanego jest uzasadnione co do zasady, a mianowicie



co do zarzutu niezasadnego zastosowania art. 102 k.p.c., natomiast zostalo ono uwzglednione czeSciowo z uwagi na
ostateczny wynik procesu.

Sad Rejonowy poczynil w sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne i ocenil dowody zgodnie z dyspozycja art. 233 § 1
k.p.c. Sad Okregowy przyjmuje te ustalenia za wlasne.

Sad Okregowy podziela rowniez zasadniczg cze$¢ oceny prawnej Sadu pierwszej instancji za wyjatkiem tej jej czeSci, w
ktorej Sad Rejonowy uznat za odpowiednia do rozmiaru krzywdy powoda kwote 1 800 zl wyplacona powodowi przez
pozwanego w postepowaniu likwidacyjnym.

W ocenie Sadu Okregowego odpowiednig do rozmiaru krzywdy powoda kwota zadoSéuczynienia powinna bowiem
byt kwota 5 000 zl. Przypomnieé nalezy, ze w wyniku wypadku powdd doznat sthuczenia klatki piersiowej i skrecenia
kregostupa szyjnego a cierpienia bolowe o Srednim natezeniu trwaly u niego przez okres 3 — 4 tygodni. Niewatpliwie tez
dolegliwosci te skutkowaly konieczno$cig prowadzenia przez powoda w tym okresie ograniczajacego sie trybu zycia,
uniemozliwialy powodowi aktywnos¢ fizyczna (jazde na motocyklu, korzystanie z sitowni, pomoc ojcu w pracach na
dzialce), a niekiedy wrecz skutkowaly korzystaniem przez powoda z pomocy ojca przy czynno$ciach dnia codziennego
(mimo, iz od strony medycznej powdd nie wymagat opieki os6b drugich). Powdd zazywal réwniez leki przeciwbolowe
i dwukrotnie uczeszczal na zabiegi rehabilitacyjne. Proces leczenia zakonczyl sie po uplywie ponad poéttorej miesigca
od wypadku (30 listopada 2013 roku).

Sad Okregowy dostrzega rowniez, ze same urazy nie spowodowaly u powoda trwalego badz dlugotrwalego uszczerbku
na zdrowiu, proces leczenia zostal zakonczony pomyslnie i nie skutkowal nastepstwami dla zdrowia badz zycia
powoda.

Tym niemniej kwota 5 000 zl w obecnych realiach ekonomicznych jawi sie jako umiarkowana i adekwatna do
sytuacji, gdy na skutek urazéw powdd doznal cierpien o srednim nasileniu i ograniczen w codziennym funkcjonowaniu
przez okres okolo miesiaca. Kwote 1 800 zl przyznang powodowi przez ubezpieczyciela nalezy natomiast uznaé za
symboliczng i nie odpowiadajaca rozmiarowi krzywdy powoda. W tym zakresie roznica w ocenach Sadéw obu instancji
jest tak duza, ze nalezalto stwierdzi¢ razace zanizenie wysokoSci zado$éuczynienia przez Sad Rejonowy, co skutkowato
koniecznoS$cig odpowiedniej zmiany zaskarzonego wyroku przez Sad Odwolawczy.

Sad Okregowy nie podziela tez pogladu, jakoby opuszczenie przez powoda izby przyje¢ przed zakonczeniem
diagnostyki i leczenia mialo istotny wplyw na rozmiar krzywdy powoda i powinno zosta¢ uwzglednione jako jego
przyczynienie sie do powstania szkody (art. 362 k.c.). Wskazac nalezy, ze pow6d doznat wypadku w dniu 9 wrze$nia
2013 roku i okolo godziny 14.00 zostal przyjety na izbe przyje¢ SPSK nr 1 w L.. Opuscil wprawdzie szpitalng izbe przyjec¢
przed zakonczeniem badan i przed wdrozeniem odpowiedniego leczenia, ale juz w dniu 11 wrzeénia 2013 roku udat
sie do placowki prywatnej stuzby zdrowia i poddat sie badaniom i leczeniu — jak wynika z opinii biegltego — zgodnym
z zasadami leczenia tego typu urazéw (k. 109). Nie zalecono mu woéwczas noszenia kolierza ortopedycznego. Brak
przestanek, aby przyjaé, ze wskazane wyzej opdznienie w rozpoczeciu przez powoda leczenia mialo istotny wplyw na
rozmiar jego cierpien, czy wydluzenie sie procesu powrotu do zdrowia, nie ma tez podstaw do zalozenia, ze powodowi
bezposrednio po wypadku zalecono by noszenie kolnierza ortopedycznego, skoro nie zalecono tego w dalszym leczeniu
powoda.

W realiach przebiegu przedmiotowego wypadku drogowego i jego konsekwencji, ktore nie mialy powaznego
charakteru, nie jest natomiast wiarygodne, aby stan zdrowia powoda po wypadku rzeczywi$cie wymagal wsparcia
psychologicznego i aby az tak dlugo, jak twierdzil powo6d, utrzymywaly sie u niego ré6znego rodzaju intensywne
dolegliwos$ci bolowe. Zaswiadczenie z poradni psychologicznej (k. 22) nie zostato zweryfikowane opinig bieglego, ktéra
potwierdzilaby, ze rzeczywiscie tak typowy przebieg wypadku drogowego mdgl skutkowaé u powoda powstaniem
stresu pourazowego.

Nie mozna natomiast podzieli¢ podniesionych w apelacji zarzutéw naruszenia przepiséw k.p.c. o ocenie dowodow.
Juz sam sposoéb ich sformulowania i brak wskazania przez skarzacego, ktore z faktow zostaly ustalone nieprawidtowo



i ktére z dowodéw zostaly ocenione wadliwe, a ograniczenie sie do twierdzen, ze wysoko$¢ zado$éuczynienia
wyplaconego przez pozwanego nie odpowiada rozmiarowi krzywdy powoda, $wiadczy o tym, iz w istocie apelujacy
zarzuca Sagdowi Rejonowemu naruszenie art. 445 § 1 k.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie, co zreszta zostalo
podniesione w jednym z kolejnych zarzutéw apelacji.

Powyzsze wywody doprowadzily Sad Odwotawczy do zmiany zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego
na rzecz powoda kwoty 3 200 zl tytulem zado$Cuczynienia, co lacznie z wyplacong powodowi wcze$niej przez
pozwanego kwotg 1 800 zt daje odpowiednia sume zadoS§éuczynienia w kwocie 5 000 zl.

Na podstawie art. 481 § 11 § 2 k.c. powodowi nalezaly sie réwniez zadane odsetki ustawowe za op6znienie od
zasgdzonej kwoty, aczkolwiek nie od dnia wskazanego w pozwie.

Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczyciel Komunikacyjnych odszkodowanie powinno zostaé wyplacone przez zaklad
ubezpieczen w terminie 30 dni od dnia zgloszenia szkody. W sprawie nie zachodzily okoliczno$ci przemawiajace za
zastosowaniem art. 14 ust. 2 cyt. ustawy, badz Swiadczace o tym, Ze rozmiar krzywdy powoda ulegl zmianie po dniu
zgloszenia pozwanemu szkody, albo, ze wysoko$¢ zadoSéuczynienia ustalona na date wyrokowania odbiega od tej,
jaka nalezaloby ustali¢ w postepowaniu likwidacyjnym. Tym samym zasadzenie odsetek ustawowych za op6znienie
od daty wyrokowania w istocie premiowaloby ubezpieczyciela, ktéry w postepowaniu likwidacyjnym powinien ustali¢
prawidlowo wysoko§¢ naleznego powodowi zado$céuczynienia.

Powdd zglosil szkode pozwanemu w pi§mie z dnia 4 lipca 2014 roku (k. 12-14), przy czym w aktach sprawy brak
dowodu na to, kiedy pismo to zostalo doreczone pozwanemu, a w dniu 28 lipca 2014 roku pozwany odpowiedzial
na zgloszenie szkody (k. 15). Wobec powyzszego, przyjmujac, ze niewatpliwie zgloszenie szkody zostalo doreczone
pozwanemu w dniu 21 lipca 2014 roku, na tydzien przed udzieleniem odpowiedzi, pozwany popadl w opdznienie ze
spelnieniem §wiadczenia pienieznego od dnia 21 sierpnia 2014 roku (po 30 dniach od zgloszenia szkody) i od tej daty
powodowi nalezg sie odsetki ustawowe za op6znienie.

Sad Okregowy za zasadny uznal rowniez zarzut zazalenia pozwanego, iz w niniejszej sprawie nie bylo podstaw do
zastosowania art. 102 k.p.c., przy czym dowody zgloszone przez pozwanego w postepowaniu zazaleniowym nalezalo
pomingé jako spoznione (art. 381 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.).

Nalezy podnie$é, ze sama trudna sytuacja materialna strony nie moze uzasadnia¢ zastosowania art. 102 k.p.c., a strona
powodowa nie przedstawila dowodow obrazujacych jej sytuacje materialna. Okolicznosci wypadku i charakter urazow
powoda byly typowe i czesto spotykane, totez nie mozna réwniez przyjaé, ze roszczenie powoda mialo tak szczego6lny
i ocenny charakter, iz subiektywne przekonanie powoda o jego zasadno$ci uzasadnia odstapienie od obcigzania go
obowiazkiem zwrotu kosztow procesu pozwanemu, zwlaszcza, ze powdd od poczatku korzystal z pomocy prawnej
zawodowego pelnomocnika. Wobec zmiany zaskarzonego wyroku co do istoty, nie mogl jednak zostaé uwzgledniony
wniosek pozwanego o zastosowanie art. 98 § 1 k.p.c. i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw
procesu w calosci, bowiem nalezalo je rozdzieli¢ stosunkowo stosownie do wyniku procesu (art. 100 k.p.c.).

Powodztwo przed Sadem pierwszej instancji zostato uwzglednione w 31,37 % i pozwany powinien poniesé takg cze$c
sumy kosztoéw procesu (kwoty 6 344 zl), wynoszacych po stronie powoda 3 927 zl (oplata od pozwu w kwocie 510 zl,
wydane zaliczki w lgcznej kwocie 1 000 zl, wynagrodzenie pelnomocnika — radcy prawnego w kwocie 2 400 zl, oplata
skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zl), a po stronie pozwanego — 2 417 zt (wynagrodzenie pelnomocnika — adwokata —
2 400 z}i oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 z1). Nalezalo zatem zasadzi¢ od powoda na rzecz pozwanego réznice
pomiedzy kosztami procesu poniesionymi przez pozwanego (2 417 zI) a kosztami procesu, jakie pozwany powinien
poniesc (1 990,11 z}).

Na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. nalezalo roéwniez stosunkowo rozdzieli¢ koszty postepowania
odwolawczego, przyjmujac, ze powod wygral w 39,02 % (co do kwoty 3 200 zt z zadanej kwoty 8 200 z}) i taka cze$c
kosztoéw postepowania odwolawczego powinna obcigzaé pozwanego. Koszty postepowania odwolawczego wyniosly po



stronie powoda 1 310 zl (oplata od apelacji — 410 z}, wynagrodzenie pelnomocnika — radcy prawnego — 900 z1), a po
stronie pozwanego 930 zt (oplata od zazalenia — 30 zl, wynagrodzenie pelnomocnika — adwokata — 900 z1). Pozwany
powinien ponie$¢ 39,02 % z sumy kosztéw procesu (2 240 z1), co dalo kwote 874,05 zl, a zatem powod powinien
zwrdcié pozwanemu roéznice pomiedzy kosztami poniesionymi przez pozwanego (930 zl) a tymi, ktére powinien
poniesé (874,05 z}).

Stawki minimalne wynagrodzen pelnomocnikéw stron w postepowaniu pierwszoinstancyjnym Sad Okregowy przyjat
na podstawie:

a) § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2002 roku, Nr 163, poz. 1349, ze zm.) w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych (Dz. U. z 2015
roku, poz. 1804) i § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku zmieniajgcego
rozporzadzenie w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych (Dz. U. z 2016 roku, poz. 1667),

b) § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w zw.
z § 21 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800) i § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016
roku zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. z 2016 roku, poz. 1668).

Stawki minimalne wynagrodzen pelnomocnikéw stron w postepowaniu odwolawczym Sad Okregowy przyjal na
podstawie:

a) § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w
sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych,

b) na podstawie § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c. oraz art. 397 § 2 k.p.c. Sad Okregowy orzekl jak w
sentencji wyroku.



