Sygn. akt II Ca 189/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2019 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Dariusz Iskra (sprawozdawca)
Sedziowie: Sedzia Sagdu Okregowego Marta Postulska-Siwek

Sedzia Sadu Rejonowego Anna Wolucka-Lawnikowicz

(delegowana)

Protokolant Sekretarz sgdowy Przemystaw Ochal

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2019 roku w Lublinie, na rozprawie

A. sprawy z powodztwa Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W.
przeciwko M. F.

o zaptate kwoty 14000 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 2 czerwca 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty

oraz
B. sprawy z powodztwa Towarzystwa (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w W.
przeciwko M. F.

o zaplate kwoty 19600 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 18 sierpnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty

na skutek dwoch apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Chelmie z dnia 7 grudnia 2017 roku, w sprawie (...)
I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 w ten sposob, ze:
1) zasadza od M. F. na rzecz Towarzystwa (...) Spbtki Akcyjnej z siedzibga w W. dodatkowo:

a) kwote 10000 zl (dziesiec tysiecy zlotych) z odsetkami ustawowymi od dnia 2 czerwca 2015 roku do dnia 31 grudnia
2015 roku oraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

b) odsetki ustawowe od kwoty 4000 zl (cztery tysiace zlotych) za okres od dnia 2 czerwca 2015 roku do dnia 23 sierpnia
2015 roku,

2) zasadza od M. F. na rzecz Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 13600 zl (trzynascie tysiecy
sze$¢set zlotych) z odsetkami ustawowymi od dnia 18 sierpnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;



II. zmienia postanowienie Sagdu Rejonowego w Chelmie z dnia 16 paZdziernika 2018 roku w przedmiocie kosztow
procesu w ten sposob, ze zasadza od M. F. na rzecz Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W.:

1) kwote 3142,40 zl (trzy tysiace sto czterdzieSci dwa zlote czterdziesci groszy) tytulem zwrotu kosztow procesu
zwigzanych z rozpoznaniem zadania zgloszonego pierwotnie w sprawie (...),

2) kwote 3997 zl (trzy tysigce dziewielset dziewieldziesiat siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu
zwigzanych z rozpoznaniem zadania zgloszonego pierwotnie w sprawie(...);

III. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 3 w ten sposob, ze nakazuje $ciggnac¢ od M. F. na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Rejonowego w Chelmie kwote 639,40 zt (szescset trzydzieéci dziewieé zlotych czterdzieéci groszy) tytulem
nieuiszczonych kosztow sagdowych;

IV. zasadza od M. F. na rzecz Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 1410,40 z} (tysigc czterysta
dziesiet zlotych czterdziesci groszy) tytulem zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego zwigzanego z apelacja od
rozstrzygniecia zadania zgloszonego pierwotnie w sprawie (...);

V. zasadza od M. F. na rzecz Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 2490,40 zl (dwa tysiace czterysta
dziewiecdziesiat zlotych czterdzieSci groszy) tytulem zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego zwigzanego z
apelacja od rozstrzygniecia zadania zgloszonego pierwotnie w sprawie(...).

Sygn. akt IT Ca 189/18

UZASADNIENIE WYROKU

W pozwie z dnia 20 lipca 2015 roku, wniesionym do Sagdu Rejonowego w Chelmie w tym samym dniu, powdd —
Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W., reprezentowany przez pelnomocnika, wniost o zasgdzenie od M. F.
(wczeéniejsze nazwisko — M.) kwoty 14000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 2 czerwca 2015 roku do dnia zaptaty
(k. 3-8, 48).

W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal, ze w dniu 9 czerwca 2007 roku w miejscowoéci C. N. M. M. (1), kierujac
w stanie nietrzezwo$ci pojazdem marki M., numer rejestracyjny (...), w wyniku niezachowania nalezytej ostroznoSci
i niedostosowania predkoéci jazdy do warunkéw ruchu utracit panowanie nad kierowanym pojazdem, zjechal na
przeciwlegly pas ruchu i potracil miedzy innymi pieszego H. M. (1). W wyniku zdarzenia H. M. (1) zmarl na skutek
odniesionych licznych obrazen ciala.

Powod wskazal, ze brat zmarlego — L. M. wystapil o likwidacje szkody z ubezpieczenia OC pojazdu, ktérym kierowat
sprawca. Wtaéciciel pojazdu posiadal polise obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdow mechanicznych w (...) S.A.”, ktérej powdd jest nastepca prawnym.

Powod wskazal, ze w toku postepowania likwidacyjnego ustalono, przyjmujac 30 % przyczynienia, iz szkoda, jakiej
doznal poszkodowany, wyniosla 14000 zl. Powdd wyplacil na rzecz poszkodowanego wskazana kwote tytulem
zado$¢uczynienia i odszkodowania. Pismem z dnia 18 maja 2015 roku powod wezwal pozwanego do zaplaty kwoty
14000 z} tytulem zwrotu wyplaconych §wiadczen. Wezwanie to nie przyniosto skutku.

Powoda wskazal rowniez, ze w dniu 28 grudnia 2012 roku Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. polaczyta
sie z (...) Spotka Akcyjna przez jej przejecie.

Powdd wyjasnil, ze pozwany kierowal pojazdem, ktérym spowodowal szkode, bedac w stanie nietrzezwosci, dlatego
tez na podstawie art. 43 pkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych powodowi przystluguje do pozwanego
roszczenie o zwrot odszkodowania wyplaconego z tytulu ubezpieczenia OC.



Nakazem zaplaty z dnia 29 lipca 2015 roku, wydanym w sprawie(...), Sad Rejonowy w Chelmie nakazal M. M. (1),
aby w ciagu dwoch tygodni od doreczenia nakazu zaplacil Towarzystwu (...) Spoélce Akeyjnej z siedzibg w W. kwote
14000 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 2 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty oraz kwote 2592 z} tytulem zwrotu
kosztow postepowania (k. 45).

Od nakazu zaplaty z dnia 29 lipca 2015 roku sprzeciw wnio6st pozwany — M. F., zaskarzajgc nakaz w calosci (k. 53-53v).

*

W pozwie z dnia 18 sierpnia 2015 roku, wniesionym do Sadu Rejonowego w Chelmie w tym samym dniu, powod —
Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. wnio6st o zasadzenie od M. F. (wcze$niejsze nazwisko — M.) kwoty
19600 zl z odsetkami ustawowymi od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty (k. 3-8, 55 akt sprawy (...)).

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze w dniu 9 czerwca 2007 roku w miejscowosci C. N., pozwany M. M. (1),
kierujac w stanie nietrzezwosci pojazdem marki M., numer rejestracyjny (...), w wyniku niezachowania nalezytej
ostrozno$ci i niedostosowania predkosci jazdy do warunkéw ruchu utracit panowanie nad kierowanym pojazdem,
zjechal na przeciwlegly pas ruchu i potracit pieszego H. M. (1). W wyniku zdarzenia pieszy zmarl na skutek
odniesionych licznych obrazen ciala.

Powod wskazal, ze siostry zmartego — J. G. i B. M. wystgpily o likwidacje szkody z ubezpieczenia OC pojazdu, ktérym
kierowal sprawca. Wlasciciel pojazdu posiadal polise obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazddéw mechanicznych wystawiong przez (...) S.A.”, ktérej powdd jest nastepca prawnym.

Powdd wskazal, ze w toku postepowania majacego na celu likwidacje szkody ustalono, ze szkoda, jakiej doznaly:
a) J. G., przy uwzglednieniu 30 % przyczynienia zmartego wyniosta 9800 zl, zgodnie z zawarta ugoda,
b) B. M., przy uwzglednieniu 30 % przyczynienia zmartego wyniosta 9800 zl, zgodnie z zawarta ugoda.

Powod wskazal, ze wplacit na rzecz poszkodowanych wskazane kwoty tytulem zado$éuczynienia — lacznie 19600 zt
oraz ze zwrdcil sie w pismach z dnia 25 maja 2015 roku i z dnia 2 czerwca 2015 roku do pozwanego o zwrot wyplaconego
zado$éuczynienia. Wezwania nie zostaly odebrane i nie przyniosty skutku w postaci zaplaty naleznosci.

Nakazem zaplaty z dnia 31 sierpnia 2015 roku, wydanym w sprawie (...), Sad Rejonowy w Chelmie nakazal M. M. (1),
aby w ciggu dwbch tygodni od doreczenia nakazu zaplacit Towarzystwu (...) Spolce Akeyjnej z siedzibg w W. kwote
19600 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 18 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty oraz kwote 2662 zt tytulem zwrotu
kosztow postepowania (k. 56 akt sprawy (...) Sadu Rejonowego w Chelmie).

Od nakazu zaplaty z dnia 31 sierpnia 2015 roku sprzeciw wniost pozwany — M. F., zaskarzajac nakaz w calosci (k.
63-64 akt sprawy (...) Sadu Rejonowego w Chelmie).

*

Zarzadzeniem z dnia 16 pazdziernika 2015 roku, wydanym w sprawie (...), Przewodniczacy I Wydzialu Cywilnego
Sadu Rejonowego w Chelmie zarzadzil polaczenie sprawy(...) ze sprawa (...) do lgcznego rozpoznania i rozstrzygniecia



i w dalszym ciggu prowadzié te pierwsza sprawe pod sygnatura akt (...) (k. 62 akt sprawy (...)Sadu Rejonowego w
Chelmie).

*

W toku dalszego postepowania pozwany nie uznawal powo6dztwa i wnosil o jego oddalenie.

*

Wyrokiem z dnia 7 grudnia 2017 roku Sad Rejonowy w Chelmie:

1.zasadzil od M. F. na rzecz Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 10000 zt z odsetkami ustawowymi
od dnia 24 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty;

2, oddalil powodztwo w pozostalej czesci;

3. nakazal $ciggnaé¢ od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz Sadu Rejonowego w Chelmie kwote
639,40 zl tytulem zwrotu tymeczasowo poniesionych wydatkow (k. 289).

W uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 9 czerwca 2007 roku w miejscowosci C. N. doszlo do
wypadku komunikacyjnego, w wyniku ktérego §mier¢ poniesli H. M. (2) i L. K.. Sprawca wypadku — M. M. (1) kierowal
pojazdem, bedac w stanie nietrzezwoSci. Za swoj czyn pozwany zostal skazany na kare laczng 5 lat pozbawienia
wolnosci, zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 8 lat. Orzeczono réwniez obowigzek naprawienia
szkody przez zaplate na rzecz poszkodowanych — P. K., U. K. oraz J. G. kwot po 4000 zl.

Sad Rejonowy ustalil, ze rodzenstwo zmarlego H. M. (1) wystapilo o likwidacje szkody z ubezpieczenia OC pojazdu,
ktérym kierowat sprawca szkody: L. M. w dniu 4 listopada 2014 roku, J. G. w dniu 30 grudnia 2014 roku i B. M. w
dniu 4 grudnia 2014 roku.

Sad Rejonowy ustalil, ze wlasciciel pojazdu posiadal polise obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazddéw mechanicznych w (...) SA, ktérej powdd jest nastepca prawnym.

Sad Rejonowy ustalil, ze w toku postepowania likwidacyjnego reprezentujace poszkodowanego (...) Spbtka Akcyjna
i powod zawarli ugode w dniu 2 kwietnia 2015 roku, w ktorej powod zobowigzal sie wyplaci¢ na rzecz L. M. kwote
20000 zl tytulem roszczen z art. 446 § 3 k.c. i art. 448 k.c., wynikajacych ze skutkow zdarzenia z dnia 9 czerwca 2007
roku, pomniejszona o 30 % przyczynienia, to jest kwote 14000 zl.

Sad Rejonowy ustalil, ze podobnej tresci ugody zawarte zostaly przez powoda oraz J. G. i B. M. w dniu 8 i 20 maja
2015 roku. Na podstawie tych ugéd powdd zobowigzal sie wyplacié na rzecz kazdej z siéstr H. M. (1) kwoty po 9800
z}, po uwzglednieniu 30 % przyczynienia sie. Pienigdze te zostaly uprawnionym wyplacone.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 25 listopada 2013 roku Sad Rejonowy w Krasniku Wydzial Zamiejscowy w O. wydal
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym w sprawie (...), ktorym nakazal M. M. (1), aby zaplacil Towarzystwu
(...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W. kwote 70000 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 21 listopada 2011 roku do dnia
zaplaty oraz kosztami procesu. W sprawie tej powod domagal sie od pozwanego w drodze regresu zwrotu §wiadczen
wyplaconych na rzecz M. K., B. K., U. K,, P. K., S.iJ. K., S. M. (matki H. M. (1)) kwoty 10000z} oraz 3850 zl i na rzecz
L. M. (brata H. M. (1)) kwoty 5000 zl. Kwota 5000 z} zostala przyznana L. M. pismem z dnia 26 marca 2008 roku,
a wyplacona przelewem w dniu 28 marca 2008 roku.

Sad Rejonowy ustalil, Ze w okresie miedzy $émiercia H. M. (1) a zgloszeniem szkody w dniu 14 listopada 2014 roku
nie wystapily zadne szczegoblne okoliczno$ci uzasadniajace wyplate Swiadczenia, nie pojawila sie nowa szkoda w
odniesieniu do wszystkich uprawnionych do zadania zado$c¢uczynienia. H. M. (1) w dacie zgonu prowadzil wspdlne
gospodarstwo domowe z bratem L. M.. Utrzymywal kontakty rodzinne z pozostalym rodzenstwem — siostrami J. i
B.. Jednak ich sposéb przezywania zaloby po $mierci brata nie przekraczal ram zwyczajowych, nie byl szczegblnie



intensywny i nie spowodowal zalamania psychicznego zadnego z rodzenistwa. Kazde z nich uporalo sie z procesem
zaloby, ktérego ramy zwyczajowe nie trwaja dluzej niz okres jednego roku.

Sad Rejonowy ustalil, ze decyzja z dnia 9 wrze$nia 2014 roku Kierownik Urzedu Stanu Cywilnego w C. zmienil
nazwisko pozwanego z (...) na (...).

Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo jest zasadne co do kwoty 10000 zl, a w pozostalej czesci jest bezzasadne.

Sad Rejonowy wskazal, ze w rozpoznawanej sprawie powod dochodzi od pozwanego nalezno$ci wyplaconych
cztonkom rodziny H. M. (1), poszkodowanego w wypadku samochodowym. Zadaniem powdd objat acznie kwote
33600 zl, w tym kwote 14000 zt wyplacong w 2015 roku L. M. oraz kwoty po 9800 zl wyplacone w 2015 roku J. G.
iB. M..

Sad Rejonowy wskazal, ze bezsporna jest ,okolicznoéé¢”, ze zachodza podstawy do zgdania zwrotu wyplaconego
Swiadczenia w drodze regresu w oparciu o art. 43 pkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, poniewaz pozwany spowodowal wypadek w stanie nietrzezwosci, a przy tym jego wina zostala
stwierdzona prawomocnym wyrokiem skazujacym. Ostatecznie pozwany nie kwestionowal przyjetego przez powoda
wspodlezynnika przyczynienia sie poszkodowanych na poziomie 30 % do zaistnienia wypadku. Poszkodowani byli
bowiem nietrzezwi i poruszali sie niewlasciwa strong jezdni. Pozwany zakwestionowal jednak zasadno§¢ wyplaty
ponownie §wiadczenia na rzecz czlonkéw rodziny poszkodowanych, ktorzy juz takie §wiadczenia otrzymali w sprawie
(...). Kwestionowal takze wysoko$¢ tych Swiadczen, wskazujac, ze od chwili §mierci poszkodowanych nie pojawila sie
nowa szkoda i nie zaszly zadne istotne okolicznoSci zobowigzujace do jej rekompensaty.

Sad Rejonowy wskazal, ze tylko jeden z objetych przedmiotowym pozwem czlonkéw rodziny poszkodowanego H. M.
(1) uzyskal finansowa rekompensate w postepowaniu likwidacyjnym prowadzonym przez (...) SA i wyptacona mu w
sprawie numer (...) kwota 5000 zl byla objeta nastepnie roszczeniem regresowym w sprawie (...). Osoba ta byla brat
H. L. M.. Kwota obejmowala §wiadczenie z art. 446 § 3 k.c. Powyzsza okoliczno$¢ potwierdzit L. M. przestuchany w
sprawie jako Swiadek. Od czasu uzyskania powyzszej kwoty w 2008 roku jego szkoda zwiazana ze $miercia brata nie
ulegla zwiekszeniu. Wskutek uptywu czasu bol odczuwany po stracie brata ulegl zatarciu, calkowitemu oslabieniu. Nie
byl on zreszta wyjatkowo silny nawet bezpoérednio po zdarzeniu. Uprawniony bowiem radzit sobie samodzielnie z
procesem zaloby, ktory przezywal typowo.

Sad Rejonowy wskazal, ze siostry poszkodowanego H. M. (1) nie uzyskaly w postepowaniu likwidacyjnym, ktore
nastepnie skutkowalo roszczeniem regresowym w sprawie (...), jakikolwiek kwot pienieznych. Tak przynajmniej
wynika z treSci pozwu w tej sprawie. Z zeznan samej B. M. wynika natomiast, ze w okresie blizszym czasowo
Smierci brata otrzymala kwote 8000 zl z ubezpieczenia OC. Zatem bliscy krewni poszkodowanego uzyskali w 2008
roku jeszcze od pierwotnego ubezpieczyciela Swiadczenia odszkodowawcze. Nie dochodzili wowczas §wiadczen w
postaci zado$¢uczynienia, chociaz istniala taka mozliwo$¢. Bliscy ci byli przy tym reprezentowani w postepowaniu
likwidacyjnym przez (...) Centrum (...).

Sad wskazal, Zze powyzsze nie oznacza oczywiscie, ze uprawnieni cztonkowie rodziny nie moga wystapi¢ z zadaniem
zado$Cuczynienia w oparciu o art. 446 § 4 k.c., jak rowniez, ze uzyskanie przez nich odszkodowan za pogorszenie
sytuacji wyklucza wystgpienie z zadaniem zadoSéuczynienia.

W ocenie sadu bezpodstawne jednak bylo przyznanie im przez powoda kwot wyzszych niz 10000 zl. Opinia bieglej
psycholog przekonuje o znikomym stopniu odczuwania bolu po $mierci brata przez osoby zglaszajace zadanie
zado$Cuczynienia. Proces zaloby przebiegal adekwatnie do sytuacji, nie powodowal depresji, czy wylaczenia z zycia
codziennego, spolecznego. Zado$éuczynienie w kwocie wyzszej niz 10000 zl na rzecz kazdego z uprawnionych nie
znajduje oparcia w materiale dowodowym. Rodzenhstwo funkcjonowalo prawidlowo w spoleczenstwie przed $miercia,
jak i po tragicznej $mierci brata. Kazde z nich, za wyjatkiem L. K., zylo we wlasnych, odrebnych rodzinach i proces



asymilacji byl znacznie rozluzniony. Dlatego w ocenie sadu nalezy sie zwrot wyptaconych przez powoda kwot w kwocie
10000 zl.

*

Od wyroku z dnia 7 grudnia 2017 roku apelacje wni6st powdd w dniu 26 stycznia 2018 roku, reprezentowany
przez pelnomocnika, przy czym apelacja zwigzana byla z rozstrzygnieciem, ktére mialo dotyczyé zadania zgloszonego
pierwotnie w sprawie (...).

Powod okreslil wartoé¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 19600 zt i wskazal, ze zaskarza wyrok w calo$ci.
Powod zarzucil ,,naruszenie nastepujacych przepisé6w, majgce wplyw na rozstrzygniecie sprawy:

1) art. 233 § 1 k.p.c., poprzez niewlasciwe zastosowanie, przez dokonanie wybidrczej analizy i dowolnej oceny
zgromadzonych dowoddw w postaci zeznan §wiadkéw L. M., J. G.1B. M. oraz opinii bieglej A. G., przejawiajacej sie w:

a) przywolaniu na potrzeby uzasadnienia stanowiska Sadu jedynie fragmentow zeznan $§wiadkéw L. M., J. G.iB. M.,
wyselekcjonowanych przez Sad w oderwaniu od calo$ci wydzwieku tych zeznan,

a) jednostronnej, fragmentarycznej i blednej interpretacji tresci opinii bieglej A. G. oraz wyprowadzeniu z niej
wnioskéw podporzadkowanych z gory przyjetemu przez Sad stanowisku co do wysokoSci roszczenia powddki,

2) art. 165 § 2 k.p.c. w zw. z art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c., poprzez niewlaSciwe zastosowanie, przez:

b) uznanie, iz roszczenie regresowe powodki dochodzone od pozwanego, stalo sie wymagalne z dniem 24 sierpnia
2015 1., podczas gdy okoliczno$é ta nie znajduje potwierdzenia w jakichkolwiek dowodach,

c¢) pominiecie faktu, ze wymagalnos$¢ roszczenia regresowego powodki o zaplate kwoty 19.600,00 PLN, nastapila z
dniem wytoczenia powddztwa w tej sprawie, a wiec z dniem nadania przesytki zawierajacej pozew w polskiej placowce
operatora pocztowego (Poczty Polskiej SA), co uzasadnialo zasgdzenie odsetek od naleznoSci gtownej, liczonych od
daty wytoczenia powodztwa, a wiec - w przypadku roszczenia o zaplate kwoty 19.600,00 PLN - odsetek liczonych od
dnia 18 sierpnia 2015 .,

3) art. 100 k.p.c. i art. 102 k.p.c., poprzez niewlaéciwe zastosowanie, przez:

a) zaniechanie oparcia orzeczenia o kosztach procesu na zasadzie stosunkowego rozdzielenia kosztow i zasadzenia
na rzecz powodki kosztéw postepowania w wysoko$ci odpowiedniej do stopnia wygranej, podczas gdy powbédztwo w
zakresie kwoty 10.000,00 PLN zostalo uwzglednione przez Sad, a zatem powodce nalezne sg od pozwanego koszty
procesu w wysoko$ci odpowiadajgcej zakresowi uwzglednionego powodztwa,

b) zaniechanie obcigzenia pozwanego kosztami procesu, naleznymi powoddce, w zwigzku z czeSciowym
uwzglednieniem powo6dztwa, podczas gdy w stanie faktycznym sprawy nie zachodzily zadne szczegblne okolicznosci,
przemawiajgce za odstapieniem od obciazenia pozwanego kosztami procesu,

4) art. 219 k.p.c., poprzez niewlaéciwe zastosowanie, przez zaniechanie oddzielnego orzeczenia odno$nie kazdej ze
spraw polaczonych w celu ich wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia oraz laczne rozstrzygniecie o obu powodztwach
wniesionych przez powodke przeciwko pozwanemu, podczas gdy polacznie spraw nie skutkuje scaleniem spraw w
jedna, za$ kazda z polaczonych spraw zachowuje swoja odrebnos¢ i powinna zostaé rozstrzygnieta oddzielnie,

5) art. 328 § 2 k.p.c., poprzez niewlaéciwe zastosowanie, przez zaniechanie uzasadnienia:

a) okolicznoéci faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia Sadu, odno$nie tego ktbra cze$é roszczenia
powddki, dochodzonego w kazdej z polgczonych spraw, zostala przez Sad uwzgledniona, za$ ktéra oddalona oraz w
jakim zakresie,



b) orzeczenia w przedmiocie odsetek, w zakresie przyjetej przez Sad daty wymagalnoSci zasadzonej naleznosci, to jest
daty poczatkowej naliczania odsetek ustawowych przystugujacych od zasadzonej kwoty 10.000.00 PLN,

c) zasad orzeczenia o kosztach procesu oraz wyliczenia ich wysoko$ci, podczas gdy uzasadnienie orzeczenia
winno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie ustalenie faktéw, ktére Sad uznat za
udowodnione, dowoddéw, na ktorych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odméwil wiarygodnosci i mocy
dowodowej oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa”.

Powdd wnibst o:

»1) zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uwzglednienie powddztwa w calosci i zasadzenie od pozwanego na rzecz
powddki kwoty 19.600,00 PLN wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 18 sierpnia 2015 r. do dnia 31 grudnia
2015 r. oraz ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw postepowania za obie instancje,
ewentualnie o:
3) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji,

4) zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow postepowania przed Sadem II instancji, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych”.

Powod wskazal rowniez, ze ,na wypadek oddalenia przez Sad II instancji niniejszej apelacji w calo$ci lub czesci, z
uwagi na uznanie, ze zasgdzona przez Sad I instancji kwota 10.000,00 PLN, dotyczy powodztwa w sprawie o zaplate
19.600,00 PLN, wnosi o nieobcigzanie powodki - na zasadzie shusznosci - kosztami procesu w tym zakresie, a uwagi na
niejednoznaczna tre$¢ sentencji i uzasadnienia wyroku Sadu I instancji, w oparciu o ktéra nie jest mozliwe okreslenie
w sposbb pewny zakresu zaskarzenia” (k. 300-310).

*

W dniu 11 pazdziernika 2018 roku Sad Okregowy w Lublinie postanowil miedzy innymi:

1) zwroécic¢ akta sprawy Sadowi Rejonowemu w Chelmie celem niezwlocznego doreczenia odpisu wyroku z dnia 7
grudnia 2017 roku z uzasadnieniem pelnomocnikowi powoda w sprawie oznaczonej od poczatku sygnaturg (...) —
radcy prawnemu P. C., a ponadto celem niezwlocznego rozpoznania i rozstrzygniecia wnioskow powoda z dnia 12
grudnia 2017 roku o uzupehienie wyroku z dnia 7 grudnia 2017 roku o rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu
w kazdej ze spraw polaczonych w celu lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia;

2) zwroécic akta sprawy Sadowi Rejonowemu w Chelmie celem rozwazenia potrzeby i mozliwo$ci dokonania wyktadni
rozstrzygnie¢ zawartych w punktach 11 2 wyroku z dnia 7 grudnia 2017 roku, przez wyjaénienie:

a) czy i w jakim zakresie rozstrzygniecie zawarte w punkcie 1 tego wyroku dotyczy roszczenia zgloszonego przez
powoda w pozwie wniesionym w sprawie(...) oraz czy i w jakiem zakresie rozstrzygniecie zawarte w punkcie 1 tego
wyroku dotyczy roszczen zgloszonych przez powoda w pozwie wniesionym pierwotnie w sprawie (...),

b) czy i w jakim zakresie rozstrzygniecie zawarte w punkcie 2 tego wyroku dotyczy roszczenia zgloszonego przez
powoda w pozwie wniesionym w sprawie (...) oraz czy i w jakiem zakresie rozstrzygniecie zawarte w punkcie 2 tego
wyroku dotyczy roszczen zgloszonych przez powoda w pozwie wniesionym pierwotnie w sprawie (...) (k. 326v).

*

Postanowieniem z dnia 16 pazdziernika 2018 roku Sad Rejonowy w Chelmie postanowil uzupehié¢ wyrok tego Sadu z
dnia 7 grudnia 2017 roku w ten sposdb, ze zasadzi¢ od M. F. na rzecz Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. kwote



1078 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu ze sprawy o zaplate kwoty 14000 zl oraz kwote 1239 zl ze sprawy o zaplate
kwoty 19600 z} (k. 330).

Drugim postanowieniem z dnia 16 pazdziernika 2018 roku Sad Rejonowy w Chelmie postanowil:

I. dokona¢ wykladni wyroku z dnia 7 grudnia 2017 roku w punkcie 1 w ten sposob, ze oznaczyé¢, iz wskazana w tym
punkcie kwota 1000 zl zostala zasagdzona w kwocie 4000 zl w sprawie z powodztwa Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej
w W. przeciwko M. F. o zaplate kwoty 14000 zl, a w kwocie 6000 zl w sprawie z powodztwa Towarzystwa (...) Spotki
Akcyjnej w W. przeciwko M. F. o zaplate kwoty 19600 zl;

I1. dokonaé¢ wykladni wyroku z dnia 7 grudnia 2017 roku w punkcie 2 w ten sposob, ze stwierdzi¢, iz powb6dztwo
oddalone zostalo w sprawie z powodztwa Towarzystwa (...) Spolki Akeyjnej w W. przeciwko M. F. o zaplate kwoty
14000 zl ponad zasgdzona w punkcie 1 kwote 4000 zl oraz w sprawie z powodztwa Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej
w W. przeciwko M. F. o zaplate kwoty 19600 zl ponad zasadzona w punkcie 1 kwote 6000 zl (k. 332-332v).

Wprawdzie postanowienie z dnia 16 pazdziernika 2018 roku w przedmiocie wykladni wyroku z dnia 7 grudnia 2017
roku nie zostalo podpisane przez sedziego, jednak tre$¢ sporzadzonego uzasadnienia pozwala na okreSlenie, jaki byl
rzeczywisty zakres rozstrzygnie¢ zawartych w punktach 1 i 2 wyroku z dnia 7 grudnia 2017 roku w odniesieniu do
zadan zgloszonych w obu sprawach polaczonych do lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia.

*

W piSmie procesowym z dnia 29 pazdziernika 2018 roku, wniesionym w tym samym dniu do Sadu Rejonowego w
Chelmie, powdd wskazal, ze modyfikuje zakres przedmiotu zaskarzenia wskazany w apelacji, w ten sposéb, ze zaskarza
wyrok Sagdu Rejonowego w Chelmie z dnia 7 grudnia 2017 roku w czesci, to jest:

a) co do kwoty 13600 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 18 sierpnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

b) co do kosztéw postepowania w lacznej kwocie 3997 zt (k. 340-341, 342).

Powodd wskazal, ze w zwiazku z treScia postanowienia Sadu Rejonowego w Chelmie z dnia 16 pazdziernika 2018 roku
w przedmiocie wykladni wyroku z dnia 7 grudnia 2017 roku zachodzi potrzeba ograniczenia zakresu zaskarzenia do
kwoty 13600 zt.

Pismo procesowe z dnia 29 pazdziernika 2018 roku dotyczylo apelacji zwigzanej z rozstrzygnieciem, ktére dotyczyto
zadania zgloszonego pierwotnie w sprawie I C 1076/15.

*

W dniu 29 pazdziernika 2018 roku Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W., reprezentowana przez pelnomocnika,
wniosla zazalenie na postanowienie Sagdu Rejonowego w Chelmie z dnia 16 pazdziernika 2018 roku, zaskarzajac to
postanowienie w cze$ci nieuwzgledniajgcej czesci kosztéw procesu w kwocie 2758 zl poniesionych przez powoda w
sprawie o zaplate kwoty 19600 zl, rozpoznawanej pierwotnie pod sygnatura (...).

Powdd zarzucil ,naruszenie art. 98 k.p.c. wzw. z art. 98 § 2 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c., poprzez niezastosowanie, przez
niezasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztow postepowania w pelnej wysokoSci, to jest w kwocie 3.997,00
PLN, podczas gdy pow6dztwo o zaptate kwoty 19.600, PLN zastugiwalo na uwzglednienie w calo$ci, a zatem powodce
nalezne sg koszty procesu w pelnej wysokos$ci”.

Powb6d wnibst o:



»1) zmiane zaskarzonego postanowienia i zasadzenie od pozwanego M. F. na rzecz powddki dodatkowo kwoty 2.758,00
PLN, tak aby lacznej koszty procesu w sprawie o zaplate kwoty 19.600,00 PLN wynosily 3.997,00 PLN,

2) zasadzenie od pozwanego M. F. na rzecz powddki kosztéw postepowania zazaleniowego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych” (k.344-346, 348).

*

W dniu 5 listopada 2018 roku powodd, reprezentowany przez drugiego pelnomocnika, wniost kolejng apelacje od
wyroku z dnia 7 grudnia 2017 roku, przy czym apelacja zwigzana byla z rozstrzygnieciem, ktore mialo dotyczy¢ zadania
zgloszonego pierwotnie w sprawie I C 1014/15.

Ze wskazanej wyzej apelacji powoda wynika, ze powdd zaskarza wyrok z dnia 7 grudnia 2017 roku w punkcie IT w
czesci oddalajacej powodztwo o zaplate kwoty 10000 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 2 czerwca 2015 roku do dnia
31 grudnia 2015 roku oraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2015 roku do dnia zaplaty.

Powod zarzucil ,,naruszenie nastepujacych przepisé6w, majgce wplyw na rozstrzygniecie sprawy:

1) art. 233 § 1 k.p.c., poprzez niewlasciwe zastosowanie, przez dokonanie wybidrczej analizy i dowolnej oceny
zgromadzonych dowodéw w postaci zeznan $wiadka L. M., oraz opinii bieglej A. G., przejawiajacej sie w:

a) przywolaniu na potrzeby uzasadnienia stanowiska Sadu jedynie fragmentéw zeznan $wiadka L. M.,
wyselekcjonowanych przez Sad w oderwaniu od calosci wydzwieku tych zeznan,

b) jednostronnej, fragmentarycznej i blednej interpretacji tresci opinii bieglej A. G. oraz wyprowadzeniu z niej
wnioskéw podporzadkowanych z gory przyjetemu przez Sad stanowisku co do wysokoSci roszczenia powddki,

2) art. 165 § 2 k.p.c. w zw. z art. 455 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c., poprzez niewlaSciwe zastosowanie, przez:

a) uznanie, iz roszczenie regresowe powodki dochodzone od pozwanego, stalo sie wymagalne z dniem 24 sierpnia
2015 1., podczas gdy okoliczno$¢ ta nie znajduje potwierdzenia w jakichkolwiek dowodach,

b) pominiecie faktu, ze wymagalno$é¢ roszczenia regresowego powddki o zaplate kwoty 14.000,00 PLN, nastapila z
dniem 2 czerwca 2015 r., a wiec z dniem nastepujacym po terminie zaplaty wskazanym w wezwaniu do zaplaty z dnia
18 maja 2015 r., co uzasadnialo zasadzenie odsetek od naleznoSci gléwnej, liczonych od dnia 2 czerwca 2015 1.,

3) art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100 k.p.c. i art. 102 k.p.c., poprzez
niewlas$ciwe zastosowanie, przez zaniechanie stosunkowego rozliczenia kosztow zwiazanych z wydaniem przez biegla
A. G. opinii psychologicznej z dnia 23 sierpnia 2016 r. dotyczacej L. M., podczas gdy w stanie faktycznym sprawy nie
zachodzily zadne szczegoblne okolicznoSci, przemawiajace za odstapieniem od obcigzenia pozwanego chocby cze$ciowo
kosztami procesu,

4) art. 328 § 2 k.p.c., poprzez niewlasciwe zastosowanie, przez zaniechanie uzasadnienia orzeczenia w przedmiocie
odsetek, w zakresie przyjetej przez Sad daty wymagalno$ci zasadzonej nalezno$ci, to jest daty poczatkowej naliczania
odsetek ustawowych przystugujacych od zasadzonej kwoty 4.000.00 PLN, podczas gdy uzasadnienie orzeczenia
winno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie ustalenie faktéw, ktére Sad uznal za
udowodnione, dowodéw, na ktorych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowil wiarygodnos$ci i mocy
dowodowej oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa”.

Powdd wnibst o:



»1) zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uwzglednienie powddztwa w caloSci i zasadzenie od pozwanego na rzecz
powddki kwoty 14.000,00 PLN wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 2 czerwca 2015 r. do dnia 31 grudnia
2015 r. oraz ustawowymi odsetkami za op6zZnienie liczonymi od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty,

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw postepowania za obie instancje” (k. 351-355).

Na rozprawie apelacyjnej pozwany wnosit o oddalenie apelacji.

*

Postanowieniem z dnia 28 marca 2019 roku, wydanym w sprawie (...), Sad Okregowy w Lublinie postanowit odrzucic¢
zazalenie powoda na postanowienie Sadu Rejonowego w Chelmie z dnia 16 pazdziernika 2018 roku uzupelniajace
wyrok o rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu (k. 382-382v).

Zazalenie powoda zostalo odrzucone jako niedopuszczalne, z uwagi na to, ze wcze$niej powdd wniést §rodek
zaskarzenia co do istoty sprawy, a wiec apelacje od wyroku Sagdu Rejonowego w Chelmie z dnia 7 grudnia 2017 rokui.

*

Postanowieniem z dnia 28 marca 2019 roku Sad Okregowy w Lublinie postanowil umorzy¢ postepowanie apelacyjne
w czesSci, w jakiej zakresem zaskarzenia objete byly rozstrzygniecia o zadaniu zaplaty kwoty 6000 z} (szesé¢ tysiecy
zlotych) z odsetkami ustawowymi od dnia 18 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty, zgloszonym pierwotnie w sprawie
(...) (k. 383-383v).

Przyczyna umorzenia postepowania apelacyjnego bylo cofniecie przez powoda apelacji w czesci, w jakiej zakresem
zaskarzenia objete byly rozstrzygniecia o zadaniu zaplaty kwoty 6000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 18 sierpnia
2015 roku do dnia zaplaty, zgtoszonym pierwotnie w sprawie I C 1076/15.

*

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Obie apelacje powoda s3 zasadne w tym calym zakresie zaskarzenia, w ktorym ostatecznie byly popierane przez
powoda.

Juz na wstepie nalezy wskazaé, ze Sad Rejonowy w sposdb oczywisty naruszyt przepis art. 219 k.p.c., ktéry stanowi, ze
sad moze zarzadzi¢ polaczenie kilku oddzielnych spraw toczacych sie przed nim w celu ich lacznego rozpoznania lub
takze rozstrzygniecia, jezeli sa one ze soba w zwigzku lub mogly by¢ objete jednym pozwem.

Za ugruntowane i jednolite w orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz sadéw powszechnych nalezy uzna¢ stanowisko,
ze polaczenie, na podstawie art. 219 k.p.c., kilku oddzielnych spraw w celu ich lgcznego rozpoznania lub takze
rozstrzygniecia jest zabiegiem technicznym, ktoéry nie prowadzi do powstania jednej nowej sprawy, nie pozbawia
potaczonych spraw ich odrebnosci i nie zmienia faktu, ze lacznie rozpoznawane i rozstrzygane sprawy sa nadal
samodzielnymi sprawami. W konsekwencji, w razie polaczenia przez sad kilku spraw do wspdlnego rozpoznania i
rozstrzygniecia, sad wprawdzie wydaje jeden wyrok, ale zawierajacy rozstrzygniecia co do kazdej z polgczonych spraw
z osobna. Wyrok taki powinien zawiera¢ réwniez osobne rozstrzygniecia w przedmiocie kosztéw procesu w kazdej z
polaczonych spraw2.

Polaczenie przez sad kilku spraw do wspdlnego rozpoznania i rozstrzygniecia nie prowadzi w szczegoélnosci do
kumulacji roszczen w znaczeniu okre§lonym przez przepis art. 191 k.p.c.3



Przepis art. 325 k.p.c. stanowi, ze sentencja wyroku powinna zawiera¢ wymienienie sadu, sedziéw, protokolanta oraz
prokuratora, jezeli brat udzial w sprawie, date i miejsce rozpoznania sprawy i wydania wyroku, wymienienie stron i
oznaczenie przedmiotu sprawy oraz rozstrzygniecie sadu o zadaniach stron.

Podkreslenia wymagaja dwa elementy wyroku: oznaczenie przedmiotu sprawy oraz rozstrzygniecie sadu o zadaniach
stron. Oznaczenie przedmiotu sprawy nie moze ogranicza¢ sie do wskazania rodzaju roszczenia, z jakim wystepuje
powdd (na przyklad ,,0 zaplate”), ale powinno zawiera¢ dokladne przytoczenie tre$ci zadania lub zagdah powoda, ktére
zostaly rozpoznane.

W rozpoznawanej sprawie doszlo w oczywisty sposéb do naruszenia przez Sad pierwszej instancji przepisow art.
219 k.p.c. i art. 325 k.p.c. Sad pierwszej instancji wydajac wyrok powinien osobno orzec o zadaniu zgloszonym
w pozwie wniesionym w sprawie (...) i osobno orzec o zadaniu zgloszonym w pozwie wniesionym pierwotnie w
sprawie (...). Wyrok powinien zatem zosta¢ wydany w sprawie oznaczonej sygnaturg (...), jednak powinien zawierac
odrebne rozstrzygniecia o zadaniach zgloszonych w dwdch sprawach polaczonych w celu ich lacznego rozpoznania i
rozstrzygniecia. To samo dotyczy réwniez rozstrzygniet o kosztach procesu w kazdej z polgczonych spraw.

Sad Rejonowy ,zsumowal” zadania, z jakimi powo6d wystapit w dwoch réznych sprawach i orzekl o w istocie o jednym
zadaniu.

Naruszenie przez Sad pierwszej instancji wskazanych wyzej przepisow nie wplywa wprawdzie na merytoryczng
trafno$¢ wyroku. Czyni jednak ten wyrok nieczytelnym z punktu widzenia rozstrzygniecia o odrebnych zadaniach
powoda i rozstrzygniecia o kosztach procesu, ktére powinno zosta¢ wydane osobno w odniesieniu do kosztow w kazdej
ze spraw polaczonych w celu ich lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia.

Dopiero analiza treéci uzasadnienia postanowienia, ktére mialo zosta¢ wydane przez Sad Rejonowy w przedmiocie
wykladni wyroku, lecz w rzeczywistosci nie zostalo wydane z powodu braku podpisu sedziego pod sentencja, pozwala
na zorientowanie sie, ktore z zadan powoda zostaly uwzglednione i w jakim zakresie, a co do ktérych powddztwo
zostalo oddalone.

Prawidlowe sa ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji zawarte na stronach 3-5 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, jednak ustalenia te sa niepelne.

Na wstepie nalezy zwroci¢ uwage, ze wypadek komunikacyjny, ktorego sprawca byl pozwany, a w wyniku ktérego
Smier¢ poniosly dwie osoby, mial miejsce w dniu 9 czerwca 2007 roku, a wiec przed wej$ciem w zycie przepisu art. 446
§ 4 k.c., ktory zostal dodany przez przepis art. 1 pkt 3 ustawy z dnia 30 maja 2008 roku o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 116 z 2018 1., poz. 731) i wszed}l w zycie w dniu 3 sierpnia 2008 roku.

Przepis art. 446 § 4 k.c. nie mog} zatem stanowié podstawy prawnej roszczen czlonkéw rodziny H. M. (1) i L. K. w
stosunku do sprawcy szkody, a wiec nie mégl tym samym stanowié¢ poérednio podstawy prawnej roszczen tych os6b
w stosunku do ubezpieczyciela pojazdu, ktérym poruszal sie sprawca szkody.

Podstawe prawna roszczen czlonkéw rodziny zmarlych poszkodowanych w stosunku do sprawcy szkody mogly zatem
stanowi¢ jedynie przepisy art. 446 § 3 k.c. albo art. 448 k.c., przy czym pierwszy z przepiséw w zakresie odszkodowania,
za$ drugi w zakresie zadoS¢uczynienia za doznana krzywde.

W uchwale z dnia 20 grudnia 2012 roku, IIT CZP 93/124, Sad Najwyzszy wskazal, ze artykul 34 ust. 1 ustawy z 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych — w brzmieniu sprzed 11 lutego 2012 roku — nie wylaczal z zakresu ochrony
ubezpieczeniowej zado$cuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$é na
podstawie art. 448 k.c.



W uzasadnieniu przytoczonej uchwaly Sad Najwyzszy wskazal miedzy innymi, ze:

»,Ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz.
731 (...)), ktéra weszla w zycie z dniem 3 sierpnia 2008 r. (...), dodano do art. 446 k.c. paragraf czwarty, stanowiacy,
ze sad moze takze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznana krzywde. Po tej zmianie stanu prawnego kontrowersje wywolala kwestia, czy znowelizowany
art. 448 k.c. mogt stanowié podstawe do przyznania osobom najblizszym zmartego zadoSéuczynienia za krzywde przed
wejSciem w zycie art. 446 § 4 k.c. Rozstrzygniecie tego sporu wymagalo okreélenia dobra osobistego naruszonego
przez sprawce Smierci osoby bliskiej. Odstepujac od ujmowania krzywdy jako cierpienia spowodowanego strata
osoby bliskiej, w nowszym orzecznictwie przyjeto koncepcje odrebnego dobra osobistego w postaci szczegblnej
emocjonalnej wiezi rodzinnej, podlegajacego ochronie na podstawie art. 23, art. 24 i art. 448 k.c. Obecnie w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego jest ugruntowane jednolite stanowisko, ze spowodowanie $mierci osoby bliskiej
moze stanowi¢ naruszenie dobra osobistego czlonkéw rodziny zmarlego w postaci szczeg6lnej wiezi rodzinnej i
uzasadnia¢ przyznanie im zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c., jezeli $mier¢ nastapila na skutek deliktu
przed dniem 3 sierpnia 2008 r. (por. uchwaly Sadu Najwyzszego: z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10,
OSNC-ZD 2011, z. B, poz. 42 i z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, OSNC 2012, nr 1 poz. 10 oraz wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010, z. C, poz. 91, z dnia 25 maja 2011, II
CSK 537/10, niepubl., z dnia 10 listopada 2010 r., z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 621/10 i z dnia 15 marca 2012 r., I
CSK 314/11, niepubl.) Nalezy podkreslic, ze wszystkie przytoczone orzeczenia zostaly wydane w sprawach, w ktorych
roszczenia z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej byly bezposrednio dochodzone od ubezpieczycieli. Sad
Najwyzszy w zadnym z nich nie dopatrzyt sie podstaw do zakwestionowania zasady, ze zakres odpowiedzialnosci
ubezpieczycieli odpowiada zakresowi odpowiedzialno$ci ubezpieczonych. W wyroku z dnia 2 grudnia 2009 r., I CSK
149/09 (niepubl.) Sad Najwyzszy wprost stwierdzil, ze nie podziela zapatrywania, ze ubezpieczenie odpowiedzialno$ci
cywilnej nie obejmuje odpowiedzialnoéci za spowodowane $miercia syna w wypadku komunikacyjnym w dniu 26
grudnia 2006 r. naruszenie dobra osobistego ojca w postaci utraty relacji miedzy ojcem a synem.

Z ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, obejmujacego zaréwno uchwaly, jak i wyroki wydane w sprawach,
w ktorych bezposrednio pozywano ubezpieczycieli zobowigzanych do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem
objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej, wynika, ze Sad Najwyzszy poSrednio, lecz bez watpliwosci
i konsekwentnie uznawal, iz umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw obejmuje takze zado§¢uczynienie za krzywde osoby, wobec
ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c. Nie ma podstaw do odstapienia od tej linii
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, dominujacej takze w orzecznictwie sadéw powszechnych. Nie mozna dopatrywac
sie ich zwlaszcza w nowelizacji art. 34 ust. 1 u.u.o., dokonanej ustawa z dnia 19 sierpnia 2011 r., 0 zmianie ustawy
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 205, poz. 1210; dalej: ,ustawa nowelizacyjna z 2011 r.”), ktéra weszla w zycie z dniem
11 lutego 2012 r. (art. 11 ustawy nowelizacyjnej z 2011 r.), stanowigcej zasadnicze — w ocenie Sadu odwolawczego —
zrodto watpliwos$ci uzasadniajacych przedstawienie rozstrzyganego zagadnienia prawnego.

Art. 34 ust. 1 u.u.o0. w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 r. stanowil, ze z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do
odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie
ciala, rozstroj zdrowia badz utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Dokonana ustawa nowelizacyjna z 2011 r.
zmiana tego przepisu polegala na zastapieniu uzytego w nim zwrotu ,szkode, ktorej nastepstwem jest” zwrotem
»Szkode, bedaca nastepstwem”. Dopiero znowelizowany art. 34 ust. 1 u.u.o. stanowi — zdaniem Sadu Apelacyjnego
— podstawe do objecia ubezpieczeniem odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody
powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdow takze zadoécuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony
ponosi odpowiedzialno§¢ na podstawie art. 448 k.c., gdyz w jego nowym brzmieniu »jest juz wyraznie mowa o
naprawieniu szkody, bedacej nastepstwem $mierci«.



Art. 34 ust. 1 u.u.o. w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 r. byl przedmiotem wykladni w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego. W uchwale skladu siedmiu sedzidéw z dnia 22 kwietnia 2005 r., III CZP 99/04 (OSNC 2005, nr 10,
poz. 166) Sad Najwyzszy wyjasnil, ze wynikajace z niego uprawnie osoby trzeciej do zadania od ubezpieczyciela
odszkodowania z tytulu ubezpieczenia pojazdu mechanicznego powstaje wowczas, gdy posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sa zobowiazani zgodnie z przepisami prawa cywilnego do odszkodowania za szkode
wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Przepis ten postluguje sie pojeciem szkody szeroko rozumianej,
obejmujacej zaré6wno uszczerbek majatkowy, jak i niemajatkowy. Zawarta w nim regulacja jest wyrazem woli
ustawodawcy zapewnienia osobie trzeciej mozliwie pelnej kompensaty szkody wyrzadzonej w zwigzku z ruchem
pojazdu mechanicznego.

Majac na wzgledzie tak rozumiany art. 34 ust. 1 w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 r., nie ma podstaw
do podzielania zapatrywania, ze wylacza on z zakresu ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej zado$éuczynienie
za krzywde osoby, wobec ktérej ubezpieczony ponosi odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c. Takie
ograniczenie wymagaloby bowiem wyraznej podstawy prawnej. Tymczasem przewidziane w art. 38 u.u.o.
wylaczenia odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela dotycza szkody majatkowej i — jak wyjaéniono w orzecznictwie
(por. uchwale Sadu Najwyzszego III CZP 146/06) — nie ma podstaw do rozciggniecia tego przepisu na wypadki
wyrzadzenia szkody niemajatkowej. W tej sytuacji, za przyjeta wykladnia przemawia takze zasada, ze zakres
odpowiedzialno$ci ubezpieczonego wobec osoby trzeciej wyznacza zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela z tytulu
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej. Podzielenie odrzuconego zapatrywania doprowadziloby do naruszajacego
te zasade zréznicowania zakresu odpowiedzialnoSci ubezpieczonego i ubezpieczyciela. Oznaczaloby tez pozbawienie
poszkodowanego mozliwo$ci uzyskana zagwarantowanej ubezpieczeniem odpowiedzialnoéci cywilnej, z wyjatkiem
wyraznych wylaczen, pelnej rekompensaty szkody wyrzadzonej w zwiazku z ruchem pojazdu mechanicznego.
Zado$cuczynienie przyznawane na podstawie art. 448 k.c. kompensuje bowiem — zgodnie z przytoczonym wyzej
orzecznictwem Sadu Najwyzszego — szkode niemajgtkowa (krzywde), ktérej w zwigzku ze Smierciag spowodowang
ruchem pojazdu mechanicznego doznaja osoby najblizsze zmarlego na skutek naruszenia ich wlasnego dobra
osobistego w postaci prawa do wiezi rodzinnej.

Z poréwnania treSci pierwotnego i zmienionego brzmienia art. 34 ust. 1 u.u.o. wynika, ze celem nowelizacji
bylo usuniecie ewidentnej usterki redakcyjnej. Polegala ona na niefortunnym uzyciu w pierwotnym przepisie
zwrotu ,szkode, ktorej nastepstwem jest”, ktére spowodowalo, ze z tresci pierwotnego brzmienia przepisu wbrew
oczywistemu stanowi rzeczy wynikalo, iz naprawiana szkoda jest przyczyna — zamiast — skutkiem $mierci, uszkodzenia
ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia. Zastosowanie w znowelizowanym art.
34 ust. 1 u.u.o zwrotu ,szkode, bedaca nastepstwem” wyeliminowalo te usterke. Majac zatem na wzgledzie zakres
i cel nowelizacji art. 34 u.u.o., nie ma racjonalnych powoddéw, aby dopatrywac sie w niej merytorycznej zmiany
przepisu i przyjmowac, ze dopiero znowelizowany art. 34 ust. 1 u.u.o. stanowi podstawe do objecia ubezpieczeniem
odpowiedzialno$ci cywilnej zado$éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktdrej ubezpieczony ponosi odpowiedzialno$é
na podstawie art. 448 k.c. Art. 34 ust. 1 u.u.o. sprzed i po nowelizacji nie r6znig sie bowiem merytorycznie.

Za przyjeta wykladniag art. 34 ust. 1 u.u.o. przemawia takze rozstrzygniecie zagadnienia prawnego stanowiacego
przedmiot uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2012 r., III CZP 67/12 (niepubl.). Dotyczylo ono kwestii, czy
na podstawie § 10 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finans6w z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie og6olnych warunkow
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstale
w zwigzku z ruchem pojazdow (Dz. U. Nr 26, poz. 310 ze zm.; dalej: ,rozporzadzenie”) ubezpieczyciel jest obowigzany
do zaplacenia odszkodowania za krzywde osobie trzeciej, wobec ktorej ubezpieczony ponosi odpowiedzialnosé¢ na
podstawie art. 448 k.c. Przytoczony § 10 ust. 1 zostal — po uchyleniu rozporzadzenia — zastapiony przez art. 34 ust.
1 u.u.0o. w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 r. Tre$¢ obu przepisoéw byla identyczna. Rozstrzygajac zagadnie
prawne, Sad Najwyzszy w przytoczonej uchwale orzekl, ze § 10 ust. 1 rozporzadzenia nie wylaczal z zakresu ochrony
ubezpieczeniowej zadoS$tuczynienia za krzywde osoby, wobec ktérej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢ na
podstawie art. 448 k.c.”.



Majac na uwadze tres$é przytoczonego wyzej prawie w calosci uzasadnienia stanowiska Sadu Najwyzszego wyrazonego
w uchwale z dnia 20 grudnia 2012 roku, nalezy uzna¢, ze w stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy powod, ktory
jest ogélnym nastepca prawnym ubezpieczyciela pojazdu, ktérym poruszatl sie sprawca szkody, mogl spelnié na rzecz
cztonkéw rodzin zmartych w wyniku wypadku poszkodowanych zaréwno §wiadczenia ubezpieczeniowe o charakterze
odszkodowania za szkode majatkowa, jak rowniez Swiadczenia ubezpieczeniowe odpowiadajace zado$cuczynieniu za
doznang krzywde na skutek naruszenia dobra osobistego, jakim byta wiez czlonkéw rodziny zmarlego ze zmarlym.

Na podstawie art. 43 pkt 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ubezpieczyciel moze dochodzic¢
od kierujacego pojazdem mechanicznym zwrotu wyplaconego z tytulu ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych odszkodowania.

Z zebranego w rozpoznawanej sprawie materialtu dowodowego wynika, ze J. G., L. M. i B. M. s3 rodzenhstwem H. M.
(1), ktory zginal w wypadku drogowym, ktérego sprawca byl pozwany M. F..

H. M. (1) byl kawalerem i mieszkal razem z matka i bratem L. M., z ktérym prowadzit wspolnie gospodarstwo rolne.
Po $mierci brata L. M. prowadzi to gospodarstwo rolne sam (k. 132v-133 — zeznania L. M.).

J. G. zamieszkiwala w tej samej miejscowosci co H. M. (1) w odleglo$ci okolo 1 km od miejsca zamieszkania brata.
Relacje miedzy rodzenstwem ukladaly sie poprawnie. H. M. (1) pomagal siostrze w prowadzeniu gospodarstwa
rolnego, spedzali razem $wieta (k. 132v — zeznania J. G.).

W bliskich relacjach ze zmarlym bratem pozostawata rowniez B. M., ktéra byla wdowa, gdyz jej maz zginal w wypadku
komunikacyjnym. H. M. (1) pomagal siostrze w prowadzeniu gospodarstwa rolnego oraz w splacie zobowiazan po
$mierci meza B. M.. H. M. (1) i B. M. mieszkali w tej samej miejscowosci (k. 133-133v — zeznania B. M.).

Z opinii bieglej z zakresu psychologii A. G. wynika, ze w zwigzku ze Smiercia H. M. (1) kazde ze wskazanego wyzej
rodzenstwa do$wiadczylo cierpien psychicznych wlasciwych procesowi zaloby po §mierci osoby bliskiej. Okoliczno$é,
ze w odniesieniu do kazdego z rodzenstwa normalny proces zaloby zakonczyl sie z uplywem czasu, nie oznacza, ze
nie doszlo do naruszenia dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej zmarlego z rodzenstwem. Jak wynika z zeznan
Swiadkow i opinii bieglej wiez taka istniala i opierala sie na normalnych relacjach rodzinnych pomiedzy rodzenstwem.

Z przepisu art. 448 k.c. wynika miedzy innymi, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac temu, czyje
dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytutem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zado$cuczynienie za doznang krzywde ma posta¢ odpowiedniej sumy pienieznej, co oznacza, ze jego wysoko$c
uzalezniona jest od okolicznoSci konkretnej sprawy. Ustawodawca nie traktuje bowiem jednolicie wszystkich
wypadkow krzywdy doznanej na skutek naruszenia okre$lonego dobra osobistego.

Utrata zycia brata lub siostry w wyniku czynu niedozwolonego powoduje u rodzenstwa znaczna krzywde, jezeli relacje
miedzy rodzefistwem maja co najmniej charakter normalnych relacji rodzinnych. Tego rodzaju wiez miedzy dwojgiem
rodzenistwa stanowi dobro osobiste kazdego z nich. Smieré jednego z rodzefistwa na skutek czynu zabronionego osoby
trzeciej stanowi naruszenie dobra osobistego pozostalego przy zyciu brata lub siostry osoby zmarle;.

Zado$Cuczynienie przyznane na podstawie art. 448 k.c. musi by¢ odpowiednie, co oznacza, ze z jednej strony powinno
uwzglednia¢ rozmiar krzywdy doznanej na skutek $mierci osoby bliskiej, a z drugiej strony nie moze mie¢ wartosci
symboliczne;j.



W stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy ubezpieczyciel wyplacil poszkodowanemu L. M. kwote 14000 zl tytutem
zado$éuczynienia. Wprawdzie w tresci ugody z dnia 2 kwietnia 2015 roku wskazano, ze ugoda obejmuje roszczenia
»Z art. 448 k.c., oraz art. 446 par. 3 k.c., wynikajace ze skutkow zdarzenia z dnia 09.06.2007r.” (k. 39), jednak w
rzeczywistoSci przedmiotem ugody byto wylacznie zadoSéuczynienie za doznang krzywde okre$lone w art. 448 k.c.
L. M. domagal sie od ubezpieczyciela jedynie zadoS¢uczynienia za doznang krzywde, nie za$ takze odszkodowania za
znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej (k. 29-30 — pismo z dnia 4 listopada 2014 roku zawierajace zgloszenie roszczen
ubezpieczycielowi).

L. M. otrzymat rowniez od ubezpieczyciela w marcu 2013 roku kwote 5000 zt w zwiazku ze $§miercia H. M. (1), przy
czym kwota ta stanowila odszkodowanie za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej L. M. w zwigzku ze Smiercig brata
(akta sprawy (...); dokumenty zawarte w aktach sprawy ubezpieczyciela numer (...)).

Nawet jednak gdyby kwota 5000 zt zostala wyplacona L. M. tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde, to i
tak w okolicznoSciach rozpoznawanej sprawy laczna kwota 19000 zt mieScilaby sie w granicach zado$c¢uczynienia
wyznaczonego przez przepis art. 448 k.c.

J. G.iB. M. ubezpieczyciel wyplacil w maju 2015 roku kwoty po 9800 zl tytulem zado$¢uczynienia za doznana krzywde
(k. 45, 47 akt sprawy (...)).

Wprawdzie w tre$ci ugod z dnia 8 maja 2015 roku i 20 maja 2015 roku wskazano, ze kazda ugoda obejmuje roszczenia
»Z art. 448 k.c., oraz art. 446 par. 3 k.c., wynikajace ze skutkdéw zdarzenia z dnia 09.06.2007r.” (k. 45, 47 akt sprawy
(-..)), jednak w rzeczywistoSci przedmiotem ugod bylo wylacznie zado$éuczynienie za doznana krzywde okreslone w
art. 448 k.c. J. G. i B. M. domagaly sie od ubezpieczyciela jedynie zado§éuczynienia za doznang krzywde, nie za$ takze
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej (k. 23-24, 25-25v akt sprawy (...) — pisma z dnia 30 grudnia
2014 roku i z dnia 31 grudnia 2014 roku zawierajace zgloszenie roszczen ubezpieczycielowi).

Wprawdzie od M. F. na rzecz J. G. zostala zasadzona w wyroku skazujacym M. F. kwota 4000 z} i kwota ta zostala
wyplacona przez sprawce szkody (k. 18-19, 132v), jednak kwota ta zostala zasadzona na podstawie art. 46 § 1 k.c. jako
odszkodowanie, a nie zado$c¢uczynienie za doznana krzywde.

Przepis art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym w chwili czynu stanowil, ze w razie skazania za przestepstwo
spowodowania $mierci, ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, naruszenia czynno$ci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia,
przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji lub przestepstwo przeciwko $rodowisku, mieniu lub obrotowi
gospodarczemu, sad, na wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby uprawnionej, orzeka obowiazek naprawienia
wyrzadzonej szkody w calosci albo w czesci; przepisbw prawa cywilnego o przedawnieniu roszczenia oraz mozliwoSci
zasadzenia renty nie stosuje sie.

Przepis art. 46 § 2 k.c. w brzmieniu obowigzujacym w chwili czynu stanowil, ze zamiast obowigzku okre§lonego w
§ 1 sad moze orzec na rzecz pokrzywdzonego nawiazke w celu zado$éuczynienia za ciezki uszczerbek na zdrowiu,
naruszenie czynno$ci narzadu ciala, rozstrdj zdrowia, a takze za doznana krzywde.

Kwota 4000 zl, ktora J. G. otrzymata od sprawy szkody, byta zatem odszkodowaniem za szkode majatkowa, nie za$
zado$éuczynieniem za krzywde.

Nawet jednak gdyby kwota 4000 zl byla zado$éuczynieniem za doznana krzywde, to lacznie z kwota 9800 zl wyplacona
pOZniej przez aktualnego ubezpieczyciela miescilaby sie w granicach zado$cuczynienia wyznaczonego przez przepis
art. 448 k.c.

B. M. otrzymata od pierwotnego ubezpieczyciela kwote okolo 8000 zt dwa lub trzy lata po wypadku (k. 133). Z
zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, aby kwota ta stanowila zado$cuczynienie za doznanag
krzywde, a nawet gdyby stanowila takie zadoSéuczynienie, to lacznie z kwota 9800 zt wyplacong pdzniej przez
aktualnego ubezpieczyciela mieScilaby sie w granicach zadoSéuczynienia wyznaczonego przez przepis art. 448 k.c.



Biorgc pod uwage powyzsze ustalenia, nalezy uznaé, ze roszczenia regresowe powoda w stosunku do pozwanego
dochodzone w kazdej ze spraw polaczonych do lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia byly uzasadnione w calo$ci.

Jezeli chodzi o kwote 14000 zl, to w dniu 2 czerwca 2015 roku pozwany opdzniat sie juz z zaplata tej kwoty na rzecz
ubezpieczyciela. Ubezpieczyciel wezwal bowiem pozwanego do zaplaty tej kwoty w piSmie z dnia 18 maja 2015 roku,
ktore zostalo doreczone adresatowi w dniu 25 maja 2015 roku. Ubezpieczyciel wezwal zobowigzanego do zaplaty w
terminie do dnia 1 czerwca 2015 roku (k. 43-44v).

W okolicznoS$ciach rozpoznawanej sprawy wskazany wyzej termin byl wystarczajacy do spelnienia §wiadczenia, przy
zachowaniu kryterium niezwlocznosci (art. 476 k.c.).

Od kwoty 14000 z} powodowi przystugiwaly zatem odsetki za op6znienie od dnia 2 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty.

Jezeli chodzi o kwote 19600 zl, to w pozwie powdd dochodzit odsetek za fakt opdZnienia w zaplacie tej kwoty od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Pozew w sprawie I C 1076/15 wniesiony zostal w dniu 18 sierpnia 2015 roku (k. 55).

W dniu 18 sierpnia 2015 roku pozwany opo6zniat sie juz z zaplata kwoty 19600 zl na rzecz ubezpieczyciela.
Ubezpieczyciel wezwal bowiem pozwanego do zaplaty kwot 9800 zl w piSmie z dnia 25 maja 2015 roku, ktére doszlo
do adresata najp6zniej w dniu 29 maja 2015 roku, i w piSmie z dnia 1 czerwca 2015 roku, ktére doszlo do adresata
najpo6zniej w dniu 8 czerwca 2015 roku (k. 51-54 akt sprawy (...)).

Ubezpieczyciel wezwal zobowigzanego do zaplaty odpowiednio w terminie do dnia 8 czerwca 2015 roku i do dnia 15
czerwca 2015 roku (k. 51, 53 akt sprawy (...)).

W zwigzku z cze$ciowym cofnieciem apelacji w pi$émie procesowym z dnia 29 pazdziernika 2018 roku, powdd
zaskarzyl ostatecznie rozstrzygniecie o zgdaniu zgloszonym pierwotnie w sprawie I C 1076/15 w zakresie oddalajacym
powodztwo o zaplate kwoty 13600 zt z odsetkami ustawowymi od tej kwoty od dnia 18 sierpnia 2015 roku do dnia
zaplaty. W zakresie oddalajacym powodztwo o zaplate odsetek od juz zasadzonej kwoty 6000 zl za okres od dnia 18
sierpnia 2015 roku do dnia 23 sierpnia 2015 roku apelacja zostala cofnieta.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Sad Okregowy:
I. zmienil zaskarzony wyrok w punkcie 2 w ten sposob, ze:
1) zasadzil od M. F. na rzecz Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. dodatkowo:

a) kwote 10000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 2 czerwca 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

b) odsetki ustawowe od kwoty 4000 zi za okres od dnia 2 czerwca 2015 roku do dnia 23 sierpnia 2015 roku,

2) zasadzit od M. F. na rzecz Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 13600 zt z odsetkami
ustawowymi od dnia 18 sierpnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

II. zmienil postanowienie Sadu Rejonowego w Chelmie z dnia 16 pazdziernika 2018 roku w przedmiocie kosztow
procesu w ten sposob, ze zasadzil od M. F. na rzecz Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W.:

1) kwote 3142,40 z1 tytutem zwrotu kosztéw procesu zwigzanych z rozpoznaniem zgdania zgloszonego pierwotnie
w sprawie(...),



2) kwote 3997 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu zwigzanych z rozpoznaniem zadania zgloszonego pierwotnie w
sprawie (...)

III. zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 3 w ten sposéb, ze nakazal Sciagna¢ od M. F. na rzecz Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego w Chelmie kwote 639,40 zl tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

W zwiazku ze zmiang zaskarzonego wyroku w punkcie 2 nalezalo jednocze$nie zmieni¢ postanowienie Sadu
Rejonowego w Chelmie z dnia 16 paZzdziernika 2018 roku w przedmiocie kosztow procesu.

Z uwagi na to, ze powodztwo zostalo uwzglednione w catoéci w kazdej ze spraw polaczonych do taczonego rozpoznania
i rozstrzygniecia, pozwany jest strona przegrywajaca kazdg z tych spraw w caloSci. Pozwany powinien zatem zwrocic
powodowi koszty poniesione przez powoda w kazdej z tych spraw.

A.

W zwiazku z rozpoznaniem zadania zgloszonego pierwotnie w sprawie(...) powod poniost koszty w lacznej kwocie
3142,40 z1. Koszty te obejmuja:

a) optate od pozwu — 700 zt (k. 2, 9),
b) oplate skarbowa od pelnomocnictwa procesowego — 177 zI (k. 10),

c) oplaty pocztowe za przestanie do Sadu Rejonowego pism procesowych, ktdérych zlozenie bylo niezbedne do celowego
dochodzenia praw — 8,50 zi (k. 48), 8,50 zi (k. 97), 4,20 zt (k. 200), 4,20 zl (k. 240);

d) wynagrodzenie pelnomocnika procesowego — 2400 zi, ustalone wedlug stawki minimalnej na podstawie § 6
pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 1. poz. 490 — tekst jednolity ze zm.) w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych (Dz. U. z 2018 r.
poz. 265 — tekst jednolity).

B.

W zwiazku z rozpoznaniem zadania zgloszonego pierwotnie w sprawie(...) powod poniost koszty w lgcznej kwocie
4623,30 z1. Koszty te obejmuja:

a) optate od pozwu — 980 zt (k. 2, 9 akt(...)),
b) oplate skarbowa od pelnomocnictwa procesowego — 17 zt (k. 10 akt(...)),

¢) oplaty pocztowe za przesltanie do Sadu Rejonowego pism procesowych, ktérych ztozenie bylo niezbedne do celowego
dochodzenia praw — 8,50 zt (k. 55 akt (...)), 4,20 zl (k. 113), 4,20 zl (k. 203), 4,20 zl (k. 238), 5,20 zl (k. 254);

d) wynagrodzenie pelnomocnika procesowego — 2400 zl, ustalone wedlug stawki minimalnej na podstawie § 6
pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013 r. poz. 490 — tekst jednolity ze zm.) w zw. z § 21 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych (Dz. U. z 2018 r.
poz. 265 — tekst jednolity);

e) wykorzystane zaliczki na poczet kosztoéw dowoddow z opinii bieglych — 600 zl i 600 zt (k. 138, 183, 187).



W zwigzku z tym, ze tytulem zwrotu kosztéw procesu zwigzanych z rozpoznaniem zadania zgloszonego pierwotnie
w sprawie I C 1076/15 powdd domagal sie w apelacji zasadzenia jedynie kwoty 3997 zi, to tylko te kwote nalezalo
zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda.

W zwiazku ze zmiang zaskarzonego wyroku w punkcie 2 nalezalo jednocze$nie zmienié¢ zaskarzony wyrok w punkcie
31ina podstawie art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych w zw. z art. 98 § 1 k.p.c. obciazy¢ M. F. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Chelmie kwota
639,40 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych. Koszty te obejmuja wydatki wylozone przez Skarb Pafistwa na
pokrycie kosztéw zwigzanych z przeprowadzeniem dowodu z opinii biegtego (k. 185).

*

Na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Sad Okregowy zasadzit od M. F.
na rzecz Towarzystwa (...) Spolki Akeyjnej z siedzibg w W. kwote 1410,40 z} tytutem zwrotu kosztéw postepowania
odwolawczego zwigzanego z apelacja od rozstrzygniecia zadania zgloszonego pierwotnie w sprawie (...).

Na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Sad Okregowy zasadzit od M. F.
na rzecz Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 2490,40 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania
odwolawczego zwiazanego z apelacjg od rozstrzygniecia zadania zgloszonego pierwotnie w sprawie (...).

W zwigzku z tym, Ze apelacje powoda zostaly uwzglednione w caloSci, pozwany jest strona przerywajaca sprawe
w caloéci w postepowaniu odwolawczym w kazdej ze spraw, ktore zostaly polaczone do lacznego rozpoznania i
rozstrzygniecia.

Koszty postepowania odwolawczego zwigzane z apelacja od rozstrzygniecia zadania zgloszonego pierwotnie w sprawie
(...) wynosza 1410,40 zl i obejmuja:

a) oplaty pocztowe za przeslanie do Sadu Rejonowego pism procesowych, ktérych zlozenie bylo niezbedne do
celowego dochodzenia praw — 5,20 zt (k. 293), 5,20 zt (k. 357),

b) oplate od apelacji — 500 zi (k. 357),

¢) wynagrodzenie pelnomocnika procesowego — 900 zl, ustalone wedlug stawki minimalnej na podstawie § 2 pkt 4
w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 roku w sprawie oplat
za czynno$ci radcoéw prawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 265 — tekst jednolity).

Koszty postepowania odwolawczego zwigzane z apelacjg od rozstrzygniecia zadania zgloszonego pierwotnie w sprawie
(...) wynosza 2490,40 zli obejmuja:

a) oplaty pocztowe za przestanie do Sadu Rejonowego pism procesowych, ktorych zlozenie byto niezbedne do
celowego dochodzenia praw — 5,20 zi (k. 291), 5,20 zt (k. 312),

b) oplate od apelacji — 680 zi (k. 311); wprawdzie powod uiécil pierwotnie oplate od apelacji w kwocie 980 zl, jednak
w zwiazku z czedciowym cofnieciem apelacji, bedacym konsekwencja wyjasnienia przez Sad Rejonowy rzeczywistego
zakresu rozstrzygnie¢ zawartych w punktach 1 i 2 zaskarzonego wyroku, oplate od apelacji powoda nalezalo okreélié¢
od kwoty stanowiacej rzeczywistg warto$¢ przedmiotu zaskarzenia po czeSciowym cofnieciu apelacji, a wiec od kwoty
13600 zk; nadplacona kwota 300 zl nie moze w zwiazku z tym stanowi¢ kosztu powoda niezbednego do celowego
dochodzenia praw i powinna by¢ powodowi zwrdcona przez Sad pierwszej instancji; Sad Rejonowy powinien rowniez
zwrdci¢ powodowi oplate w kwocie 30 z} uiszczong przez powoda od niedopuszczalnego zazalenia,



¢) wynagrodzenie pelnomocnika procesowego — 1800 zi, ustalone wedlug stawki minimalnej na podstawie § 2 pkt 5
w zw. Z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZdziernika 2015 roku w sprawie oplat
za czynnoSci radcoéw prawnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 265 — tekst jednolity).

*

Z tych wszystkich wzgledow i na podstawie powotanych wyzej przepisow Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.
Marta Postulska-Siwek Dariusz Iskra Anna Wolucka-ELawnikowicz
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