Sygn. akt II Ca 229/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2018 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Dariusz Iskra (sprawozdawca)
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Elzbieta Zak

Sedzia Sadu Rejonowego Katarzyna Makarzec (delegowana)
Protokolant Katarzyna Sawicka

po rozpoznaniu w dniu 23 sierpnia 2018 roku w Lublinie, na rozprawie
sprawy z powodztwa M. G. (1) i M. G. (2)

przeciwko Gminie L.

o ustalenie uprawnienia do zawarcia umowy o najem lokalu socjalnego

na skutek apelacji powod6ow od wyroku Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 4 pazdziernika 2017 roku,
w sprawie (...)

uchyla w caloéci zaskarzony wyrok, znosi postepowanie w czeéci obejmujacej rozprawe w dniu 25 wrze$nia 2017 roku
i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu Lublin-Zachod w Lublinie, pozostawiajac temu
Sadowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawcze;j.

Elzbieta Zak Dariusz Iskra Katarzyna Makarzec

Sygn. akt IT Ca 229/18

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 24 kwietnia 2017 roku, wniesionym do Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie w dniu 28
kwietnia 2017 roku, powodowie — M. G. (1) i M. G. (2) (syn M. G. (1)) wnie$li miedzy innymi o ,ustalenie istnienia
prawa do lokalu socjalnego przyshugujacego z zasob6w gminy na podstawie art. 14 ust. 4 ustawy o ochronie praw
lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie Kodeksu cywilnego na rzecz M. G. (1) i M. G. (2) zam. ul. (...) (...)-
(...) L. w toczacym sie postepowaniu egzekucyjnym na podstawie tytutu wykonawczego: klauzuli wykonalnoéci z dnia
07.07.2013 1. sygn. akt: I C 1002/01 z powddztwa T. S. przeciwko M. G. (1) i in. o eksmisje i zaplate”.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2003 roku, wydanym w sprawie (...),
Sad Rejonowy w Lublinie nakazal pozwanym, w tym M. G. (1), oproznienie wraz z rzeczami lokalu mieszkalnego przy
ulicy (...) w L. i wydanie go T. S..

Powodowie wskazali, ze przed Komornikiem Sadowym przy Sadzie Rejonowym Lublin-Zach6d w Lublinie toczy
postepowanie egzekucyjne w sprawie (...) w celu egzekucji obowigzku opréznienia lokalu mieszkalnego i wydania go
wierzycielowi. Pismem z dnia 1 marca 2016 roku Komornik zostal poinformowany, ze tytul wykonawczy nie obejmuje



wszystkich os6b znajdujacych sie w lokalu. Po wydaniu tytulu egzekucyjnego nastapila zmiana okolicznos$ci, ktéra
uniemozliwia wykonanie orzeczenia sadu.

Powodowie przedstawili swoja sytuacje rodzinng i majatkowa i powolali sie na przepis art. 14 ust. 4 ustawy z dnia 21
czerwca 2001 roku o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego.

Powodka wskazala, ze w zwiazku z toczacym sie postepowaniem egzekucyjnym wystepowata do Gminy L. o przyznanie
jej lokalu socjalnego, jednak jej wniosek nie zostal rozpoznany pozytywnie (k. 2-3v).

*

W odpowiedzi na pozew Gmina L. wniosla o oddalenie powbédztwa i zasadzenie na jej rzecz kosztow procesu,
podnoszac, ze prawo do lokalu socjalnego nie przystuguje osobie, ktéra samowolnie zajmuje lokal, chyba ze przyznanie
lokalu socjalnego byloby w $wietle zasad wspolzycia spolecznego szczegdlnie usprawiedliwione, a taka sytuacja nie
ma miejsca w tej sprawie (k. 29-29v).

*

W pi$mie procesowym z dnia 1 sierpnia 2017 roku M. G. (1) i M. G. (2), reprezentowani przez pelnomocnika, wskazali,
ze ,modyfikuja zgdanie pozwu w ten sposéb, ze wnoszg o ustalenie uprawnienia do zawarcia przez M. G. (1) oraz M. G.
(2) (...) zpozwang Gming L. umowy o najem lokalu socjalnego w oparciu o art. 24 ustawy o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie Kodeksu cywilnego” (k. 67).

*

Wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2017 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie:

I. oddalil powbdztwo;

II. zasadzit od M. G. (1) i M. G. (2) na rzecz Gminy L. kwoty po 45 zt z tytulu zwrotu kosztéw procesu;
II1. przejal na rachunek Skarbu Panstwa nieuiszczone koszty sadowe (k. 78).

W uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy ustalil, ze wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2003 roku, wydanym w sprawie
(...), Sad Rejonowy w Lublinie nakazal miedzy innymi M. G. (1) opr6znienie wraz z rzeczami lokalu mieszkalnego przy
ulicy (...) w L. i wydanie go na rzecz powo6dki oraz orzekl, ze takze M. G. (1) przystuguje uprawnienie do otrzymania
lokalu socjalnego, w zwiazku z czym wstrzymat opréznienie tego lokalu do czasu zlozenia takze jej przez Gmine L.
oferty zawarcia umowy o najem lokalu socjalnego.

Sad Rejonowy ustalil, ze wyrokiem z dnia 30 grudnia 2004 roku, wydanym w sprawie (...), Sad Okregowy w Lublinie
zmienil wyrok Sadu Rejonowego w Lublinie w ten sposob, ze miedzy innymi orzekl, iz M. G. (1), tak jak i pozostalym
pozwanym, nie przystuguje uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego oraz uchylil rozstrzygniecie o wstrzymaniu
oprodznienia lokalu mieszkalnego do czasu zlozenia takze M. G. (1) przez Gmine L. oferty zawarcia umowy o najem
lokalu socjalnego, podajac w uzasadnieniu tego wyroku, ze pozwani, w tym M. G. (1), nie sa lokatorami w rozumieniu
art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o
zmianie Kodeksu cywilnego i dlatego nie maja do nich zastosowania przepisy art. 14 ust. 4 pkt 2 i 5 oraz art. 14 ust.
6 tej ustawy.

Sad Rejonowy ustalil, ze M. G. (1) nadal mieszka z mezem — M. G. (2), corkami K. G. i A. G. oraz maloletnim, majacym
obecnie 7 lat, M. G. (2), w lokalu mieszkalnym przy ulicy (...) w L.. M. G. (1) i M. G. (2) dorywczo pracuja zarobkowo,
uzyskujac w ten sposob laczny dochéd w sumie okolo 1700 zl miesiecznie. Oprocz tego otrzymuja miesiecznie kwote
1000 zl, poniewaz korzystaja z programu 500+. Otrzymuja réwniez okolo 720 zl miesiecznie z tytulu zasitkow
rodzinnych z dodatkami.



Sad Rejonowy ustalil, ze M. G. (2) jest osobg niepelnosprawna, gdyz choruje na astme oskrzelowa. M. G. (1)
jest zarejestrowana jako bezrobotna. Wniosek M. G. (1) o przyznanie jej rodzinie lokalu mieszkalnego/socjalnego,
skierowany do Urzedu Miasta L., nie zostal dotychczas uwzgledniony z powodu braku wystarczajacej liczby takich
lokali.

Sad Rejonowy przytoczyl tresé przepisu art. 24 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego i wyjasnil, Ze z zebranego w niniejszej sprawie materiatu
dowodowego wynika, ze powodowie nie spelniaja przestanki orzeczenia na ich rzecz uprawnienia do lokalu socjalnego.

W ocenie Sadu Rejonowego dochody powddki i jej meza pozwalajg powodce i jej mezowi na wynajecie na wolnym
rynku mieszkania bez istotnego uszczerbku dla ich koniecznego utrzymania. Jest bowiem powszechnie znane w L., ze
koszt wynajecia nieduzego lokalu mieszkalnego, ale z podstawowymi udogodnieniami, to kwota rzedu maksymalnie
kilkuset zlotych miesiecznie.

Sad wskazal, ze maloletni powdd rzeczywiscie jest osoba niepelnosprawng, gdyz choruje na astme oskrzelowa. Jednak
nie ma zadnych dowodéw, ze z tego powodu jego rodzice, to jest powddka i jej maz, rzeczywiécie ponosza zwiekszone
wydatki na jego leczenie.

W ocenie Sagdu Rejonowego nie zachodzi sytuacja, w ktdrej przyznanie powodom lokalu socjalnego byloby w $wietle
zasad wspolzycia spolecznego szczegoblnie usprawiedliwione.

Jako podstawe prawna rozstrzygniecia o kosztach procesu Sad Rejonowy wskazal przepisy art. 108 § 1 zd. 1 k.p.c., art.
98 k.p.c.iart. 99 k.p.c.

*

Od wyroku z dnia 4 pazdziernika 2017 roku apelacje wniesli M. G. (1) i M. G. (2) (reprezentowany przez M. G. (1), jako
przedstawiciela ustawowego), zaskarzajac wyrok w calosci.

Powodowie zarzucili ,,majace istotny wplyw na rozstrzygniecie, razace:
1. naruszenie prawa materialnego, tj.:

- art. 5 k.c. w zw. z art. 14 ust. 4 pkt. 2 w zw. z art. 24 ustawy o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego - poprzez ich niezastosowanie, pomimo ustalenia okoliczno$ci
faktycznych $wiadczacych o wyjatkowej sytuacji powoda uzasadniajacej uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego
wobec maloletniego, niepelnosprawnego oraz sprawujacej nad taka osoba opieki i wspoélnie z nig zamieszkalg a w
konsekwencji bezpodstawne oddalenie powbdztwa

2. naruszenie przepisOw postepowania, tj.:

- art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 4 ustawy o pomocy panstwa w wychowaniu dzieci - poprzez wadliwe przyjecie, ze kwoty
uzyskiwane przez M. G. (1) z tytulu programu socjalnego ,,500 +” stanowig jej doch6d a w efekcie nieuprawnione
ustalenie przez sad I instancji, ze z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze powodowie nie spelniaja
przeslanek orzeczenia na ich rzecz uprawnienia do lokalu socjalnego ze wzgledu na wysoko$¢ dochodu

3. sprzeczno$¢ istotnych ustalenn Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego przez przyjecie, ze w
Swietle zasad wspolzycia spolecznego usprawiedliwiong przestanka do przyznania lokalu socjalnego nie jest to, ze
powdd to osoba maloletnia, niepelnosprawna”.

Powodowie wniesli 0”



»1. zmiane w calo$ci wyroku Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie I Wydziat Cywilny z dnia 4.10.2017r. sygn.
akt: (...) poprzez orzeczenie, ze M. G. (1) oraz maloletniemu M. G. (2) przystuguje uprawnienie do lokalu socjalnego
z zasobu mieszkaniowego Gminy L.

2. zwolnienie (...) od ponoszenia kosztéow sadowych w caloéci poprzez zwolnienie mnie od oplaty sadowej od
apelacji” (k. 85-86v).

Na rozprawie apelacyjnej strony nie zajely stanowiska.

*

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja pozwanych jest zasadna, jednak calkowicie z innych przyczyn niz podniesione w jej tresci, jako zarzuty
apelacyjne.

Przepis art. 378 § 1 k.p.c. stanowi, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji; w granicach
zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania.

W rozpoznawanej sprawie zaskarzony wyrok podlega uchyleniu w calosci, a sprawa przekazaniu Sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania, poniewaz zachodzi niewazno$¢ postepowania przed tym Sadem.

Przepis art. 379 pkt 5 k.p.c. stanowi, Ze niewazno$¢ postepowania zachodzi, jezeli strona zostala pozbawiona mozno$ci
obrony swych praw.

W rozpoznawanej sprawie powodowie zostali pozbawieni obrony swoich praw, poniewaz pelnomocnik powodéw nie
zostal zawiadomiony o terminie rozprawy apelacyjnej w dniu 25 wrze$nia 2017 roku i w zwigzku z tym nie uczestniczyt
w rozprawie apelacyjnej, po przeprowadzeniu ktorej nastgpito wydanie wyroku oddalajacego powddztwo, a wiec
wyroku niekorzystnego dla powodow.

Przepis art. 133 § 1 k.p.c. stanowi, ze jezeli strona jest osoba fizyczna, doreczenia dokonuje sie jej osobiscie, a gdy nie
ma ona zdolnoéci procesowej — jej przedstawicielowi ustawowemu.

Przepis art. 133 § 3 zd. 1 k.p.c. stanowi, ze jezeli ustanowiono pelnomocnika procesowego lub osobe upowazniona do
odbioru pism sagdowych, doreczenia nalezy dokonaé tym osobom.

Przepis art. 133 § 3 zd. 1 k.p.c. jest przepisem szczegélnym w stosunku do przepisu art. 133 § 1 k.p.c., a w zwigzku z
tym wylacza zastosowanie przepisu art. 133 § 1 k.p.c. w sytuacji, w ktérej ustanowiono pelnomocnika procesowego
lub osobe upowazniona do odbioru pism sagdowych.

W rozpoznawanej sprawie odbytlo sie tylko jedno posiedzenie wyznaczone na rozprawe, a mianowicie posiedzenie w
dniu 25 wrze$nia 2017 roku. W posiedzeniu tym uczestniczyla M. G. (1), natomiast nie bral w nim udzialu pelnomocnik
obojga powodéw bedacy adwokatem (k. 75-76).

Pelnomocnik powodow zglosil swoj udziat w sprawie w piSmie procesowym zlozonym do Sadu Rejonowego Lublin-
Zach6d w Lublinie w dniu 16 sierpnia 2017 roku, o godzinie 15.10 (k. 67).

W zwiazku z powyzszym pelnomocnik powodéw powinien zosta¢ zawiadomiony o terminie rozprawy wyznaczonym
na dzien 25 wrze$nia 2017 roku.

Wprawdzie w dniu 16 sierpnia 2017 roku przygotowane zostalo przez pracownika sekretariatu I Wydzialu Cywilnego
Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie zawiadomienie o terminie rozprawy dla powodki M. G. (1) (k. 66),



bedacej jednoczes$nie przedstawicielem ustawowym powoda M. G. (2), jednak w rzeczywistoéci zawiadomienie to
wyslane zostalo do adresata w dniu 17 sierpnia 2017 roku (k. 103-105), a wiec juz po tym, kiedy zglosit swo6j udzial
w sprawie pelnomocnik powodéw. W takim wypadku zawiadomienie o terminie rozprawy nalezato doreczy¢ takze
pelnomocnikowi powodéw, niezaleznie od wezwania M. G. (1) do osobistego stawiennictwa (k. 66 w zw. z k. 22).

Niezawiadomienie pelnomocnika powodbéw o terminie rozprawy w dniu 25 wrzeénia 2017 roku i w zwiazku z tym
nieuczestniczenie w rozprawie tego pelnomocnika spowodowalo, ze postepowanie w tym zakresie jest dotkniete
niewaznoscia.

Wprawdzie w koficowej czesci protokotu rozprawy z dnia 25 wrze$nia 2017 roku znajduje sie zapis, ze ,powoddka/

przedstawiciel ustawowy maloletniego powoda nie zglasza dalszych wnioskéw dowodowych” oraz ,wnosi o
nieodraczanie rozprawy” (k. 75v), jednak z zapisu tego nie wynika, ze pow6dka ma $wiadomo$¢ tego, ze o terminie
rozprawy powinien zosta¢ zawiadomiony pelnomocnik powodéw oraz nie wynika, ze, mimo tej §wiadomosci, wyraza
zgode na rozpoznanie sprawy przez Sad na rozprawie bez udzialu pelnomocnika. Co wiecej, mozna przyjac, ze powodka
zostala wprowadzona nieumys$lnie w blad przez Sad pierwszej instancji co do braku obowigzku Sadu zawiadamiania
jej pelnomocnika o terminie rozprawy. W czeSci wstepnej protokotu rozprawy znajduje sie bowiem zapis, z ktérego
wynika, ze pelnomocnik powodéw nie zostal zawiadomiony o terminie rozprawy, gdyz ,zglosit sie po ostatnim terminie
rozprawy”.

W rozpoznawanej sprawie odbylo sie tylko jedno posiedzenie wyznaczone na rozprawe, poniewaz pierwotne
posiedzenie wyznaczone na dzien 2 sierpnia 2017 roku zostalo odwolane w dniu 1 sierpnia 2017 roku i jednocze$nie
wyznaczono nowy termin rozprawy (k. 66).

Nie ulega zatem watpliwoéci, ze pelnomocnik powodéw powinien zostaé zawiadomiony o terminie rozprawy
wyznaczonym na dzien 25 wrze$nia 2017 roku.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, na podstawie art. 386 § 2 k.p.c. Sad Okregowy uchylil w calo$ci zaskarzony
wyrok, zni6st postepowanie w czesci obejmujacej rozprawe w dniu 25 wrzesnia 2017 roku i przekazal sprawe do
ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu Lublin-Zachéd w Lublinie.

W dalszym postepowaniu Sad Rejonowy przeprowadzi rozprawe, o ktérej nalezy zawiadomié pelnomocnikéw obu
stron, stosownie do przepisu art. 149 § 2 k.p.c.

Po rozpoznaniu sprawy w warunkach wazno$ci postepowania Sad Rejonowy oceni zasadno$¢ zadania pozwu.

Nalezy przy tym jednoznacznie stwierdzi¢, ze uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania nie stanowi wyrazu merytorycznej oceny powddztwa, w szczegbdlnoSci nie
oznacza, ze powddztwo to jest zasadne.

*

Na podstawie art. 108 § 2 k.p.c. pozostawil Sadowi pierwszej instancji rozstrzygniecie o kosztach instancji
odwotawczej.

*

Z tych wszystkich wzgledéw i na podstawie powolanych wyzej przepisow Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.

Elzbieta Zak Dariusz Iskra Katarzyna Makarzec



