Sygn.akt IVK 145/13

UZASADNIENIE

W okresie od dnia 19 listopada 2010 roku do dnia 20 grudnia 2011 roku w L. oraz w innych miejscowoéciach na
terenie kraju dzialala zorganizowana grupa przestepcza, ktéra miala na celu popelnianie przestepstw polegajacych
na nielegalnym wyrobie napojow spirytusowych w postaci wodek réznych marek oraz wprowadzaniu ich do obrotu,
jak tez przestepstw skarbowych, polegajacych na podrabianiu znakéw akeyzy oraz nabywaniu, przechowywaniu i
przewozeniu wyrobow akcyzowych w postaci spirytusu, bedacego przedmiotem przestepstwa skarbowego z art. 73 § 1
kks i papieroséw réznych marek, sprowadzonych na terytorium kraju wbrew przepisom ustawy bez ich uprzedniego
oznaczenia znakami akcyzy. W grupie tej brali udzial m.in. M. K. (1), K. T., W. C.. W kontaktach z W. C., korzystajacym
z telefonu o nr (...), M. K. (1) postugiwal sie telefonami o nr (...) i (...). W. C. kontaktowal sie z K. T. na nr (...).
W. C. produkowal wodke r6znych marek poprzez rozcienczanie i filtrowanie spirytusu, ktéry pozyskiwany byl ze
skazonego spirytusu, z ktorego nieustalone osoby usuwaly substancje skazajace. Tak wyprodukowany alkohol rozlewat
do butelek po oryginalnych wodkach. Na butelkach podrobionej wodki umieszczal podrobione znaki skarbowe akcyzy.
W. C. zaopatrywal sie w spirytus, puste butelki i zakrywki w r6znych zrédtach. W podrobione znaki skarbowe akcyzy
zaopatrywal go natomiast M. K. (1) i K. T., ktoérzy dostarczali ponadto W. C. spirytus, puste butelki, zakrywki na
butelki. Wyprodukowana wodka byta nastepnie dystrybuowana przez W. C. oraz M. K. (1) i K. T.. Nie caly spirytus, jaki
nabywali, shuzyt do produkcji podrobionej wodki. Czesé spirytusu mezezyzni odsprzedawali innym osobom. Produkeja
wodki zajmowaly sie takze inne osoby, ktorym M. K. (1) i K. T. dostarczali spirytus i inne akcesoria do produkcji wodki.

W dniu 26 listopada 2010 roku mezczyzna postugujacy sie telefonem o nr (...) zamoéwil u K. T. 20 litroéw spirytusu w 4
bankach. W dniu 28 grudnia mezczyzna zaméwit u K. T. 5 litrow spirytusu (zatacznik nr 1 do analizy k. 1509; analiza
k.69, 72 tom I akt IVK145/13/ (...)19/13 i wskazane w niej nagranie).

W dniu 17 grudnia 2010 roku mezczyzna poshugujacy sie telefonem o nr (...) zamoéwil u K. T. 36 butelek (6 kartonow)
o nieustalonej pojemnoéci nieustalonej wodki (zalacznik nr 1 do analizy k. 1509; analiza k.71 tom I akt IVK145/13/
(...)19/13 i wskazane w niej nagranie ).

W dniu 23 grudnia 2010 roku mezczyzna postugujacy sie telefonem o nr (...) zamoéwit u K. T. 2 butelki o poj.o,5
1 nieustalonej wodki. Ten sam odbiorca w dniu 8 lutego 2011 roku zamoéwit u K. T. 2 butelki o pojemnoéci 0,5 1
nieustalonej wodki, a w dniu 17 lutego 2011 roku — butelke o nieustalonej pojemnosci nieustalonej wodki (zatacznik
nr 1 do analizy k. 1509; analiza k.70 tom I akt IVK145/13/ (...)19/13 i wskazane w niej nagranie).

W dniu 28 grudnia 2010 roku P. K., postugujacy sie telefonem o nr (...), zamoéwil u K. T. 15 litréw spirytusu w
3 pojemnikach (zalacznik nr 1 do analizy k. 1509; analiza k.72 tom I akt IVK145/13/ (...)19/13 i wskazane w niej
nagranie).

W dniu 31 grudnia 2010 roku mezczyzna postugujacy sie telefonem o nr (...) zaméwil u K. T. 25 1 spirytusu w pieciu
pojemnikach. Tego samego dnia K. T. dostarczyt alkohol w umoéwione miejsce (zalacznik nr 1 do analizy k. 1500;
analiza k. 72 tom I akt IVK145/13/ (...)19/13 i wskazane w niej nagranie).

W dniu 7 stycznia 2011 roku mezczyzna postugujacy sie telefonem o nr (...) zamowit u K. T. 51 spirytusu (zalacznik
nr 1 do analizy k. 1509; analiza k.72, 73 tom I akt IVK145/13/ (...)19/13 i wskazane w niej nagranie).

W dniu 20 stycznia 2011 roku mezczyzna postugujacy sie telefonem o nr (...) zaméwil u K. T. 6 butelek (karton) o
nieustalonej pojemnoé$ci nieustalonego alkoholu. Wezeéniej ten sam mezczyzna kupit u K. T. 24 butelki (4 kartony) o
nieustalonej pojemnosci nieustalonego alkoholu (zalacznik nr 1 do analizy k. 1509; analiza k.73 tom I akt IVK145/13/
(...)19/13 i wskazane w niej nagranie).

W dniach 26 i 27 stycznia 2011 roku mezczyzna postugujacy sie telefonem o nr (...) zaméwil u K. T. 5 litréw spirytusu
(zalacznik nr 1 do analizy k. 1509; analiza k.73 tom I akt IVK145/13/ (...)19/13 i wskazane w niej nagranie).



W dniu 6 lutego 2011 roku kobieta o imieniu K., postugujaca sie telefonem o nr (...) zaméwila u K. T. 20 litrow
spirytusu w czterech pojemnikach (zalacznik nr 1 do analizy k. 1509; analiza k.73 tom I akt IVK145/13/ (...)19/13 i
wskazane w niej nagranie ).

W trakcie rozmowy w dniu 29 kwietnia 2011 roku W. C. prosil M. K. (1) o przygotowanie zakrywek na butelki. W
dniu 6 maja 2011 roku M. K. (1) uméwit sie z W. C. na odbiér wyprodukowanej wodki. Z kolei W. C. prosit M. K.
(1) o dostarczenie butelek i zakrywek. W dniu 9 maja 2011 roku W. C. zaméwil 300 znakéw skarbowych akcyzy i
spirytus. Tego samego dnia M. K. (1) poinformowal W. C., ze nastepnego dnia wy$le K. T. po odbiér wyprodukowanej
wodki w ilo$ci 100 butelek. W dniu 10 maja 2011 roku M. K. (1) potwierdzil, ze K. T. odbierze wodke oraz dostarczy
spirytus, zakrywki i podrobione znaki skarbowe akcyzy. W dniu 22 maja 2011 roku M. K. (1) skontaktowal sie z W.
C. dopytujac o mozliwo$¢ wyprodukowania wodki na nastepny dzien. W. C. poinformowal, ze nie ma spirytusu i
zakrywek. W dniu 25 maja 2011 roku M. K. (1) poinformowal W. C., Ze nie ma odpowiednich zakrywek, ale moze
dostarczy¢ spirytus w bankach o poj.5 litrow. W dniu 77 czerwca 2011 roku mezczyzni uméwili sie na odbior przez
W. C. 10 litréw spirytusu. W dniu 8 czerwca 2011 roku M. K. (1) zaoferowal W. C. zakrywki do butelek po wodce
B.. W dniu 13 czerwca 2011 roku W. C. zaméwil u M. K. (1) na nastepny dzien spirytus i 100 podrobionych znakow
skarbowych akcyzy. Zamo6wione przedmioty zostaly zawiezione na miejsce spotkania w R. przez K. T.. Przy tej okazji
K. T., po telefonicznym uzgodnieniu z M. K. (1), odebrat od W. C. pieniadze z tytulu wzajemnych rozliczen. W dniu
29 czerwca 2011 roku W. C. zaméwil u M. K. (1) 100 zakrywek do butelek po wodce Soplica. W dniu 12 lipca 2011
roku K. T. spotkal sie z M. C.. Spotkanie zostalo uméwione za posrednictwem M. K. (1), ktory poinformowat K. T.,
jaka kwote ma odebraé od M. C. za m.in. dostarczone mu podrobione znaki skarbowe akcyzy. W dniu 31 lipca 2011
roku W. C. zméwil u M. K. (1) na nastepny dzien spirytus. W dniu 5 sierpnia 2011 roku M. K. (1) poinformowat W.
C., ze dysponuje zakrywkami do butelek po wodce S.. W dniu 10 sierpnia 2011 roku W. C. zaméwil u M. K. (1) na
nastepny dzien spirytus i podrobione znaki skarbowe akcyzy. Mezczyzni uméwili sie, ze w pdZniejszym czasie M. K.
(1) dostarczy 300 zakrywek do butelek po wodce S.. Tego samego dnia W. C. skontaktowat sie z K. T., zmieniajac
zamowienie. Poprosil o dostarczenie 400 zakrywek do butelek po wodce S., 300 podrobionych znakéw skarbowych
akcyzy i spirytus. Dostarczony spirytus okazat sie zlej jakoSci, o czym W. C. poinformowal K. T. i M. K. (1) w dniu
11 sierpnia 2011 roku. W dniu 9 wrzeénia 2011 roku W. C. zaméwil u M. K. (1) 50 litréw spirytusu, 200 zakrywek,
podrobione znaki skarbowe akcyzy. MezczyZzni uméwili sie, ze K. T. przywiezie je i odbierze gotowa wodke (zatacznik
nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.39, 56, 57,59, 60, 61, 62 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).

W rozmowie telefonicznej w dniu 12 wrze$nia 2011 roku mezczyzni uzgodnili, ze M. K. (1) dostarczy W. C. 55 litrow
spirytusu, 300 zakrywek, 100 podrobionych znakéw skarbowych akcyzy. W trackie rozmowy w dniu 13 wrze$nia
2011 roku mezczyzni umowili sie na spotkanie, celem przekazania w/w przedmiotow, przy czym ustalili, ze M. K. (1)
dostarczy 400 nakretek. W dniu 23 wrze$nia 2011 roku mezczyzni umoéwili sie na dostarczenie przez M. K. (1) W.
C. 50 litrow spirytusu i 200 banderol. W dniu 6 pazdziernika 2011 roku W. C. zaméwil 50 litrow spirytusu. Kolejne
rozmowy telefoniczne na temat dostarczenia przez M. K. (1) W. C. spirytusu, nakretek i banderol mialy miejsce 31
lipca, 5 sierpnia, 16 listopada, 7 grudnia, 20 grudnia 2011 roku. Rozmowa z dnia 20 grudnia 2011 roku dotyczyla
ponadto dostarczenia przez M. K. (1) butelek po wodce S. (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.10-12, 39 tom VI
akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie). M. K. (1) zaopatrywal sie ponadto w zakrywki do butelek po
wodce u mezezyzny poshugujacego sie telefonem o nr (...), z ktérym rozmawiat na ten temat w dniu 25 sierpnia 2011
roku (zalacznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.77 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).
Jednym z dostawcoOw m.in. spirytusu, butelek, zakrywek, banderol byl mezczyzna postugujacy sie telefonem o nr (...).
M. K. (1) kontaktowal sie z nim w tej sprawie w dniach 9 maja, 17 maja, 24 maja, 2 czerwca, 14 lipca, 9 sierpnia 2011
roku (zalacznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.67 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).

M. K. (1) odbieral od W. C. wyprodukowana wodke. Przekazanie alkoholu mialo miejsce po rozmowach w dniu 22 i
23 wrze$nia 2011 roku. M. K. (1) domagal sie, aby W. C. spakowat alkohol tak, aby nie bylo go widaé przy roztadunku
(analiza k.11 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).



Nie mogac sie skontaktowaé bezposrednio z M. K. (1) na zaden z numeréw telefonicznych, w dniach 9 i 10 listopada
2011 roku W. C. dzwonil do K. T.. Zamdwit u niego spirytus i 200 banderol. W dniu 29 listopada 2011 roku W. C.
zamoOwil u K. T. nakretki (analiza k.13 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).

Jednym z dostawcoéw spirytusu byl mezczyzna, ktory kontaktowatl sie z M. K. (1), postugujac sie telefonem o nr (...).
Rozmowy na temat dostaw spirytusu mialy miejsce w dniach 31 lipca, 1 sierpnia, 16 sierpnia, 1 pazdziernika, 17
pazdziernika 2011 roku (analiza k.64 - 66 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).

W. C. zaopatrywal sie w puste butelki:

- po wodce Wyborowa, B., S., Soplica u kobiety postugujacej sie telefonem o nr (...), z ktorg kontaktowat sie w tej
sprawie telefonicznie w dniach 22 wrze$nia, 18 pazdziernika, 3 i 19 listopada 2011 roku (analiza k. 19 tom VI akt IVK
145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie );

- po wbdce Soplica, Wyborowa, S., B. u mezczyzny postugujacego sie telefonem o nr (...), z ktérym kontaktowal sie w
tej sprawie w dniach 12 i 22 wrze$nia, 10 pazdziernika, 21 listopada 2011 roku (analiza k. 17 tom VI akt IVK 145/13/
(...)24/13 i wskazane w niej nagranie);

- po woédce Wyborowa u mezczyzny postugujacego sie telefonem o nr (...), z ktéorym kontaktowatl sie telefonicznie w
tej sprawie w dniach 22 i 23 listopada 2011 roku (analiza k.29 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej
nagranie).

W. C. zaopatrywal sie w spirytus takze u mezczyzny postugujacego sie telefonem o nr (...), z ktérym kontaktowat sie
telefonicznie w sprawie zakupu 25 litréw spirytusu w dniach 18 i 24 pazdziernika 2011 roku oraz zakupu 20 litréw
spirytusu w dniu 2 listopada 2011 roku (analiza k.22 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).

W dniu 20 lipca 2011 roku kobieta postugujaca sie telefonem o nr (...) zamoéwila u W. C. 10 butelek o nieustalonej
pojemnosci wodki S. i 7 butelek o nieustalonej pojemnosci wodki Pan T.. W dniu 22 lipca kobieta zamoéwita 10 butelek
o nieustalonej pojemno$ci wodki S. i 8 butelek o nieustalonej pojemnos$ci wodki Pan T.. W dniu 3 sierpnia 2011 roku
kobieta zamoéwita 70 butelek o poj. 0,7 1 wodki S. (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.40, 41, 42 tom VI akt
IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).

W. C. sprzedawal wodke i spirytus D. S. (1), ktory postugiwal sie telefonem o numerach (...)i (...).

W dniu 21 lipca 2011 roku D. S. (1) zamdwit banike spirytusu o pojemnosci 5 litrow. W dniu 13 wrze$nia 2011 roku D.
S. (1) umawia sie na zakup 5 butelek o nieustalonej pojemnosci nieustalonej wodki. W dniu 27 wrze$nia 2011 roku D.
S. (1) zamowil 5 litréw spirytusu i 3 butelki o poj.o,7 1 wodki S.. W dniu 4 pazdziernika 2011 roku D. S. (1) zamoéwil
u W. C. 5 litréw spirytusu i 7 butelek o poj.0,7 1 wodki S.. W dniu 4 listopada 2011 roku D. S. (1) zamoéwitl 5 butelek o
p0j.0,5 1 wodki S. i 3 butelki o poj.0,7 wodki S.. W trakcie rozméw w dniach 21, 22, 23 listopada 2011 roku D. S. (1)
zamoOwil u W. C. 8 litréw spirytusu , 11 butelek o pojemnosci 0,7 1 wodki S., 5 butelek o poj.o,5 wodki S., 5 butelek o
poj.0,5 wodki B., 5 butelek o poj.0,7 wodki B.. W trakcie rozmoéw telefonicznych w dniach 19 i 20 grudnia 2011 roku D.
S. (1) zamowil u W. C. 11 butelek o poj.0,7 wodki Wyborowa, 10 butelek o poj.0,51 wodki Wyborowa , 2 litry spirytusu
oraz 3 butelki o poj.0,7 | nieustalonej wodki (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.15 -16, 27, 47 tom VI akt IVK
145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).

D. S. (1) dostarczal ponadto W. C. butelki po wodce. W dniu 12 pazdziernika 2011 roku W. C. poinformowat D. S. (1),
ze odbierze od niego butelki po wodce Pan T. i Absolut. W dniu 4 listopada 2011 roku D. S. (1) poinformowal W. C.,
ze przygotowatl dla niego butelki po wédce Wyborowa. W dniu 19 listopada 2011 roku W. C. uméwil sie D. S. (1) na
odbior butelek po wddce S. 0 poj.0,5 1. W dniu 19 listopada 2011 roku W. C. uméwil sie z D. S. (1) na odbiér okolo 50
butelek po wédce Wyborowa. W dniu 13 grudnia 2011 roku W. C. uméwil sie na odbioér tego samego dnia 100 butelek
po wodce S.. W dniu 19 grudnia W. C. uzgodnil z D. S. (1), ze odbierze od niego 30 butelek po wdédce Wyborowa oraz
butelki po wbdce S. (analiza k.15, 16 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).



W dniu 21 lipca 2011 roku mezczyzna postugujacy sie telefonem o nr (...) zamoéowilt u W. C. 20 butelek o nieustalonej
pojemnos$ci wodki Wyborowa (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k. 49 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i
wskazane w niej nagranie).

W dniu 22 lipca 2011 roku mezczyzna postugujacy sie telefonem o nr (...), zamoéowil u W. C. 20 butelek o poj.0,7 1
wodki Wyborowa. Mezcezyzni umoéwili sie na odbidr alkoholu w G.. W rozmowie w dniu 27 wrze$nia 2011 roku ten
sam mezczyzna zamoéwil 20 butelek o poj.o,5 1 wodki S., 20 butelek o poj.o0,51 wodki S., 20 butelek o poj.o,5 1 wodki
Wyborowa. MezczyZzni umoéwili sie na odbiér alkoholu na nastepny dzien. W dniu 24 pazdziernika odbiorca zamowil
20 butelek o nieustalonej pojemnosci wodki Wyborowa, 30 butelek o nieustalonej pojemnosci nieustalonej wodki i
litr spirytusu (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.21, 48 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej
nagranie ).

W dniu 25 lipca 2011 roku mieszkaniec N. postugujacy sie telefonem o nr (...) zamoéwil u W. C. nie mniej niz 251 wodki
B. (50 butelek o poj.0,511ub 40 butelek o poj.0,71). W dniu 1 grudnia 2011 roku ten sam nabywca zamoéwil u W. C.
50 butelek o poj.0,5 1 wodki S. (zatacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.24, 44 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13
i wskazane w niej nagranie).

W trakcie rozméow w dniach 25 i 27 lipca 2011 roku mezczyzna o imieniu L., postugujacy sie telefonem o nr (...)
zamowil u W. C. 21 butelek o poj.0,71 wodki B.. W dniu 13 wrzeénia 2011 roku mezczyzna zamo6wil 10 butelek o poj.o,7
wodki B.. W dniu 26 wrzeénia 2011 roku odbiorca zamowil 20 butelek o nieustalonej pojemnoéci nieustalonej wodki.
W dniu 2 pazdziernika 2011 roku mezczyzna zamowil 15 butelek o poj.0,7 1 wodki B.. W dniu 13 paZzdziernika 2011
roku mezczyzna odbiorca i W. C. uzgodnili sprzedaz 20 butelek o nieustalonej pojemnosci nieustalonej wodki. W
rozmowach w dniach 18 i 19 listopada 2011 roku odbiorca zamoéwil 20 butelek o poj.o,7 wodki B. (zalgcznik nr 3 do
analizy k. 1511; analiza k.23, 24, 45 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).

W dniu 28 lipca 2011 roku mezczyzna o imieniu P., postugujacy sie telefonem o nr (...), zaméwil u W. C. 36 butelek o
poj.0,7 1 wddki S.. W dniu 17 pazdziernika 2011 roku ten sam mezczyzna zamowil u W. C. 12 butelek o poj.o,7 1 wodki
S.112 butelek o poj.0,71 wédki Wyborowa. W dniu 20 pazdziernika 2011 roku ten sam mezczyzna zamoéwil 25 butelek
o nieustalonej pojemno$ci wodki Wyborowa (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.26, 46 tom VI akt IVK 145/13/
(...)24/13 i wskazane w niej nagranie).

W dniu 29 lipca 2011 roku mezczyzna o imieniu H., postugujacy sie telefonem o nr (...), zamowil u W. C. 22 butelki o
nieustalonej pojemnosci wodki Soplica (zalgcznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.44 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13
i wskazane w niej nagranie).

W dniu 1 sierpnia 2011 roku kobieta postugujaca sie telefonem o nr (...) zamoéwita u W. C. g litrow spirytusu. Ta
sama kobieta w dniu 13 wrze$nia 2011 roku zaméwila u oskarzonego 5 litrow spirytusu. W dniu 11 listopada 2011 roku
kobieta zamoéwila 2 butelki o nieustalonej pojemnosci wodki Pan T. (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.20,
48 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).

W dniu 4 sierpnia 2011 roku mezczyzna o imieniu T., postugujacy sie telefonem o nr (...), zamoéwil u W. C. 15 litréw
spirytusu i 5 butelek o nieustalonej pojemno$ci wodki Pan T. (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.46, 47 tom
VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).

W dniu 13 sierpnia 2011 roku mezczyzna o imieniu S., postugujacy sie telefonem o nr (...), zaméwili W. C. 4 butelki o
poj. 0,71 wodki Wyborowa (zalgcznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.49 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane
W niej nagranie).

W dniu 16 sierpnia 2011 roku mezczyzna postugujacy sie telefonem o nr (...) zamoéwil u W. C. 45 butelek o nieustalonej
pojemnosci wodki S. (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.44 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w
niej nagranie).



Odbiorca alkoholu od W. C. byl mezczyzna o imieniu T., postugujacy sie telefonem o nr (...). W dniu 29 wrzeénia 2011
roku telefonicznie zamoéwil u W. C. 5 butelek o poj.0,7 1 wodki Pan T.. W dniu 15 pazdziernika 2011 roku mezczyzna
zamoOwil u W. C. 4 butelki o poj.o,7 1 wodki Palacowa i 3 litry spirytusu. Mezczyzni uzgodnili, ze alkohol zostanie
dostarczony tego samego dnia. W trakcie rozméw telefonicznych w dniach 14 i 17 listopada 2011 roku odbiorca
zamowit u W. C. 6 lir6w spirytusu i 6 butelek o poj.0,5 | nieustalonej wodki. W dniu 19 listopada 2011 roku odbiorca
chcial zaméwic¢ u W. C. 50 butelek o poj.o,51 wodki Pan T.. W. C. poinformowal go, ze na razie nie ma tej wodki. W
zwigzku z tym mezczyzna zamowil 50 butelek o poj.o,51wodki S.. W dniu 29 listopada 2011 roku mezczyzna zamowit
18 1 spirytusu i 40 butelek o poj.0,5 1 wodki Pan T.. W dniu 7 grudnia 2011 roku odbiorca zaméwil 10 butelek o
pojemnosci 0,5 1 nieustalonego alkoholu. Mezczyzni umoéwili sie na odbioér dostawe alkoholu w najblizszy pigtek. W
dniu 19 grudnia 2011 roku odbiorca zaméwil 15 butelek o nieustalonej pojemnosci wodki Pan T.. MezczyZzni uméwili
sie na odbiér wodki w najblizsza Srode (zalgcznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.27 — 29 tom VI akt IVK 145/13/
(...)24/13 i wskazane w niej nagranie ).

Jednym z odbiorcéw alkoholu od W. C. byl mezczyzna o imieniu A. postugujacy sie telefonem komoérkowym o nr
(...). W dniu 27 lipca 2011 roku mezczyzna umoéwit sie z W. C. na odbiér w J. 20 butelek o nieustalonej pojemnosci
nieustalonej wodki. W dniu 8 sierpnia 2011 roku A. zamoéwit 20 butelek o poj.0,51 wddki Pan T. z przeznaczeniem do
dalszej sprzedazy. Mezczyzna w dniu 20 pazdziernika 2011 roku zamoéwil u W. C. 20 butelek o nieustalonej pojemnoéci
wodki Zoladkowa Gorzka i 10 butelek o nieustalonej pojemnosci wodki S.. W dniu 1 grudnia 2011 roku mezczyzna
zamoOwil 20 butelek o nieustalonej pojemnoéci nieustalonej wodki (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.14, 43
tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie ).

W dniu 12 sierpnia 2011 roku mezczyzna o imieniu R., postugujacy sie telefonem o nr (...), zaméwil u W. C. 5 butelek
0 p0j.0,7 1 nieustalonej wodki (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.48 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i
wskazane w niej nagranie).

W dniu 15 sierpnia 2011 roku mezczyzna o imieniu D., postugujacy sie telefonem o nr (...), zamoéwil u W. C. 10 butelek
o nieustalonej pojemno$ci nieustalonego alkoholu (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; k.44 tom VI akt IVK 145/13/
(...)24/13 i wskazane w niej nagranie).

W dniu 15 wrzeénia 2011 roku mezczyzna o imieniu G., postugujacy sie telefonem o nr (...), zamoéwit u W. C. 5
litréw spirytusu. W dniu 19 wrzeénia 2011 roku ten sam mezczyzna zamowil nie mniej niz 11 butelek o nieustalonej
pojemnosSci wodki S.. W dniu 24 pazdziernika odbiorca zamoéwit 20 butelek o nieustalonej pojemnosci wodki S..
W dniu 10 listopada 2011 roku mezczyzna, nawigzujac do jakich§ wczedniejszych ustalen, zamoéwil 180 butelek
nieustalonej pojemno$ci nieustalonego alkoholu. Mezczyzni uméwili sie na odbidr na najblizsza sobote (zalacznik nr
3 do analizy k. 1511; analiza k.17, 18 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie ).

W dniu 22 wrzeénia 2011 roku kobieta postugujaca sie telefonem o nr (...) zaméwila u W. C. 10 butelek o poj.o0,51
nieustalonej wodki (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.17 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w
niej nagranie ).

W dniu 23 wrzeénia 2011 roku kobieta o imieniu M., poslugujaca sie telefonem o nr (...), zamoéwila u W. C. 5 butelek
0 p0j.0,7 1 wodki S.. W dniu 11 listopada 2011 roku ta sama kobieta zamdéwila nieustalong ilo$¢ butelek o nieustalonej
pojemnosci wodki Wyborowa. W dniu 16 grudnia 2011 roku kobieta zamoéwila 7 butelek o poj.o,51 wodki B.. W dniu
19 grudnia kobieta zamo6wila 12 butelek o poj.0,7 I nieustalonej wodki (zalgcznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.24,
25 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie ).

W dniu 24 wrzeénia 2011 roku kobieta poslugujaca sie telefonem o nr (...) zaméwila u W. C. 10 litréw spirytusu w
bankach 5 - litrowych. W dniu 10 pazdziernika ta sama kobieta zaméwita 10 butelek o poj.o,7 wodki B. (zalacznik nr
3 do analizy k. 1511; analiza k.20, 48 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).



W dniu 8 pazdziernika 2011 roku mezczyzna o imieniu K., postugujacy sie telefonem o nr (...), zaméwil u W. C. 20
butelek o poj.0,7 1 nieustalonej wodki (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.21 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13
i wskazane w niej nagranie).

W dniu 14 pazdziernika 2011 roku mezczyzna o imieniu W., poslugujacy sie telefonem o nr (...) zamoéowil u W. C. 4
butelki o poj.0,7 wodki B. (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.29 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane
W niej nagranie).

W dniu 17 pazdziernika 2011 roku B. S., postugujaca sie telefonem o nr (...) zamoéwita u W. C. 15 butelek o nieustalonej
pojemnosci wodki S.. Alkohol byl przeznaczony dla innej kobiety. W dniu 4 grudnia 2011 roku B. S. zaméwila u
oskarzonego 10 butelek o nieustalonej pojemnos$ci wodki S. i 0,51 spirytusu (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza
k.14 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie ).

W dniu 3 listopada 2011 roku mezczyzna postugujacy sie telefonem o nr (...) zamoéwit u W. C. 40 butelek o poj.o,5
1 wédki Wyborowa (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.21 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w
niej nagranie).

W dniu 3 listopada 2011 roku mezczyzna postugujacy sie telefonem o nr (...) skontaktowat sie z W. C., dopytujac
o mozliwo$c¢ zakupu 300 sztuk butelek wodki S. przez kolege B. P.. W. C. potwierdzil, ze taka mozliwo$¢ istnieje, a
cena wynosi 11 z} za butelke. Mezczyzni umdéwili sie na dalszy kontakt telefoniczny. W dniu 16 listopada 2011 roku
W. C. skontaktowal sie z B. P. na nr tel. (...). B. P. stwierdzil, ze na razie chce kupi¢ 150 butelek wodki S.. W kolejnej
rozmowie tego samego dnia B. P. wyrazil che¢ zakupu 250 butelek wodki dla siebie i innej osoby. Dalsze ustalenia
dotyczace sprzedazy wodki dokonywane byly przez W. C. z mezczyzna postlugujacym sie telefonem o nr. (...). W dniu
23 listopada mezczyzna skontaktowal sie ponownie z W. C. i zamdwil w imieniu kolegi 200 butelek wodki S. na 20
grudnia. W trakcie kolejnych rozméw, w dniach 23 i 24 grudnia, mezczyZni uzgodnili, ze W. C. przywiezie wodke w
dniu 24 grudnia do N.. Umowili sie na spotkanie na parkingu za blokami (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza
k.18 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie ).

W dniu 19 listopada S. B. postugujacy sie telefonem o nr (...), nawigzujac do wczeéniejszej wiadomosci tekstowej,
zamowit u W. C. 3 litry spirytusu. W dniu 19 listopada 2011 roku S. B. w wiadomo$ci tekstowej zamowit 20 litrow
spirytusu (4 banki plastikowe po 5 1) oraz butelke o poj.0,7 1 nieustalonej woédki. W dniu 16 grudnia 2011 roku
mezczyzna zamowil o W. C. 3 butelki o nieustalonej pojemnosci nieustalonego alkoholu oraz 2 litry spirytusu. Ten
sam w dniu 20 grudnia 2011 roku zaméwit 7 butelek o pojemnoéci 0,71 nieustalonej wodki (zalacznik nr 3 do analizy
k. 1511; analiza k.27 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).

W dniu 30 listopada 2011 roku kobieta postugujgca sie telefonem o nr (...), zarejestrowanym na B. B., zamoéwila u W.
C. 10 butelek o nieustalonej pojemno$ci nieustalonej wodki (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.14 tom VI akt
IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).

W dniu 1 grudnia 2011 roku kobieta o nazwisku C., postugujaca sie telefonem o nr (...) zaméwila u W. C. 3 litry
spirytusu. Ta sama kobieta w dniu 9 grudnia 2011 roku zamdéwila 6 butelek o poj.0,5 1 nieustalonego alkoholu
(zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.14 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).

W dniu 12 grudnia 2011 roku mezczyzna o imieniu J., postugujacy sie telefonem o numerze (...) zamoéowitu W. C. 5
litréw spirytusu (zalgcznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.20 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej
nagranie ).

W dniu 17 grudnia 2011 roku mezczyzna postugujacy sie telefonem o nr (...) zamoéwit u W. C. 30 butelek o nieustalone;j
pojemnosci wodki S. (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.24 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w
niej nagranie ).



W dniu 17 grudnia 2011 roku mezczyzna o imieniu K., postugujacy sie telefonem o nr (...), zamoéwit u W. C. 15 butelek
0 poj.0,5 1 wodki S. (zalacznik nr 3 do analizy k. 1511; analiza k.19 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w
niej nagranie).

W dniu 10 maja 2011 roku mezczyzna o imieniu R., korzystajacy z telefonu nalezacego do mezczyzny o imieniu M.,
zamoOwil u M. K. (1) 20 litréw spirytusu w pojemnikach o pojemnoéci 51 (zalgcznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza
k.71 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).

W dniu 12 maja 2011 roku mezczyzna korzystajacy z telefonu o nr (...) zamoéwil u M. K. (1) 10 litrow spirytusu w
pojemnikach o pojemnosci 5 1 (zalacznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.71 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i
wskazane w niej nagranie ).

W maju 2011 roku M. K. (1) sprzedal, za posrednictwem K. T., 100 butelek o nieustalonej pojemnosci nieustalonej
wodki, wyprodukowanej przez W. C., mezczyznie o pseudonimie (...) (zalacznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.57
tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie ).

W dniu 9 czerwca 2011 roku kobieta korzystajaca z telefonu o nr (...) zamoéwita u M. K. (1) 10 litréow spirytusu w
bankach o poj.51. Kobieta zamowila takze nieustalona ilo§¢ papierosow. W dniu 9 wrze$nia 2011 roku ta sama kobieta
zamoéwila 25 litrow spirytusu (zalacznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.71, 78 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i
wskazane w niej nagranie ).

W dniu 21 czerwca 2011 roku mezczyzna korzystajacy z telefonu o nr (...) zamoéwit u M. K. (1) 12 butelek o nieustalonej
pojemnosci nieustalonej wodki w dwoch kartonach. W dniu 4 sierpnia 2011 roku ten sam nabywca zamo6wil 18 butelek
o nieustalonej pojemnoéci nieustalonej wodki w trzech kartonach (zalacznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.72, 74
tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).

Jednym z odbiorcéw spirytusu od M. K. (1) byl mezczyzna korzystajacy z telefonu o nr (...). W dniu 11 lipca 2011 roku
mezczyzna zamowil u M. K. (1) 15 litrow spirytusu w pojemnikach o pojemnosci 5 litrow. W dniu 17 sierpnia 2011
roku ten sam mezczyzna zamowil 20 litréw spirytusu w 4 bankach. W dniu 6 wrzeénia 2011 roku odbiorca zamoéwil
7 butelek o nieustalonej pojemnosci nieustalonego alkoholu. Odbiorca zamoéwil spirytus takze w czasie rozmow w
dniach 26 i 28 wrzeénia, 19 pazdziernika 2011 roku (zalgcznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.73, 76, 77, 79, 80 tom
VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie ).

W dniu 11 lipca 2011 roku mezczyzna korzystajacy z telefonu o nr (...) zamoéwit u M. K. (1) 20 litréw spirytusu w
czterech pojemnikach o pojemnosci 51. W dniu 19 sierpnia ten sam odbiorca zaméwil 20 litrow spirytusu w czterech
pojemnikach o pojemnoéci 51 (zalacznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.73, 76 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13
i wskazane w niej nagranie ).

W dniu 11 lipca 2011 roku kobieta korzystajaca z telefonu o nr (...) zaméwila u M. K. (1) 18 butelek o nieustalonej
pojemnoSci nieustalonej wodki. W dniu 25 sierpnia 2011 roku ta sama kobieta zamowila wodke w nieustalonej iloéci
(zalacznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.73, 77 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie ).

W dniu 12 lipca 2011 roku mezczyzna o imieniu A., korzystajacy z telefonu o nr (...), zaméwil u M. K. (1) 10 litrow
spirytusu w bankach o poj.5 1. W dniu 31 lipca 2011 roku ten sam mezczyzna zamoéwit 16 butelek o nieustalonej
pojemnoSci nieustalonej wodki (zalgcznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.73, 74 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13
i wskazane w niej nagranie ).

W dniu 13 lipca 2011 roku mezczyzna o imieniu G., korzystajacy z telefonu o nr (...), zaméwil u M. K. (1) 10 litrow
spirytusu w bankach o pojemnoéci 5 1. W dniu 9 sierpnia 2011 roku ten sam odbiorca zaméwil 10 litréw spirytusu
(zalacznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k. 73, 76 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie ).



W dniu 28 lipca 2011 roku T. S. postugujacy sie telefonem o nr (...) zaméwil u M. K. (1) 12 butelek o nieustalonej
pojemnosci nieustalonej wodki. Mezczyzna odebrat alkohol w dniu 31 lipca w okolicach sklepu (...) przy ul. (...) w
L.. W dniu 27 wrze$nia 2011 roku ten sam mezczyzna zamowil nieustalong iloé¢ spirytusu, ktéra odebral nastepnego
dnia takze pod sklepem (...) (zalgcznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.74, 79 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i
wskazane w niej nagranie ).

W dniu 5 sierpnia 2011 roku mezczyzna korzystajacy z telefonu o nr (...) zamoéwit u M. K. (1) 10 litréw spirytusu w
pojemnikach o poj.5 1 (zalacznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.75,76 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane
W niej nagranie ).

W dniu 5 sierpnia 2011 roku mezczyzna o imieniu Z., postugujacy sie telefonem o nr (...), zaméwit u M. K. (1) 9o litrow
spirytusu, w trzech kartonach, z ktérych kazdy zawiera 6 baniek o pojemnosci 5 1 kazda (zatacznik nr 2 do analizy k.
1510; analiza k.75 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie ).

W dniu 25 sierpnia 2011 roku mezczyzna o imieniu S., korzystajacy z telefonu o nr (...), zamoéwil u M. K. (1) 9o litréw
spirytusu (zalgcznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.77 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie ).

W dniu 3 wrze$nia 2011 roku mezczyzna o imieniu A., korzystajacy z telefonu o nr (...), zamoéowil u M. K. (1) 7 butelek
o nieustalonej pojemnosci nieustalonego alkoholu (zalgcznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.77 tom VI akt IVK
145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie ).

W dniu 15 wrzeénia 2011 roku P. K., korzystajacy z telefonu o nr (...) zaméwil u M. K. (1) 20 litréw spirytusu w czterech
bankach (zalacznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.78 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).

W dniu 20 wrze$nia 2011 roku mezczyzna o imieniu W., korzystajacy z telefonu o nr (...), zamoéowit u M. K. (1)
nieustalong ilo$¢ nieustalonego alkoholu (zalacznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.80 tom VI akt IVK 145/13/
(...)24/13 i wskazane w niej nagranie ).

Jednym z odbiorcow M. K. (1) byl mezczyzna uzywajacy telefonu o nr (...). W dniu 17 pazdziernika 2011 roku zamoéwit
25 litrow spirytusu (zalacznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.81 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w
niej nagranie ).

W dniach 29 i 30 grudnia 2011 roku mezczyzna korzystajacy z telefonu o nr (...) zaméwil u K. T. 50 kartonow
papierosow. Papierosy dla odbiorcy przekazal K. T. M. K. (1) (zalacznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.79, 80 tom
I akt IVK 145/13/ (...)19/13 i wskazane w niej nagranie )

W dniu 9 lutego 2011 roku mezczyzna korzystajacy z telefonu o nr (...) zamoéwil u K. T. 30 kartonéw papierosow
(zalacznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.82 tom I akt IVK 145/13/ (...)19/13 i wskazane w niej nagranie).

W trakcie rozmoéw telefonicznych w dniach 26 i 29 kwietnia 2011 roku kobieta korzystajaca z telefonu o nr (...)
zamowila u M. K. (1) 50 kartonow papieroséw (zalacznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.83 tom VI akt IVK 145/13/
(...)24/13 i wskazane w niej nagranie ).

W dniu 29 kwietnia 2011 roku mezczyzna o imieniu M. zaméwit u M. K. (1) 40 kartonéw papieroséw (zalacznik nr 2
do analizy k. 1510; analiza k.82 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie ).

W rozmowach przeprowadzonych w dniach 9 i 10 maja 2011 roku mezczyzna korzystajacy z telefonu o nr (...) zamowit
u M. K. (1) 50 karton6éw papieroséw. Kolejne rozmowy dotyczace sprzedazy papieroséw odbyly sie w dniach 151 26
maja 2011 roku (zalgcznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.83 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej
nagranie).



W dniu 15 maja 2011 roku mezczyzna o imieniu R., postlugujacy sie telefonem o nr (...) zamoéwit u M. K. (1) 30
kartonéw papierosé6w. W dniu 1lipca 2011 roku ten sam mezczyzna wyrazil cheé zakupu nieustalonej iloéci papieroséw
(zalacznik nr 2 do analizy k. 1510; analiza k.83 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).

M. K. (1) i K. T. dostarczali spirytus i akcesoria potrzebne do wyrobu wodki takze innym osobom — kobiecie
postugujacej sie telefonem o nr (...) (analiza k.70, 74, 77 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie),
mezczyznie postugujacemu sie telefonem o nr (...) (analiza k.71 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej
nagranie).

W dniu 16 maja 2012 roku W. C. sprzedal G. S. 82 butelki o poj.0,5 1 alkoholu w butelkach po wodce S. (50
butelek) i Wyborowa (32 butelki) ze spirytusu nabytego w ramach dzialania grupy przestepczej. Nabywca zaplacil
za 779 butelek (po 11 zlotych za butelke), a 3 butelki otrzymat bezplatnie. G. S. byl przekonany, ze jest to oryginalna
wodka, ale pochodzaca z nielegalnego Zrdédla. Alkohol ten zostal zabezpieczony w czasie przeszukania posesji G.
S. w dniu 17 maja 2012 roku (zeznania G. S. k.267, 524; protokdl przeszukania k.259). Plyny znajdujace sie w
zabezpieczonych butelkach po wodce Wyborowa i S. zawieraly w swym skladzie alkohol etylowy oraz niewielkie iloci
alkoholu izopropylowego o lacznym stezeniu okolo 35 %. W plynach stwierdzono zawarto$¢ jonow chlorkowych co
wskazuje na to, iz zostaly uzyskane ze skazonego spirytusu, z ktérego usunieto benzoesan denatonium (bitrex) poprzez
dodanie np. podchlorynu sodu. Benzoesan denatonium, alkohol izopropylowy, jak rowniez roztwory benzoesanu
denatonium w alkoholu izopropylowym sg Srodkami skazajacymi wymienionymi w zalaczniku do Rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 25 czerwca 2008 roku w sprawie §rodkéw dopuszczonych do skazania
alkoholu (opinia z zakresu badan chemicznych k.506).

Alkohol zabezpieczony u G. S. nie byl autentyczna wdédka Wyborowa ani autentyczna wodka S.. Alkohol
znajdowal sie natomiast w autentycznych butelkach pod wodce Wyborowa i S., zamknietych autentycznymi
zakrywkami stosowanymi w butelkach wodki tych marek. W przeciwienstwie do autentycznej wodki Wyborowa, na
zabezpieczonych butelkach, znajdujaca sie pod aluminiowa nakretka, plastikowa opaska zabezpieczajaca (mostek
zabezpieczajacy) byla zerwana i nie przylegala $ciSle do nakretki. Butelki nie posiadaly ponadto hologramu, ktory
w oryginale jest nalepiany miedzy nakretka a szyjka butelki. W przeciwienstwie do autentycznej wodki S., na
zabezpieczonych butelkach nie umieszczono hologramu, ktéry powinien sie znajdowaé na nakretce w miejscu jej
rozdzielenia podczas odkrecania nakretki (zeznania R. G. k.564, P. O. k.626).

W dniu 12 maja 2012 roku dokonano przeszukania posesji W. C. w Z. nr 48. W trakcie czynnoSci ujawniono m.in.
1004 sztuki podrobionych znakéw akeyzy, puste butelki po wodkach r6znych marek (720 butelek o poj.0,51 po wddce
S., 390 butelek o poj.0,5 1 po wodce S., 24 butelki o poj.0,51 po wodce N., 40 butelek o poj.0,5 1 po wodce B.), butelke
0 p0j.0,5 1 podrobionej wodki Wyborowa, sprzet do filtrowania wyprodukowanej wodki, plastikowy pojemnik o poj.5
1 wypelniony ciecza zawierajaca w swym skladzie alkohol etylowy oraz niewielkie iloSci alkoholu izopropylowego
i glikolu propylowego o lacznym stezeniu okoto 78 %, 5 plastikowych pojemnikéw o poj.5 1, wypelionych ciecza
zawierajacg w swym skladzie alkohol etylowy oraz niewielkie iloéci alkoholu izopropylowego i glikolu propylowego
o lgcznym stezeniu okolo 91 %. Plyny te zawieraly jony chlorkowe, co wskazuje na to, iz zostaly uzyskane ze
skazonego spirytusu, z ktérego usunieto benzoesan denatonium (bitrex) poprzez dodanie np. podchlorynu sodu.
Benzoesan denatonium, alkohol izopropylowy, glikol propylowy sa $érodkami skazajacymi wymienionymi w zalaczniku
do Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 25 czerwca 2008 roku w sprawie §rodkéw dopuszczonych
do skazania alkoholu (protokoét przeszukania k.248, opinia z zakresu badan chemicznych k. 502). Zabezpieczone u
W. C. butelki i zakrywki z logo W. B., W. Soplica byly oryginalne, pochodzily z tzw.obiegu wtérnego, na co wskazywal
brak zgodnosci koddéw literowo-liczbowych umieszczonych na zakrywce z kodami naniesionymi na tylnej czeSci
butelki (zeznania J. K. (1) k.492, 635). Zabezpieczone w czasie przeszukania znaki skarbowe akcyzy byly podrobione.
Nie posiadaly indywidualnego numer identyfikacyjnego, a jedynie jedna z o§émiu kombinacji. Na zabezpieczonych
znakach mikrodruk byt nieczytelny. Nie zostaly one wydrukowane przez (...) Wytwornie (...). Nie zawieraly one
stosowanych przez wytworce w autentycznych znakach skarbowych akcyzy zabezpieczen w papierze i druku. Nie



zawieraly stosowanych od 2009 roku oznaczen na prawym i lewym marginesie oraz wskazania roku wytworzenia
banderoli (zeznania T. K. k.257, opinia B. W. k.483).

W trakcie przeszukania mieszkania K. T. przy ul.(...) w L. w dniu 17 maja 2012 roku zabezpieczono pojemnik o poj.5
1z zawarto$cig ok. 200 ml plynu oraz plastikowa butelke PET o poj.1,5 1 z zawartoS$cig ok.1,5 1. Ptyny zabezpieczone w
mieszkaniu K. T. zawieraly w swym skladzie alkohol etylowy oraz niewielkie iloSci alkoholu izopropylowego o lacznym
stezeniu okolo 90 %. W plynach stwierdzono zawarto$é jonéw chlorkowych co wskazuje na to, iz zostaly uzyskane
ze skazonego spirytusu, z ktérego usunieto benzoesan denatonium (bitrex) poprzez dodanie np. podchlorynu
sodu. Benzoesan denatonium, alkohol izopropylowy, jak rowniez roztwory benzoesanu denatonium w alkoholu
izopropylowym sa $rodkami skazajacymi wymienionymi w zalaczniku do Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z dnia 25 czerwca 2008 roku w sprawie $rodkéw dopuszczonych do skazania alkoholu (opinia z zakresu
badan chemicznych k.506, protokél przeszukania k.205).

Na rzecz (...) sp.z o.0. sp.komandytowa z siedzibg w L. zarejestrowane s3: znak slowno — graficzny S. P.
(zarejestrowany w rejestrze wspolnotowych znakéw towarowych pod nr (...)), znak stowno-graficzny S. P. W. (...)
(zarejestrowany w rejestrze wspolnotowych znakéw towarowych pod nr (...)), znak stlowny S.-P. (zarejestrowany
w Urzedzie Patentowym RP w rejestrze oznaczen miedzynarodowych pod nr Z- (...)). Podmiotem uprawnionym do
korzystania z tych znakéw w celu oznaczania wyrobu spirytusowego w postaci wodki (...) jest spotka (...) sp. z 0.0.z
siedzibg w L.. (...) sp.z 0.0. sp. komandytowa z siedzibg w L. nie udzielila zadnym innym podmiotom licencji na
korzystanie z tych zarejestrowanych znakéw na zadnym z pél eksploatacji. Znaki te nie zostaly uniewaznione, nie
wygasly, ani nie zrzeczono sie ich, ani nie przeniesiono na zaden innym podmiot (zeznania B. C. k.631).

Na rzecz (...) S.A. z siedziba w P. zarejestrowany jest znak towarowy W. Wyborowa (wyciag z rejestru znakow
towarowych k.417).

W okresie od dnia 19 listopada 2010 roku do dnia 20 grudnia 2011 roku M. K. (1), K. T. i W. C. nabyli, przechowywali
i przewozili w celu dalszej sprzedazy spirytus w iloéci nie mniejszej niz 692,5 litra oraz spirytus, ktory postuzyt do
nielegalnego wyrobu 1031,1 litra wodki. Spirytus ten pozyskiwany byl ze skazonego spirytusu, z ktérego usuwano
§rodki skazajgce. Oskarzeni narazili w ten sposob budzet Wspoélnoty Europejskiej na uszczuplenie naleznego podatku
akcyzowego w kwocie 45 929,60 zl. We wskazanym okresie K. T. i M. K. (1) ponadto nabywali, przechowywali
i przewozili w celu dalszej sprzedazy wyroby akcyzowe sprowadzone uprzednio wbrew przepisom ustawy na
wspoélnotowy obszar celny z pominieciem odprawy celnej i nieoznaczone polskimi znakami skarbowymi akcyzy w
postaci papieroséw réznych marek w lacznej iloSci nie mniejszej niz 1 700 paczek po 20 sztuk papieroséw w paczce.
Oskarzeni w ten sposéb budzet Wspdlnoty Europejskiej na uszczuplenie naleznego podatku akcyzowego w kwocie 19
904,96 zl.

W. C. w okresie objetym zarzutami miat zachowana zdolnoé¢ rozpoznania znaczenia swoich czynéw i pokierowania
swoim postepowaniem (opinia k.715).

M. K. (1) cieszy sie dobra opinia $rodowiskowa. Prowadzi spokojny, skromny tryb zycia, wolny czas poSwieca Zonie i
dziecku, kt6rzy sa na jego utrzymaniu. Nie utrzymuje kontaktéw ze §rodowiskiem oso6b zdemoralizowanych z kregow
przestepczych (wywiad k.1106)

W. C. w postepowaniu przygotowawczym nie przyznatl sie do popelnienia zarzuconych czynoéw.

Przestuchany w dniu 17 maja 2012 roku o$wiadczyl, iz nie przyznaje sie do przedstawionych zarzutéw. Wyjasnil, ze od
M. K. (1) ps.”Maly” bral podrobiona akcyze (w cenie 50 gr za sztuke), spirytus (w ilo$ci okolo 50 litrow miesiecznie w
ceni 18 zt za litr), butelki, nakretki Soplica i S.. M. K. (1) dostarczal je na miejsce spotkani na (...) w O. lub na bocznej
drodze w okolicach O.. Gdy przyjezdzal osobiscie, M. K. (1) przysylal K. T.. Rola W. C. polegala na tym, ze podrabial
wodke ($rednio 100 butelek o poj.0,5 | miesiecznie), rozlewal ja, sprzedawal r6znym osobom (aktualnie w cenie 11 z}
za butelke). Nie znal wcze$niej nazwisk M. K. (1) ani K. T.. Nie wiedzial, ze oni dzialajg w jakiej$ grupie przestepczej.
Mysélal, ze biora towar i sprzedaja dalej. Oskarzony zaprzeczyl, aby mial do czynienia z jakimikolwiek papierosami.



Gdy szukal na targu spirytusu, poznal M. K. (1), ktéry nim handlowal. M. K. (1) i K. T. nie zaopatrywali sie u niego w
podrobiong wodke. W trakcie tego samego przestuchania W. C. przyznal jednak, ze M. K. (1) i K. T. wzieli od niego
wodke okolo 2 razy po 100, 200 butelek. W. C. wyjasnil ponadto, ze sprzedawal spirytus (w cenie 25-30 zl za litr)
dostarczony przez M. K. (1), w czeéci, w jakiej nie byt wykorzystywany do produkeji wodki (k.72). W dniu 11 marca
2013 roku W. C. zostal ponownie przestuchany w zwiazku ze zlozeniem pisemnego oSwiadczenia (z dnia 18 maja 2012
roku, k.307), w ktérym zakwestionowal uprzednio zlozone wyjasnienia. W toku tego przestuchania W. C. ograniczyl
sie do stwierdzenia, iz nie podtrzymuje wyja$nien z dnia 17 maja 2012 roku, tre$¢ pisemnego oSwiadczenia z 18 maja
2012 roku i korzysta z prawa do odmowy skladania wyjasnien (k.692).

Na rozprawie W. C. o$wiadczyl, ze przyznaje sie do popehienia wszystkich zarzuconych czynéw i skorzystatl z
prawa do odmowy skladania wyja$nien, potwierdzajac uprzednio zlozone wyjaénienia (k.864v).

M. K. (1) w toku calego postepowania nie przyznal sie do zarzuconych czynow.

W postepowaniu przygotowawczym i na rozprawie skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien (k.195, 701,
865v).

K. T. w postepowaniu przygotowawczym nie przyznal sie do zarzuconych czynéw.

W postepowaniu przygotowawczym K. T. potwierdzil znajomoé¢ z M. K. (1) ps.”"Maly” i W. C., uzywajgcym imienia
M.. Potwierdzil, ze zaopatrywal W. C. w spirytus (acznie ok.200 1). Zaprzeczyl, aby dostarczal mu banderole, butelki,
nakretki do produkcji wodki. Zaprzeczyl, aby bral od W. C. wodke do dalszej sprzedazy, ani do baru. W toku kolejnego
przestuchania K. T. skorzystal z prawa do odmowy sktadania wyjaénien (k.236, 699).

Na rozprawie K. T. oswiadczyl, ze przyznaje sie jedynie do tego, ze przewozil w jakim$ czasie troche alkoholu.
Skorzystal z prawa do odmowy skladania wyja$nien (k.865).

W ocenie Sqdu wyjasnienia oskarzonych, w zakresie w jakim kwestionujq fakt popelnienia
zarzuconych czynéw, nie zastugujqg na wiare. Sa one bowiem sprzeczne z treScig rozmow telefonicznych, jakie
przeprowadzili w trakcie trwania kontroli operacyjnej. Dowody uzyskane w trakcie kontroli operacyjnej oraz rezultat
przeszukania posesji nalezacej do W. C. koresponduja z wyjasnieniami tego oskarzonego z dnia 17 maja 2012 roku,
w ktorych przyznal, ze: podrabial wodke ze spirytusu; M. K. (1) i K. T. zaopatrywali go w podrobione znaki skarbowe
akcyzy, spirytus, puste butelki, zakrywki do nich; cze$é podrobionej wodki odebrali M. K. (1) i K. T., a reszte sprzedawal
réznym osobom.

Kontrola operacyjna byla stosowana wobec oskarzonych w r6znych okresach. W stosunku do K. T. trwala od 18
listopada 2011 roku do 18 lutego 2011 roku. W stosunku do M. K. (1) trwala od 22 kwietnia 2011 roku do 22
pazdziernika 2011 roku. W stosunku do W. C. trwala od 20 lipca 2011 roku do 20 grudnia 2011 roku. W toku
trwania kontroli operacyjnej, prowadzonej wobec poszczegolnych oskarzonych, uzyskiwano dowody potwierdzajace
fakt popelnienia przestepstw zarzuconych w pkt.I i II przez pozostalych oskarzonych. W toku postepowania
przygotowawczego oskarzyciel nie uzyskal decyzji umozliwiajacej wykorzystanie dowoddéw, uzyskanych w toku
kontroli operacyjnej przeciwko poszczegbdlnym oskarzonym, w stosunku po pozostaltych oskarzonych. Nie stanowi
to obecnie przeszkody do wykorzystania dowodéw uzyskanych w toku kontroli operacyjnych krpt. (...), (...), (...)
w stosunku do wszystkich oskarzonych w pelnym zakresie. Oskarzyciel, popierajac oskarzenie w niezmienionym
ksztalcie do konica postepowania, dal wyraz decyzji o wykorzystaniu dowod6w uzyskanych w toku kontroli operacyjnej
prowadzonej wobec poszczegbdlnych oskarzonych takze wobec pozostalych, do czego byl uprawniony zgodnie z
przepisem art.168b kpk, obowiazujacym od dnia 15 kwietnia 2016 roku.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, iz nie budzi watpliwosci, ze utrwalone rozmowy telefoniczne przeprowadzili oskarzeni.
Nie ma podstaw aby kwestionowa¢ fakt, ze K. T. postugiwal sie telefonem o nr abonenckim (...), M. K. (1) telefonem
onr (...)i (...),a W.C. telefonem o nr (...). Oskarzeni nie kwestionowali tej okoliczno$ci. Oskarzeni nie zaprzeczyli
jednoznacznie, iz prowadzili rozmowy, ktére zostaly utrwalone na nagraniach odtworzonych na rozprawie. K. T.



stwierdzil, ze nie bardzo rozpoznaje swdj glos, nie rozpoznaje niczyjego glosu, nie przypomina sobie odtworzonych
rozmow, nie potrafi powiedzieé, czego dotyczyla rozmowa, nie wyklucza, ze na nagraniach jest jego glos (k.1006 —
1021V, 1043 — 1048V, 1053 - 1058). W. C. i M. K. (1) o$wiadczyli, Ze nie chca ustosunkowywacé sie do odtworzonych
nagran, nie rozpoznaja glosé6w na nagraniu (k. 1043 — 1048v, 1053 n- (...) ). Podczas odtwarzania kolejnych nagran
W. C. wyjaénil, ze nie rozpoznaje swojego glosu, ale nie wyklucza, ze na nagraniu jest jego glos. Nie przypomina
sobie odtworzonej rozmowy (k.1058 — 1067, 1070 — 1091, 1139 — 1161, 1168 - 1170). W dalszym toku postepowania
o$wiadczyl, Ze nie rozpoznaje glos6w na nagraniach i nie chce sie do nich ustosunkowa¢ (k. 1169v — 1192, 1197 — 1208,
1209V — 1218, 1222V — 1236V, 1238v — 1247, 1254 — 1269, 1284 — 1296V, 1303 — 1398V, 1329V — 1331, 1420 — 1427V,
1449 — 1457v). K. T. oéwiadczyl, Ze nie rozpoznaje glos6w na nagraniu i nie chce ustosunkowac sie do nagran (k.1058
— 1067, 1070 — 1091, 1139 — 1161, 1168 — 1192, 1197 — 1208, 1209V — 1218, 1222V — 1236V, 1238V — 1247, 1254 — 1269,
1284 — 1296v, 1303 — 1398V, 1329V — 1331, 1420 — 1427V, 1449 — 1457v). M. K. (1) o§wiadczyl, Ze nie rozpoznaje glosow
na nagraniu i nie chce ustosunkowac sie do nagran (k.1058 — 1067, 1070 — 1091) a nastepnie odmowit jakichkolwiek
odpowiedzi na pytania dotyczace nagran (k. 1139 — 1161, 1168 — 1192, 1197 — 1208, 1209V — 1218, 1222V — 1236V,
1238V — 1247, 1254 — 1269, 1284 — 1296V,1303 — 1398V, 1329V — 1331, 1420 — 1427V, 1449 — 1457V). Przez caly okres
trwania kontroli operacyjnej telefony o wskazanych numerach byly uzywane przez tych samych uzytkownikow, co
wynika z zabezpieczonych nagran. W. C. potwierdzil, ze uzywa imienia M. i tak zwracaja sie do niego znajomi, pod
takim imieniem znat go K. T.. Niekiedy rozmowcy zwracali sie do figurantéw po imieniu. I tak:

- do uzytkownika numeru (...) zwracali sie imieniem (...) (np. k.3, 5, 15, 39 akt IVK 145/13/ (...) 21/13 tom III), (...)
(k.44, 55 akt IVK 145/13/ (...) 21/13 tom III), lub pseudonimem (...) (np. k.11 v akt IVK 145/13/ (...) 21/13 tom III);

- do uzytkownika numeru (...) zwracali sie imieniem (...) (np. k.3, 4v, 10, 11v, 20, 30 akt IVK 145/13/ (...) 19/13 tom

D), (...) (np. k.6v akt IVK 145/13/ (...) 19/13 tom I), (...) (np. k.14 akt IVK 145/13/ (...) 19/13 tom I), (...) (np. k.30
akt IVK 145/13/ (...) 19/13 tom I);

- do uzytkownika numeru (...) zwracali sie imieniem (...) (np. k.3, 23, 27v, 30 akt IVK 145/13/ (...) 20/13 tom II),
(...) (np. k.5, 6,10 akt IVK 145/13/ (...) 20/13 tom II). ROwniez sam uzytkownik telefonu o tym numerze przedstawial
sie rozmdéwcom imieniem (...) (np. k.5v, 22v akt IVK 145/13/ (...) 20/13 tom II). K. T. potwierdzil, ze W. C. znany
mu jest pod imieniem M. (k.1021).

W ocenie Sadu nie ma podstaw do kwestionowania interpretacji rozméw zaprezentowanej w przywolanych
wyzej analizach, sporzadzonych przez A. A., ktory w sposob logiczny i przekonujacy przedstawil okolicznoéci ich
sporzadzenia (k.1462, 1467, 1472). Interpretacji rozméw i uzytych w nich terminéw nalezy bowiem dokonywac¢ w
kontekscie tresci innych dowod6w i wynikajacych z nich faktow. I tak, niebudzgcym watpliwo$ci faktem jest, ze u W.
C. zabezpieczono:

- puste butelki m.in. po wodkach S., S., B., butelke podrobionej woédki Wyborowa — co wskazuje, iz W. C. podrabial
wodki tych marek oraz zaopatrywatl sie w takie butelki — w tym kontekscie trafne jest wnioskowanie, iz pojawiajace sie
w nagraniach sformulowania ,,szklo” dotyczy pustych butelek po wodce, a okreslenia ,krol” — wodki S.; (...) — wodki
(.., (), (..)—wodki (...), ,sopel” —wodki (...);

- butelki te mialy pojemnoé¢ 0,5 lub 0,7 litra — co pozwala wnioskowa¢é, ze podrobione wodki byly sprzedawane w
butelkach o takiej pojemnosci, a nie mniejszej — w tym kontekscie trafne jest wnioskowanie, iz pojawiajace sie w
nagraniach sformutowania ,, potéwka”, ,pélitréwka”, ,,sibdemka”, ,maly”, ,duzy”, odnosi sie do pojemnosci butelek;

- 6 plastikowych pojemnikéw o pojemnosci 5 litréw, zawierajacych plyn z wysokim stezeniu alkoholu etylowego (78
%,91 %) — co pozwala wnioskowaé, ze spirytus, w tym uzywany do produkcji wodek, byl sprzedawany i dostarczany
w pojemnikach o tej pojemnoéci — w tym kontekscie trafne jest wnioskowanie, iz pojawiajace sie w nagraniach
sformutowania ,material”, ,towar”, ,pltyn” (w kontekScie skladnikéw potrzebnych do wyprodukowania wodki),
»beczka”, piatka”, ,plastik” dotyczy spirytusu w pojemnikach o poj.51 oraz ,jedynka” (w kontekécie stwierdzenia, ze



nie ma w jedynkach, przywi6zl w piagtkach - rozmowa z 13 wrze$nia 2011 roku - analiza k.20 tom VI akt IVK 145/13/
(...)24/13 1 wskazane w niej nagranie) dotyczy spirytusu w butelkach o poj.11;

- podrobione znaki skarbowe akcyzy — co pozwala wnioskowaé, ze oskarzony zaopatrywal sie w nie — w tym kontekscie
trafne jest wnioskowanie, iz pojawiajace sie w nagraniach sformulowania ,, paski” dotyczy tych znakéow;

- zakrywki do butelek, na ktérych kody literowo-liczbowe nie byly zgodne z kodami naniesionymi na tylnej czesci
butelek, co pozwala wnioskowaé, ze oskarzony przynajmniej w niektorych przypadkach zaopatrywal sie osobno
w puste butelki i osobno w zakrywki do nich — w tym kontekécie trafne jest wnioskowanie, iz pojawiajace sie w
nagraniach sformulowania ,,czapki” (niekiedy polaczone z okresleniem wskazujacym na gatunek wodki), dotyczyto
zakrywek na butelki.

Interpretacja przedstawiona we wskazanych analizach znajduje potwierdzenie w tresci rozméw W. C. z klientami i
osobami zaopatrujacymi go w butelki, w ktérych niekiedy pada wprost okreslenie konkretnych gatunkéow wodek—
Zotadkowa Gorzka, S., (np. rozmowa z dnia 1 grudnia 2011 roku, analiza k.14 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i
wskazane w niej nagranie); S. (np. rozmowa z 17 pazdziernika 2011 roku, analiza k.14 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13
iwskazane w niej nagranie); B. (np. rozmowa z 19 listopada 2011 roku, analiza k.19 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i
wskazane w niej nagranie); Wyborowa (np. rozmowa z 24 pazdziernika 2011 roku, analiza k.21 tom VI akt IVK 145/13/
(...)24/13 i wskazane w niej nagranie); Pan T. (np. rozmowa z 16 grudnia 2011 roku, analiza k.25 tom VI akt IVK
145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie); Soplica (np. rozmowa z 12 wrze$nia 2011 roku, analiza k.29 tom VI akt
IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie) lub rodzaju alkoholu — spirytus (np. rozmowa 4 grudnia 2011, k.8,
rozmowa z 27 grudnia 2011 roku, analiza k.14, 15 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 w niej nagranie).

Przedstawiona w analizach interpretacja koresponduje z tre$cig wyjasnien W. C. z dnia 17 maja 2012 roku (w ktoérych
potwierdzil, ze: M. K. (1) i K. T. dostarczali mu podrobione znaki skarbowe akcyzy, spirytus, butelki, zakrywki do
butelek po wbdce Soplica i S.; dostarczony spirytus czeSciowo zuzywal do produkeji wodki, a czeSciowo sprzedawal;
czeSciowo potwierdzil fakt odbierania podrobionej wodki przez M. K. (1) i K. T. - k.72) oraz wyjaénien K. T., iz
dostarczal W. C. spirytus (k.236).

Na nielegalny charakter dzialalno$ci, ktérej dotycza rozmowy wskazuje tre$é rozmowy w dniach 22 i 23 wrze$nia 2011
roku, w ktorej M. K. (1) zaleca, aby W. C. zapakowal wyprodukowana wodke tak, aby nic nie bylo widaé, radzi przykry¢
gazetami (analiza k.111 63 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13).

K. T. nie sprzedawal podrobionej wodki na wlasng reke, ale w ramach procederu, w ktéorym bral udzial razem z M.
K. (1) i W. C.. Wynika to z rozmowy, ktéra w dniu 10 maja 2011 roku odbyl z M. K. (1). W jej trakcie zdalt M. K.
(1) relacje z przebiegu sprzedazy 100 butelek wodki odbiorcy okre§lanemu ps. (...). W szczegélnoéci na pytanie M.
K. (1) poinformowal go o cenie alkoholu, zainkasowanej od odbiorcy, za jaka iloé¢ alkoholu odbiorca nie zaptacil.
Poinformowal takze, ze W. C. ma mozliwoé¢ wyprodukowania kolejnej partii wodki, o ile odbiorca bedzie tym
zainteresowany (analiza k.57 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie). K. T. bral udziat w
rozliczeniach finansowych z W. C., odbierajac od niego, w porozumieniu z M. K. (1), pieniadze za dostarczony spirytus,
podrobione znaki skarbowe akcyzy. W rozmowach z dnia 25 maja 2011 roku, 12 lipca, 7 pazdziernika 2011 roku M. K.
(1) informowat K. T., jaka kwote ma otrzymac od W. C. (k. 58, 60, 64 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w
niej nagranie), M. K. (1) dopytywal K. T., czy W. C. przekazal pieniadze (rozmowa z 8 lutego k.75 tom I akt IVK145/13/
(...)19/13 i wskazane w niej nagranie). M. K. (1) wydawal K. T. dyspozycje dotyczace spotkania z W. C., dowiezienie
mu akcesoridéw niezbednych do produkcji wodki (np. rozmowa z dnia 10 maja 2011 roku, 13 i 20 czerwca 2011 roku, 6
pazdziernika k.57, 59, 60, 64 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie; rozmowy z 31 stycznia, 8
lutego 2011 roku k.74, 75 tom I akt IVK145/13/ (...)19/13 i wskazane w niej nagranie), wymiany spirytusu zlej jakoSci
(rozmowa z 11 sierpnia 2011 roku k.63 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie). M. K. (1) wydawal
K. T. dyspozycje odebrania od dostawcy akcesoriow do produkeji wodki (rozmowa z 4 sierpnia 2011 roku k.68 tom
VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie). K. T. na prosbe M. K. (1) dostarczyl spirytus odbiorcy pod
sklepem (...) w dniu 27 kwietnia 2011 roku (k.69, 70 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie),



innemu odbiorcy w dniu 27 listopada 2010 roku (k.69 tom I akt IVK145/13/ (...)19/13 i wskazane w niej nagranie). K.
T. konsultowat z M. K. (1) kupno spirytusu z okre$lonego zrodla (rozmowa z 12 wrze$nia 2011 roku k.78 tom VI akt
IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie).

W ocenie Sagdu nie ma takze podstaw do kwestionowania trafnoSci interpretacji, zgodnie z ktéra okreslenia
~czerwone”, ,niebieskie” odnosza sie do papieroséw. Okreélenia te nawiazuja bowiem do barwy stosowanej w
opakowaniach papieroséw dla rozréznienia miedzy papierosami ,,zwyklymi” (kolor czerwony lub logo w tym kolorze)
a papierosami o obnizonej zawarto$ci tytoniu i substancji smolistych (kolor niebieski lub blekitny). Na trafnos$c
tej interpretacji wskazuje réwniez wypowiedzZ rozmédwcy M. K. (1) — kobiety, ktora okreslajac iloé¢ zamdédwionych
»czerwonych” i ,niebieskich”, uzywa jednostki ,karton”, typowej dla obrotu papierosami (rozmowa z 26 kwietnia 2011
roku , k.82 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13 i wskazane w niej nagranie). Na wspolprace miedzy M. K. (1) i K. T. w
zakresie sprzedazy papieroséw wskazuje m.in. tre$¢ rozméw miedzy nimi w dniach 10, 13, 14, 20 maja, 9 sierpnia 2011
roku, 22 listopada, 29 grudnia 2010 roku, 5i 7 stycznia 2011 roku (k.31, 32, 33, 34 tom VI akt IVK 145/13/ (...)24/13
i wskazane w niej nagranie, k.79, 80, 83 tom I akt IVK145/13/ (...)19/13 i wskazane w niej nagranie). Wynika z nich,
ze: K. T. informowal M. K. (1) o zakupie papieroséw ,czerwonych”; konsultowal z nim zakup i cene papierosoéw; M.
K. (1) udzielal K. T. wskazéwek co do zakupu papieroséw, ich rodzaju i ceny; K. T., na pytanie M. K. (1), informowat o
szczegolach rozliczen z dostawca papieroséw; K. T. informowat o znalezieniu kupca na 50 kartonéw papieroséw, ktore
byly przechowywane przez M. K. (1); mezczyZzni uzgadniali szczegoly sprzedazy przez K. T. papieroséw mezczyZnie o
imieniu J.. W zwigzku ze wspoélnie prowadzonym procederem mialy miejsce rozliczenia finansowe miedzy K. T. a M.
K. (1), co wynika wprost z wypowiedzi K. T. w trakcie rozmowy w dniu 22 listopada 2011 roku z mezczyzna o imieniu
L. (k.78 tom I akt IVK145/13/ (...)19/13 i wskazane w niej nagranie).

Oskarzeni nie przedstawili jakiejkolwiek odmiennej interpretacji nagranych rozméw, a w szczegdlnoéci takiej, ktora
bylaby bardziej wiarygodna niz ta, ktéra wynika z przedmiotowych analiz.

Jako wiarygodne Sad ocenil zeznania:

- B. C. (k.631), co do znakéw przemystowych zarejestrowanych na rzecz (...) sp.z 0.0. sp.komandytowa z siedziba w
L.; nie znajdujac podstaw do ich kwestionowania;

- R. G. (k.564, 885), odnoénie autentyczno$ci butelek i nakretek, ktore zabezpieczono u G. S.;

-J. K. (1) (k.492, 635), odnoénie autentycznos$ci butelek i nakretek po wodce B. i Soplica, ktére zabezpieczonou W. C.;
- T. K. (k.257, 867), odno$nie zabezpieczenia na posesji W. C. podrobionych znakéw skarbowych akcyzy;

- J. K. (2) (k.473) odnoénie korzystania z telefonu o nr (...), nalezacego do (...) sp.z 0.0. przez G. S.;

- A. L. (k.574) co do korzystania z telefonu o nr (...) przez J. L.;

- P. O. (k.626, 888) odnosnie autentycznoSci butelek i nakretek, ktére zabezpieczono u G. S.;

- G. S. (k.267, 524, 869) co do okolicznoSci nabycia alkoholu, zabezpieczonego na terenie posesji §wiadka, od W. C.
Sad obdarzyt wiara opinie:

- B. W. — specjalisty ds. badan dokumentéow w (...) Wytworni (...) (k.483);

- z zakresu badan chemicznych sporzadzona przez A. K. (1) z Laboratorium Kryminalistycznego KWP w L. (k.502,
506, 1518);

- opinia sagdowo-psychiatryczna dotyczaca W. C. (k. 715).



W ocenie Sadu cytowane opinie nie budza watpliwoSci. Zostaly sporzadzone przez bieglych, ktérzy dysponuja
wymagana wiedza specjalistyczng. Opinie zostaly wyczerpujaco i logicznie uzasadnione. Ich wydanie zostalo
poprzedzone przeprowadzeniem koniecznych badan.

Jako niewiarygodne ocenil Sad zeznania:

- Z. B. (k.479, 885v), iz nie kupowat spirytusu od M. K. (1), gdyz w tym zakresie sg one sprzeczne z tre$cia rozmowy
z dnia 5 sierpnia 2011 roku, podczas ktorej Swiadek zamowit 9o litrow spirytusu;

- L. L. (2) (k.477, 871), iz nie kupowal spirytusu od M. K. (1), gdyz w tym zakresie sa one sprzeczne z tre$cig rozmowy
z dnia 5 sierpnia 2011 roku, podczas ktorej $wiadek zamowil 10 litréw spirytusu;

- J. L. (k. 575, 886), ktory zaprzeczyl, aby dostarczat M. K. (1) spirytus i akcesoria do produkcji wodki, gdyz w tym
zakresie sg one sprzeczne z treScig rozméw przeprowadzonych w dniach 9 maja, 17 maja, 24 maja, 2 czerwca, 14
lipca, 9 sierpnia 2011 roku. Swiadek nie potrafil przedstawié przekonujacego wytlumaczenia treéci nagranych rozmow.
O$wiadczyl, Ze nie chce mowic o terminach, ktére padaly w trakcie rozmoéw. Stwierdzil, Ze nie pamieta, co znajdowalo
sie w pudelkach przeladowywanych w trakcie spotkania z K. T. pod L. w dniu 4 sierpnia 2011 roku;

- G. S. (k.577,885v), ktory zaprzeczyl, aby kontaktowal sie z oskarzonymi w sprawie sprzedazy spirytusu, gdyz w tym
zakresie sg one sprzeczne z tre$cig rozmow telefonicznych w dniach 31 lipca, 1 sierpnia, 16 sierpnia, 1 pazdziernika,
17 pazdziernika 2011 roku.

Zeznania:
- A. B. (k.229), ktoéry zaprzeczyl, aby wynajmowal garaz przy ul.(...);

- R. B. (k.664, 891), Swiadczacego biuro ustug platniczych, ktéry nie potrafil okresli¢, kto zlecal ptatnosSci na rzecz
Spoldzielni (...) za wynajem garazu przy ul.(...);

- P. G. (k.582), ktory zaprzeczyl, aby znal W. C.;
- A. K. (2) (k.642) , co do wynajecia dla M. K. (1) garazu nr (...) przy ul.(...) od Spoéldzielni Mieszkaniowej (...)

- M. K. (2) (k.475, 870v), ktory zaprzeczyl, aby mial wiedze na temat handlu alkoholem niewiadomego pochodzenia
przez K. T.i M. K. (1)

- K. P. (k.662,891) na temat platnosci dokonywanych na rzecz Spéldzielni (...) za wynajem garazu przy ul.(...);

-D. S. (2) (k.646, 665, 889), E. S. (1) (k.649, 890v) odnoénie wynajecia przez Spoéldzielnie (...) garazu nr (...) przy
ul.(...);

- A. S. (k.578,887), ktéry zaprzeczyl, aby kupowat alkohol od W. C.;
- E. S. (2) (k-262, 868v), ktora o$wiadczyla, ze nie zna pochodzenia alkoholu zabezpieczonego na jej poseji;
-M. W. (1) (k.227,867v), odnosnie otrzymania od K. T. kluczy do garazu nr (...) przy ulicy (...);

-M. W. (2) (k. 219, 867), zatrudnionego w lokalu (...) przy ulicy (...), ktéry zeznal, iz nie ma wiedzy na temat sprzedazy
alkoholu z nielegalnych zrddel;

- M. W. (3) (k.1487v), ktory nie potrafil jednoznacznie wskazaé na jakiej podstawie przyjal okreslone ilosci alkoholu
i papieroséw, ktére podal w notatce dot.wyliczenia naleznoSci publicznoprawnych (k.171);

- E. S. (3) (k.1488), ktory nie pamietal, jakie informacje na temat sprawy przekazywal analitykowi A. A.



nie maja znaczenia dla sprawy.
Dokonujqc oceny prawnej czynow przypisanych oskarzonym, Sqd zwazyl co nastepuje.

Sad podzielil stanowisko przedstawione w uzasadnieniu wyroku z dnia 16 marca 2017 roku w sprawie II AKa 509/16
Sadu Apelacyjnego w Katowicach, iz istnienia zorganizowanej grupy przestepczej nie wyklucza brak kierownictwa
grupy oraz brak mechanizmow wymuszajacych postuszenstwo jej czlonkéw. Przez zorganizowanie grupy rozumie sie
jakas jej trwalo$é, jakie$ wiezy organizacyjne w ramach wspdlnie porozumienia, planowanie przestepstw, akceptacje
celow, podzial rdl, skoordynowany sposéb dzialania. O wymaganym przez ustawe zorganizowaniu mozna moéwic
wowczas, gdy grupa funkcjonuje zgodnie z pewnymi ustalonymi regulami i posiada wewnetrzna strukture, a
poszczegdlni jej czlonkowie pelnig okreélone funkeje lub role. Swiadczy to o wewnetrznym uporzadkowaniu grupy,
staloSci regul jej funkcjonowania, a wiec formach zorganizowania w przeciwienstwie do grupy oséb chocby i stale
popehiajacych wspolnie podobne przestepstwa, ale wymieniajacych sie rolami w zalezno$ci od zmiennych sytuacji. W
Swietle poczynionych ustalen, w ocenie Sadu nie budzi watpliwo$ci, ze w niniejszej sprawie mamy do czynienia z takim
opisanym zorganizowaniem grupy, w sklad ktorej wchodzili m.in. M. K. (1), K. T. i W. C.. Ich wspoldzialanie obliczone
bylo na systematyczne, dlugotrwale popekianie przestepstw i przestepstw skarbowych. Powodzenie przestepczego
procederu wymagalo skoordynowania dzialan wielu oséb, ktore wypelnialy okre§lone, przypisane im zadania.
Podrabianie wodek, co byto zadaniem W. C., nie byloby mozliwe bez systematycznego dostarczania podrobionych
znakow skarbowych akeyzy, czym zajmowal sie M. K. (1) i K. T.. Wprawdzie W. C. takze we wlasnym zakresie
pozyskiwal spirytus do produkcji wodek, puste butelki, zakrywki, ale z uwagi na skale przedsiewziecia, niezbedne
bylo pozyskiwanie akcesoriow do produkeji wodek takze przez M. K. (1) i K. T.. Dzialanie oskarzonych wzajemnie sie
dopelnialo. Pozyskiwanie przez M. K. (1) i K. T. akcesoridéw do produkecji wodki nie mialoby ekonomicznego sensu bez
dzialania W. C., ktory dostarczal produkt finalny w postaci podrobionych wodek. Wszyscy oskarzeni brali udzial w
dystrybuowaniu wyprodukowanego alkoholu, jak rowniez w dystrybuowaniu spirytusu nieprzetworzonego, w ramach
stworzonych przez siebie sieci odbiorcow. Kazdy z oskarzonych mial Swiadomosé tego, ze przestepczym procederze
braly udzial takze inne osoby. Mial takze §wiadomo$¢ istniejacego w ramach grupy podzialu zadan, a co za tym idzie
jej zorganizowanego charakteru. Oskarzeni mieli §wiadomosé¢, ze uzyskanie korzy$ci majatkowej bylo mozliwe dzieki
wspoldzialaniu w ramach grupy i byli gotowi spelnia¢ zadania stuzace osiagnieciu tego celu, dajac temu wyraz w
podjetych okre§lonych, konkretnych dzialaniach. W konsekwencji nalezalo ocenié, ze zachowaniem przypisanych w
pkt.I oskarzeni wyczerpali przedmiotowe i podmiotowe znamiona wystepku z art. 258 § 1 kk.

(...) celow ekonomicznych grupy stuzylo zachowanie przypisane oskarzonym w pkt.II, polegajace na nabywaniu,
przechowywaniu i przewozeniu w celu dalszej sprzedazy wyroby akcyzowe w postaci spirytusu, bedacych przedmiotem
czynu zabronionego z art. 73 kks, na co wskazuje tres¢ opinii z zakresu badan chemicznych alkoholu zabezpieczonego
u K. T, W. C. i G. S.. Wynika z nich bowiem, Ze alkohol ten byl pozyskiwany ze skazonego spirytusu, z ktorego
usunieto Srodki skazajace. Byl on zatem przedmiotem czynu zabronionego opisanego w art. 73 kks, polegajacego na
zmianie przeznaczenia wyrobu, od ktérego ustawa uzaleznia zwolnienie wyrobu akcyzowego z obowiazku oznaczania
znakami skarbowymi akcyzy. Ustalajac ilos¢ spirytusu, bedacego przedmiotem przestepstwa Sad oparl sie na treéci
komunikatoéw wyszczegoblnionych w zalgcznikach nr 1, 2 i 3 do analizy z dnia 26 stycznia 2018 roku (k.1506 — 1511)
i wynikach przeszukania posesji G. S., W. C. i K. T.. W szczeg6lnoSci Sad zalozyl, ze iloéc¢ spirytusu, jaka oskarzeni
nabyli w okresie objetym zarzutem jest sumg iloci spirytusu, jaka w tym okresie sprzedali, spirytusu wykorzystanego
do produkcji wodki sprzedanej w tym okresie, spirytusu wykorzystanego do produkeji wodki zabezpieczonej u W. C.
(butelka 0 p0j.0,51)iG. S. (411 wodki — tj.82 butelki 0 poj.0,5 1) oraz spirytusu zabezpieczonego u W. C. (6 pojemnikow
0 poj.5 litrow) i K. T. (200 ml i 500 ml). Ustalajgc, w oparciu o analize komunikatow, ilos¢ wodki i ilosé spirytusu
sprzedanych przez oskarzonych, Sad kierowal sie zasada, ze w tych przypadkach gdy:

- pojemno$¢ butelek nie wynika jednoznacznie z treSci rozmowy, przedmiotem sprzedazy byl alkohol w butelkach o
poj.0,5 litra;

- ilo$¢ alkoholu nie wynika jednoznacznie z tresci rozmowy, przedmiotem sprzedazy byla jedna butelka;



- rodzaj alkoholu nie wynika jednoznacznie z treéci rozmowy, przedmiotem sprzedazy byla wodka, a nie spirytus.

W konsekwencji Sad ustalil, ze: K. T. sprzedal 9o 1 spirytusu oraz 38,51 wodki; M. K. (1) sprzedal 442,51 spirytusu
i 951 wodki; W. C. sprzedal 130 1 spirytusu i 856,6 1 wodki. Lacznie oskarzeni sprzedali zatem 662,5 1 spirytusu i
990,10 1 wbdki. Dodajac do tych iloSci iloé¢ spirytusu zabezpieczonego u K. T. i W. C. oraz ilo$¢ wodki zabezpieczong
u G. S. i W. C,, Sad ustalit iz oskarzeni w okresie objetym zarzutem nabyli nie mniej niz 692,5 1 spirytusu, ktory
nie zostal poddany dalszej obrébce oraz spirytus , ktory postuzyt do nielegalnego wyrobu 1031,1 1 wodki. Oskarzeni
narazili w ten sposo6b budzet Wspoélnoty Europejskiej na uszczuplenie naleznego podatku akcyzowego w kwocie 45
929,60 zl. Wyliczajac uszczuplong nalezno$c nalezalo przeliczyé¢ wskazane iloéci alkoholu na ilo$é czystego spirytusu
przy zalozeniu, ze spirytus sprzedawany przez oskarzonych zawieral 78 % czystego spirytusu, a wodka 35 % czystego
spirytusu. Zalozenie to znajduje podstawe w fakcie, ze w jednym z pojemnikéw o poj.5 1, zabezpieczonych u W. C.,
znajdowal sie plyn o zawartosci 78 % alkoholu, a wodka zabezpieczona u G. S. zawierala 35 % alkoholu. W $wietle
opinii A. K. (1) zawarto$¢ alkoholu izopropylowego i glikolu propylowego byta minimalna. Lacznie skazalniki stanowily
mniej niz 1 % plynu. P. Swiadczace o wystepowaniu skazalnikéw byly jedynie tlem dla wskazan (k.1518v). Pozwalalo
to pomingé zawarto$¢ alkoholu izopropylowego i glikolu propylowego w przedstawionym szacunku. W konsekwencji
Sad ustalil, Ze oskarzeni w okresie objetym zarzutem nabyli 926 litry (tj.9,26 hektolitréw) czystego spirytusu. Zgodnie
z przepisem art. 93 ust.2 i 3 ustawy z dnia 6 grudnia 2008 roku o podatku akcyzowym (DzU 2011 nr 205 poz.1208 ze
zm., w brzmieniu obowigzujacym na dzien 20 grudnia 2011 roku) podstawa opodatkowania podatkiem akcyzowym
jest liczba hektolitrow alkoholu etylowego 100% vol.w temperaturze 20° C zawartego w gotowym wyrobie. Stawka
akcyzy wynosi 4 960 zt od 1 hektolitra alkoholu etylowego 100 % vol. zawartego w gotowym wyrobie. Majac na
uwadze, Ze oskarzeni nabyli, przewozili i przechowywali wyroby zawierajace lacznie 9,26 hektolitrow alkoholu 100%
vol. uszczuplony podatek akcyzowy wynidst 45 929 zl 60 gr.

Uwzgledniajac tre$é analizy z dnia 26 stycznia 2018 roku (k.1506 — 1511) Sad ustalil, ze jedynie M. K. (1) i K. T.
nabywali, przechowywali i przewozili w celu dalszej sprzedazy wyroby akcyzowe sprowadzone uprzednio wbrew
przepisom ustawy na wspolnotowy obszar celny z pominieciem odprawy celnej i nieoznaczone polskimi znakami
skarbowymi akcyzy w postaci papierosow réznych marek, a W. C. nie brat udzialu w tej czeSci przestepczego
procederu, jakiego dopuszczali sie czlonkowie zorganizowanej grupy przestepczej. Przedmiotem tego dzialania bylo
nie mniej niz 1 700 paczek po 20 sztuk papieroséw w paczce, a wiec lacznie 34 000 sztuk papieroséw. Zgodnie z
przepisem art. 99 ust.2 pkt 1 cytowanej ustawy z dnia 6 grudnia 2008 roku o podatku akcyzowym stawka podatku
akcyzowego na papierosy wynosi 158,36 zl za kazde 1000 sztuk i 31,41 % maksymalnej ceny detalicznej. Z uwagi
na to, ze papierosy nie byly przedmiotem legalnego importu, zgodnie z przepisem art. 99 ust.8 cytowanej ustawy,
za maksymalna cene detaliczng nalezalo przyja¢ $érednig wazong detalicznej ceny sprzedazy papieroséw, o ktorej
mowa w ust.5d, przeliczonej na jednostke 1000 sztuk papieroséw. Przepis art.99 ust.5d ustawy stanowi za$, $rednia
wazong detaliczng cene sprzedazy papieros6w oblicza sie na podstawie danych za pierwszych 10 miesiecy roku
poprzedzajacego rok kalendarzowy, na ktéry érednia wazona detaliczna ceny sprzedazy papieroséw jest obliczana.
Srednia wazona detaliczna cena sprzedazy ustalona na tej podstawie na 2011 rok wyniosla 453,23 zt za 1000 sztuk
papieros6w (M.P.2010 nr 99 poz. 1172). Maksymalna cena detaliczna, ktora nalezalo przyjac do obliczen wynosila wiec
1539,69 z} (trzykrotno$¢ kwoty 453,23 z1). 31,41 % tej kwoty to 427,08 zL Reasumujac, stawka podatku akcyzowego w
niniejszej sprawie wynosila 585,44 zt za kazde 1000 sztuk, co daje 0,58544 zl za jeden papieros. Biorgc pod uwage, ze
przedmiotem przestepstwa bylo 34 000 sztuk papieroséw nalezny podatek akcyzowy wyniost 19 904,96 zl.

Majac na uwadze, ze kwota podatku narazonego na uszczuplenie byla malej wartoéci, w rozumieniu przepisu art. 53
§ 14 kks, albowiem w chwili czynu nie przekraczala dwustukrotnej wysokoSci minimalnego wynagrodzenia (ktére w
2011 roku wynosilo 1386 zl — DzU 2010.194.1288), przypisanym zachowaniem oskarzeni wyczerpali przedmiotowe
i podmiotowe znamiona przestepstwa skarbowego z art. 65 § 3 kks. Z uwagi na to, ze przedmiotowego przestepstwa
oskarzeni dopuscili sie, dzialajac w zorganizowanej grupie, nalezalo je zakwalifikowac takze z art. 37 § 1 pkt 5 kks.

W. C. wyprodukowal 83 butelki (objete zarzutem w pkt.III), napojow spirytusowych bez uzyskania wymaganego,
zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 roku o wyrobie napojow spirytusowych oraz o rejestracji i



ochronie oznaczen geograficznych napojow spirytusowych (Dz.U. z dnia 21 listopada 2006 r., Nr 208, poz.1539 z p6Zn.
zmianami), wpisu do rejestru dzialalno$ci w zakresie wyrobu i rozlewu napojéw alkoholowych. Zgodnie z przepisami
art. 3 ust.1 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady nr 110/2008 z dnia 15 stycznia 2008 roku, do ktérych
w przepisie art. 11 pkt 1 odsyla ustawa z dnia 18 pazdziernika 2006 roku, napoje spirytusowe moga by¢ wytwarzane
wylacznie z alkoholu etylowego pochodzenia rolniczego w rozumieniu zalgcznika nr I — tj. charakteryzujacego sie m.in.
tym, ze nie posiada zadnego wyczuwalnego innego smaku oprocz smaku surowca — a minimalna objeto$ciowo moc
alkoholu w wodce wynosi 37,5 %. W. C. wytworzyl natomiast 83 butelki wodki ze spirytusu uprzednio skazonego,
nie przeznaczonego do celoéw spozywcezych, za$ zawarto$é alkoholu etylowego w napoju wynosila 35 %. Zachowaniem
przypisanym w pkt.III W. C. wyczerpal wiec przedmiotowe i podmiotowe znamiona wystepku opisanego w art. 42 ust.
1 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 roku o wyrobie napojéow spirytusowych oraz o rejestracji i ochronie oznaczen
geograficznych napojéw spirytusowych (Dz.U. z dnia 21 listopada 2006 r., Nr 208, poz.1539 z p6zn. zmianami).

Sprzedajac G. S. wodke w butelkach, na ktérych natozony byt komplet etykiet z napisem Wyborowa lub komplet etykiet
z napisem S. P., W. C. dokonal obrotu towarami oznaczonymi zarejestrowanymi znakami towarowymi, ktérych nie
mial prawa uzywa¢é. Swoim zachowaniem oskarzony wyczerpat wiec przedmiotowe i podmiotowe znamiona wystepku
zart. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 roku Prawo wlasnoéci przemyslowej (tj.Dz.U.z 2003 r., Nr 119, poz.1117
z poéZn. zm.).

Znaki skarbowe akcyzy sa urzedowym znakiem warto$ciowym, o jakim mowa w art. 313 § 2 kk. W. C. przechowywal
podrobione znaki skarbowe akeyzy, uprzednio nabyte od M. K. (1) i K. T., aby puSci¢ je w obieg poprzez nalozenie na
butelki z w wyprodukowana wbdka, ktéra zamierzal sprzedawaé. Tym samym oskarzony wyczerpal przedmiotowe i
podmiotowe znamiona wystepku z art. 313 § 2 kk.

Czyndéw przypisanych w pkt.III, IViVW. C. dopusScit sie, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej. Przestepstwa
te nalezalo wiec zakwalifikowac takze z art. 65 §1 kk.

Wymierzajaqc oskarzonym kare, Sad mial na uwadze, aby jej dolegliwos¢ nie przekraczala stopnia ich winy oraz
by uwzgledniala zasady i dyrektywy wymiaru kary okreSlone w przepisie art.53 § 1i 2 kk.

Oceniajac stopiefi zawinienia oskarzonych, Sad mial na uwadze, ze w sprawie nie zachodzily okolicznos$ci
ograniczajace ich swobode wyboru i realizacji zachowania zgodnego z prawem. W szczeg6lnoSci oskarzeni
(uwzgledniajac poziom rozwoju intelektualnego, emocjonalnego, spolecznego, stan wiedzy, do§wiadczenia, zdolno$c
odbioru bodZcoéw, informacji oraz ich analizy) nie mieli ograniczonej mozliwo$ci rozpoznania faktycznego i
spolecznego znaczenia czynu; nie mieli ograniczonej mozliwoéci podjecia decyzji zgodnego z prawem zachowania
(zwazywszy na dzialanie w normalnej sytuacji motywacyjnej).

W ocenie Sadu stopien szkodliwosci spolecznej przestepstw przypisanych oskarzonym jest znaczny. Dokonujac takiej
oceny, Sad mial na uwadze:

- rodzaj i charakter doébr naruszonych przypisanymi przestepstwami dobra;

- relatywnie dlugi okres dzialania zorganizowanej grupy przestepczej, w ktorej oskarzeni brali udzial, a takze rodzaj
przestepstw, dla popekliania ktorych grupa sie zawigzala;

- stosunkowo dlugi okres, w jakim rozciagniete byly dzialanie oskarzonych przypisane w pkt.II; duza ilo§¢ wyrobow
akcyzowych, ktdre oskarzeni nabywali, przewozili i przechowywali; wysoko$¢ podatku akcyzowego, na uszczuplenie
ktérego oskarzeni narazili swoim dzialaniem; dzialanie w sposoéb przemyslany, zaplanowany; dzialanie w celu
osiggniecia korzySci majatkowej;

- ilo§¢ wyrobéw wyprodukowanych przez W. C., objetych zarzutem z pkt.III; dzialanie oskarzonego w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej;



- dzialanie W. C. czynem z pkt.IV na szkode wiecej niz jednego podmiotu, w celu osiggniecia korzyéci majatkowej;
- duza iloé¢ podrobionych znakéw akcyzy, bedacych przedmiotem czynu przypisanych W. C. w pkt.V;

- przypisane przestepstwa sg wystepkami umyslnymi.

Przy wymiarze kar za poszczeg6lne przestepstwa Sad uwzglednil ponadto:

- popehienie czynéw z pkt.II, III, IV, V w ramach zorganizowanej grupy przestepczej;

- wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonych — oskarzeni prowadza ustabilizowany tryb zycia; K. T. i M. K. (1) sa
zdrowi, natomiast W. C. cierpi na schorzenia kardiologiczne i psychiatryczne;

- przed popelnieniem czyn6éw przypisanych w niniejszej sprawie oskarzeni nie byli karani (k.1527, 1528,, (...)).

Uwzgledniajac przytoczone wyzej okoliczno$ci zwigzane z popelnieniem przez M. K. (1), K. T. i W. C. czynu
przestepstwa przypisanego w pkt.II Sad ocenil jako zasadne wymierzenie im obok kary pozbawienia wolnosci
(obligatoryjnej z uwagi na tre$c art. 38 § 1 pkt 2 kks) takze kary grzywny.

W. C. dopuszczajac sie czynu przypisanego w pkt.IV, osiggnal korzy$¢ majatkowa. Celowe bylo zatem wymierzenie
oskarzonemu kary grzywny na podstawie art.33 § 2 kk, w wysoko$ci uwzgledniajacej przytoczone wyzej okoliczno$ci
oraz wysoko$¢ osiagnietej przez oskarzonego korzys$ci majatkowe;j.

Okreslajac wysoko$c¢ stawki dziennej Sad mial na uwadze sytuacje majgtkowa oskarzonych, ich mozliwo$ci zarobkowe,
sytuacje rodzinng i warunki osobiste. W. C. nie ma nikogo na utrzymaniu. Pozostaje na utrzymaniu zony, utrzymujacej
sie z renty. Nie ma wlasnych dochod6w ani znaczacego majatku, poza domem w ktérym mieszka. K. T. nie ma nikogo
na utrzymaniu. Prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, z ktérej osiaga dochdd ok.2 000 zl miesiecznie. Na posiadany
majatek sklada sie mieszkanie i samochdd. M. K. (1) ma na utrzymaniu zone i dziecko. Pracuje jako sprzedawca. Jest
wlascicielem gruntéw rolnych o pow.3,26 ha.

Wymierzajac oskarzonym kary laczne z zastosowaniem zasady asperacji, Sad mial na uwadze, iz zwiazek
przedmiotowy zbiegajacych sie przestepstw (oceniany wg tozsamo$ci lub podobienstwa dobr naruszonych
poszczeg6lnymi z nich oraz zwartoSci czasowej i miejscowej ich popekienia, tozsamosci oso6b pokrzywdzonych) oraz
zwiazek podmiotowy (rozumiany jako podobienstwo rodzaju winy, zamiar6w, motywacji) nie jest na tyle Scisly,
aby uksztaltowa¢ wymiar kary z zastosowaniem absorpcji, ani na tyle odlegly, aby skumulowaé¢ wymierzone kary
jednostkowe.

W ocenie Sadu wymierzenie oskarzonym kary lacznej pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby — na podstawie 69 § 1, 21 3 kk, 70 § 2kk, art. 73 § 2 kk w zw.z art. 41a § 1i 2 kks (w brzmieniu
ustawy obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku) — jest wystarczajace dla osiggniecia celow kary wobec sprawcy,
aw szczegoblnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Stawiajac pozytywna prognoze kryminologiczng , Sad miat
na uwadze , iz kara pozbawienia wolnosci nie byla dotychczas wobec oskarzonych wykonywana. Wydaje sie zatem ,
ze mozliwo$¢ zarzadzenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci bedzie powstrzymywac oskarzonych od
ponownego popelnienia przestepstwa.

7 uwagi na to, iz oskarzeni dopuscili sie przestepstw (z pkt.II-V) dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej
orzeczenie o oddaniu pod dozér kuratora bylo obligatoryjne.

Z uwagi na to, ze czynem przypisanym w pkt.IV W. C. wyrzadzil szkode podmiotom uprawnionym z tytulu
zarejestrowanych znakéw towarowych, nalezalo uwzgledni¢ wniosek o orzeczenie odszkodowania na podstawie art.
46 § 1 kk. Sad przyjal przy tym, iz szkoda poniesiona przez:



- (...) S.A. z siedziba w P. jest rowna korzy$ci majatkowej w kwocie 352 zl, jaka W. C. osiggnal ze sprzedazy G. S. 32
butelek alkoholu z natozonym kompletem etykiet z napisami Wyborowa (w pkt.IX wyroku Sad omyltkowo okreslil, iz
pokrzywdzonym w zakresie jest (...) sp. z 0.0. S.SK.Aw L., nie za$ (...) S.A. z siedzibg w P.);

- (...) spolki z 0.0. w L. jest rowna korzy$ci majatkowej w kwocie 550 zl, jaka W. C. osiagnal ze sprzedazy G. S. 50
butelek alkoholu z nalozonym kompletem etykiet z napisami S. P..

Sad nie podzielit stanowiska pokrzywdzonych (...) S.A. z siedziba w P. (k.421) oraz (...) sp.z 0.0. w L. (k.907),
iz szkoda wynikajaca ze sprzedazy przez W. C. jednej butelki podrobionej wodki wynosi odpowiednio 1029,60 zt i
nie mniej niz 1000 zt. W przedmiotowej sprawie pokrzywdzone podmioty poniosly szkode wynikajaca stad, ze nie
uzyskaly spodziewanego zysku, ktory osiagnelyby, gdyby klient kupit oryginalny produkt, a nie wodke podrobiona
przez oskarzonego. W realiach niniejszej sprawy przyja¢ mozna, ze utrata tak rozumianej korzy$ci rzeczywiScie miala
miejsce. Przedstawiona przez pokrzywdzone spolki kalkulacje strat odwoluja sie natomiast do prawnie obojetnej
tzw. szkody ewentualnej, rozumianej jako utracona szansa na powiekszenie majatku. Szkoda ewentualna miesci sie
jedynie w ramach jednego z mozliwych wariantéw rozwoju wypadkow, nie charakteryzuje jej prawdopodobienstwo
jej wystgpienia w stopniu graniczacym z pewno$cig (por. wyrok z dnia 8 marca 2007 roku w sprawie I ACa 29/07 Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu). Wykluczalo to mozliwo$¢ uwzglednienia wniosku pokrzywdzonej (...) S.A. z siedziba w P.
ponad kwote 352 zt oraz wniosku (...) sp.z 0.0. w L. ponad kwote 550 zt.

Orzeczenie o przepadku zabezpieczonego u K. T. i W. C. spirytusu, bedgcego przedmiotem przestepstwa przypisanego
w pkt.II, uzasadnia przepis art. 30 § 2 kks. Wyprodukowana przez W. C. wodka, objeta zarzutem z pkt.III podlegala
przepadkowi na podstawie art.44 § 1 kk, zas przedmioty stuzace do jej produkcji — na podstawie art. 44 § 2 kk.
Podrobione znaki skarbowe akeyzy, bedace przedmiotem przestepstwa z pkt.IV, podlegaly przepadkowi na podstawie
art. 316 § 1 kk.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 624 § 1 kpk, majac na uwadze, iz z uwagi na aktualng sytuacje
majatkowa oraz dolegliwoé¢ wynikajaca z orzeczonych kar grzywny, uiszczenie kosztow sadowych w catoéci, byloby
dla oskarzonych zbyt uciazliwe.



